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О Т Ч Е Т Ъ 
ВЫСОЧАЙШЕ у т в е р ж д е н н о й К о м и с с ш п о н а д з о р у з а 

у с т р о й с т в о м ъ н о в а г о в о д о п р о в о д а и к а н а л и з а щ и в ъ 

г о р о д Ь М о с к в ^ з з а 1 9 0 7 г о д ъ . 

(восемнадцатый съ открьтя дЪиств1я Комиссш)-

I. Личный составь Комиссш и число состоявшихся засЪданш. 

К ъ 1 января 1907 г. личный составъ К о м и с а и былъ сл-вдующш: 
Председатель, тайный сов'Ьтникъ инженеръ И . Ф. Р е р б е р г ъ . 
Члены отъ Министерства Путей Сообщешя: исп. об. инспектора 

Московскихъ водопроводов!,, дт.йств. ст. сов. инженеръ В. А . Чаплы-
гинъ, тайный сов'Ьтникъ инженеръ И. А . Сытенко, ст. сов. инженеръ 
Е. Е . Нольтейнъ и коллеж, асе. инженеръ С. П . Чоколовъ . 

Члены отъ Московскаго Генералъ-Губернатора: тайн. сов. В. М. 
Остроглазовъ и ст. сов. Н . Г . Львовъ . 

Ч л е н ъ отъ Московскаго Губернатора дъйств. ст. сов. В . В . Пе -
тровъ . 

Члены отъ Московскаго Городского Управления: Московскш Г о ­
родской Голова Н . И . Гучковъ , гласный Городской Думы Н . П . З и -
минъ, членъ Городской Управы Д . Д . Д у в а к и н ъ и инженеры Город­
ской Управы А. А. Семеновъ, К. П. Карельскихъ и В . К . Ш п е й е р ъ . 

Приглашенный въ качеств^ совЬщательнаго члена военный инже­
неръ К. Д . Грибо-вдовъ. 

Состояние при Комиссш инженеры: надворный сов. А . А . Ш и д -
ловскш, полковникъ Н . Н . А'ршеневскш и колл. сёкр. Б . В . Б а р а н о в ъ . 

Делопроизводитель Комиссии ст. сов. инженеръ И . Ф . Фортуна­
т о в у бухгалтеръ ст. сов. Н . П. Алекс-Ьевъ, журналистъ, гyбepнcкiй 
секретарь Н . А. Бенефицшй. 

В ъ течеше отчетнаго года измтшеше въ указанномъ составт, з а ­
ключалось въ томъ, что взам-Ьнъ скончавшагося тайн, СОВ-БТН. В . М. 
Остроглазова членомъ въ К о м и с с ш отъ Генералъ-Губернаторскаго 
Управлешя назначенъ, согласно изв-Ьщешя Московскаго Генералъ-
Губернатора отъ 24 октября за № 14135, начальникъ Московскаго 
Врачебнаго Управлешя дъйств. ст. сов. К . П . Сулима. 
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ВсЬхъ засвдашй было 7. 
П о каждому изъ зас+данш, согласно установлен наго с ъ о т к р ь т я 

д - в й с т я Комиссш порядка, составлялись особые журналы, подписы­
ваемые предсъдательствовавшимъ и ВСЕМИ присутствовавшими въ за 
с в д а н ш членами, зат'Бмъ журналы заекдашй печатались и раздавались 
В С Б М Ъ входяШИМЪ В Ъ с о с т а в ъ Комиссш лицамъ, а одинъ экземплярь 
доставлялся для свъигЕшя г. Московскому Губернатору . 

II. Предметы занят Комиссш въ засЪдашяхъ и результаты дъятель 
ности таковой. 

Главнейшими предметами обсуждешя въ застдашяхъ были до­
клады и сообщения по нижес.ткдующимъ вопросамъ: 

А . П о в о д о с н а б ж е н и е . 

I. По вопросу объ устройствЪ новаго крытаго отстойнина при Рублевской на­
сосной станцж. 

а) Въ за седа нш 28 марта былъ разсмотр4;нъ докладъ главнаго 
инженера по водоснабжешю съ предварительными проектами на устрой­
ство на Рублевской насосной станцш железо бетоннаго отстойника. 

Согласно приведенныхъ въ означенномъ докладе общихъ со­
ображений по повод}' заявлены и проектонъ, поступившихъ отъ вось­
ми фирмъ, оказывается: а) что заявленный цены колеблются въ весьма 
широкихъ пределахь , отъ 209.640 руб . до 347.310 руб . , б) что про­
екты д!>ухъ фирмч,: Вайсъ и Френтагъ и I. Верна, заявившихъ цены 
224.452 р . и 227.573 р . , отличаются отъ другихъ ттвмъ, что покрыт ГА 
отстойника проектированы бсзъ распора, и в) что, отдавая предпочте­
т е таковымъ п и к р ь т я м ъ , главный инженеръ по водоснабжение пред­
л о ж и т ь и остальнымъ фнрмамъ представить дополнительный заявлешя, 
при у с л о т и при.м+.ненхя такого рода покрыпя . 

П о заслушанш этого представлешя главнаго инженера, г. пред­
седатель высказался, что онъ съ своей стороны полагалъ бы более 
осторожнымъ построить крытый отстойникъ изъ кирпича, по типу 
существующего отстойника, на основлнш следующихъ соображении 

Постройки изъ железо-бетона существуютъ еще не настолько 
давно, чтобы можно ихъ п|. изнать долговечными, и при томъ известны 
м н о п е случаи серьезныхъ повреждений в ъ ностройкахъ этого рода. 

Ж е л е з о - б е т о н ь допушенъ при построения предварительных!, филь-
т р о в ь Рейзерта какъ опытъ , который однако, въ виду его кратковре­
менности, не могъ еще дать результатовъ. 

Предложенная въ нТ .которыхъ изъ представленныхъ проектовъ 
;келезо-бетоннаго отстойника замена сводчатаго перекрыэтя плоским-;., 
хотя и представляется рациональною в с л е д с т е уничтожешя распора, 
но с ъ другой стороны плоское покрьгпе нельзя не признать неудоб-
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нымъ въ томъ случай, когда п е р е к р ь т е подлежитъ засыпке землей, 
какъ это требуется для отстойника. 

При значительной длине отстойника сл-вдуетъ опасаться повре­
ждения сооружешя отъ вл1яшя перемены температуры всл -вдств1е боль-
-шого коэфшцента расширешя железо-бетона. 

Членами Комиссш, присоединившимися къ предложешю главнаго 
инженера по водоснабжение относительно устройства отстойника изъ 
железо бетона, было указано на значительную экономш отъ замены 
кирпича жел'взо-бетономъ и на то обстоятельство, что хотя и были 
случаи повреждешя желЬзо-бетонныхъ сооружен!?!, но таковыя, по 
разследовачщ, оказывались вызванными особыми причинами, не зави­
сящими отъ свойства самаго матершла железо-бетона. 

Состоявшееся, по обсуждеши вышеуказаннаго доклада, постано-
влеше Комиссш заключалось въ сл+.дующемъ: 

Признать , что для р е ш е т я позбужденнаго вопроса о постройке 
новаго крытаго отстойника на Рублевской насосной станцш изъ кир­
пича или изъ железо-бетона, представляется желательнымъ: а) подроб 
но освидетельствовать построенный на той же станцш и з ъ этого по-
следняго матер1ала предварительный фильтръ Рейзерта и б) выяснить, 
насколько устройство отстойника изъ желвзо-бетона обойдется де­
шевле, нежели изъ кирпича. 

Признать, что, въ случае р е ш е т я устройства отстойника изъ 
железо-бетона, сдедуетъ остановиться на плоскомъ покрыли , такъ 
какъ эта система п о к ; ъ т я даетъ возможность точнаго подсчета устой 
чпвости сооружешя. 

Признать целесообразнымъ разделеше отстойника по длине на 
два самостоятельные резервз - ара, съ целью ослаблешя вреднаго в;пя-
Н1я какъ отъ изменения наружной температуры, такъ равно и неравно­
мерной осадки. 

При такомъ разделенш можно ограничиться устройствомъ от­
стойника въ 1907 году въ половинномъ р а з м е р е , отложивъ постройку 
другой половины до 1908 года. 

б) Въ заседанш 3 мая былъ доложемъ актъ осмотра 2 мая на 
Рублевской насосной станцш жел+.зо-бетоннаго предварительнаго филь­
тра, построеннаго фирмою А. Кз'стодисъ въ 1906 год}'. 

Въ означенномъ а к т е приведены: а) краткое описаше устроеннаго 
предварительнаго фильтра, б) результатъ его осмотра и в) результатъ 
наблюдений понижешя уровня воды въ отделешяхъ фильтра при опо-
рожненныхъ соседнихъ отдблешяхъ. 

В ъ конце акта указано, что, на основанш осмотра и сооб 
щенныхъ данныхъ, свидетельствующая лица признали желЬзо-бетон-
ныя работы по устройству предварительнаго фильтра на Рублевской 
насосной станцш исполненными удовлетворительно и высказались за 
допушеше постройки отстойника также изъ железо-бетона , но съ темъ, 
чтобы обе половины отстойника были построены независимо одна о т ъ 
другой, какъ самостоятельныя сооружешя. 



В ъ дополненге къ акту осмотра было заслушано отношете Г о ­
родской Управы по возбужденному комисаей вопросу о разниц-в въ 
СТОИМОСТИ устройства новаго отстойника изъ кирпича, по типу суще­
ствующего отстойника, и изъ жел-взо-бетона, съ плоскимъ покрьтемъ. 

Согласно приведенныхъ въ этомъ отношения CB'tfl'BHift, оказывает­
ся, что железо бетонный отстойник -!, обойдется дешевле кирпичнаго 
приблизительно на 60.000 руб. 

П о обсужденш вопроса о выбор-b матер)ала для постройки от­
стойника, Комисая остановилась на устройств^ отстойника изъ же­
л е з о бетона, при услов^яхъ разд-влешя его на два самостоятельные 
резервуара и прим^немя системы плоскаго перекрытая. 

в) Въ засвдаши 2 0 ш н я были раэсмотр'вны проектъ и пров-врен-
ный, состоящимъ при Комиссш инженеромъ Шидловскимъ, разсчетъ 
крытаго жел-взо-бетоннаго отстойника. 

Жел-взо-бетонный отстойникъ, емкостью на 2.000.000 ведеръ, про-
ектированъ изъ двухъ самостоятельныхъ резервуаровъ, каждый дли­
ною 37,5 саж., шириною 25 саж. и высотою около 2-хъ саж., при 
чемъ въ 1907 году предположено построить одинъ изъ этихъ резер­
вуаровъ, примыкающш по всей длин-fe къ построенному въ 1906 году 
жел-взо-бетонному предварительному фильтру Рейзерта непосредствен­
но, такъ что наружная ствна посл-едняго, со стороны галлереи, будетъ 
служить второю продольною сгвною отстойника. 

Каждый изъ резервуаровъ состоитъ изъ 15-ти поперечныхъ гал-
лерей, шириною между осями раздъчштельныхъ сгвнокъ въ 2,5 саж. 

Доставляемая машинами перваго подъема вода будетъ изливать­
ся въ приводя щихъ камерахъ и затвмъ протекать черезъ отверспя въ 
раздъ\лительныхъ сгвнкахъ во всв галлереи отстойника. Пройдя всю 
длину галлереи, отстоявшаяся вода будетъ сливаться въ сборный ка-
налъ черезъ водосливы, при помощи которыхъ возможно будетъ ре­
гулировать въ каждой галлере-в количество протекающей воды. При 
условш полусуточнаго отстаивашя воды, средняя скорость движешя въ 
галлереяхъ будетъ около 1 мил. мет. въ секунду. 

Всв части отстойника, какъ-то: дно, наружны» ствны, перего­
родки и плоское перекрьте, спроектированы изъ желтвзо-бетона, при 
чемъ: 

Сплошное дно въ каждой изъ галлерей им"ветъ форму обратнаго 
свода, съ продольнымъ уклономъвъ0,003 по направлемю входа воды» 
съ ц-влыо бол"ве удобной очистки и промывки галлереи. На протяже-
нш одной трети съ каждой стороны отъ оси сп"Бнь галлереи, дно раз-
считано какъ консоль, а средняя часть дна какъ балка, свободно ле­
жащая на консоляхъ. Толщина жел-взо-бетона принята по оси гал­
лереи въ 18 см. и около сгвнъ въ 47 см. 

Наружныя сгвны отстойника разсчитаны какъ консоли, могущдя 
безопасно выдержать одностороннюю нагрузку воды или земли, а по­
тому и не вызывающая горизонтальньиъ сдать въ покрытш. Въ попе­
ре чномъ разр-Ьз-в сгвнамъ придана форм» балокъ п-рочнаго согароти-



влешя сл-Ьаующихъ разм-вровъ въ сантиметрахъ: а) продольная сгвна— 
высота 397, толщина вверху—17 и внизу 47,6) каждая изъ двухъ по­
перечных'!, сгвнъ—высота 377, толщина вверху 15 и внизу 38. 

Колонны, расположенныя по длинЪ перегородокъ на разстояши 
въ 178 сант. между осями, проектированы квадратнаго съчешя 25X25 сан. 
Для бол-ве раяном-врной передачи давлешя, между колоннами проекти­
рованы жел-взо-бетонныя балки. 

Циркулящонныя перегородки между колоннами, какъ не несушдя 
никакой нагрузки, намечено выполнить по систем-в Рабицъ, т. е. какъ 
оштукатуренную цементнымъ растворомъ металлическую петлеобраз­
ную арматуру. 

Потолочныя плиты, перекрываюшдя отстойникъ, поддерживаются 
балками, лежащими на колоннахъ, при чемъ какъ плиты такъ и балки 
расчитаны какъ лежания на многихъ опорахъ, въ виду чего конструк­
ция въ первыхъ пролетахъ усилена сравнительно съ конструкщей въ 
остальныхъ пролетахъ. Равнымъ образомъ усилена въ форм'Б консо­
лей конструкщя какъ плитъ, такъ и балокъ въ пунктахъ опоръ, т. е. 
для плитъ—надъ балками и для балокъ—надъ колоннами. Размеры 
нормальной, т. е. неусиленной конструкши плитъ и балокъ назначены 
сл-Бдуюиие: плиты толщиною II сант., балки фасонныя тавроваго 
типа площадью свчешя (178X11+30X20) кв. сант. 

Между колоннами поперечный балки, несушдя весь грузъ, соеди­
нены для большей устойчивости сооружены продольными балками раз-
мъромъ 20X20 сант. 

Въ основаше разсчета приняты гв же даиныя, какъ и въ разсчетъ 
къ проекту построеннаго въ 1906 году же.твзо-бетоянаго предвари-
тельнаго фильтра, а именно: 

Допустимое напряжете 
железа на растяжете. . . 1.000 кил. гр. на 1 кв. см. 
тоже бетона на сжат!е . . 30 > » > 1 » » 
тоже железа на ср-взъ . . 700 » > > 1 > » 
тоже бетона на ср-взъ . . 4 > > > 1 > > 

Составъ бетона: 1 часть цемента, 21/2 части песка и 21/2 грав1я. 
Сортиментъ круглаго жел-вза принять д1аметромъ отъ % до 

1 дюйма. 
Втзсъ 1 куб. метра бетона . . . 2.400 килогр. 
Въхъ 1 » » земли . . . 1.600 > 

Толщина засыпки покрытая землей 0,50 саж. 
Временная нагрузка отъ толпы людей и снъта 250 килогр. на 

1 кв. метръ. 
П о иоводу разсчета инженеръ Грибо-вдоБъ обратилъ внимаше 

Коммиссш на то обстоятельство, что потолочныя плиты и поддержи­
вающая ихъ балки приняты въ разсчетв неразръзными, между твмъ 
въ случат? частичнаго разрушешя или сломки для каких ь либо цтыгей 
(напр. перед-влки, ремонта) нвкоторыя и з ъ частей плитъ и балокъ мо-
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гутъ оказаться опирающимися только на двъ - опоры, т . е. стали бы въ. 
полажеше разр-взныхъ. В ъ пос.твднемъ случае п е р е к р ь т я могли бы 
оказаться недостаточно прочными и в ъ практике известны случаи раз­
рушения сооружешя отъ частичнаго повреждешя или разборки. Т а к ъ 
какъ въ проект^ размеры назначены съ н-Ькоторымъ запасомъ проч­
ности, то следовало бы проверить , обезпечиваютъ ли эти запасы проч­
ность сооружения въ томъ случат?, если потолочныя плиты и балки 
разсматривать какъ разр-взныя. 

Члены Комиссш высказались за одобреше проекта отстойника, 
обусловивъ дополнеше разсчета к ъ оному указанною инженеромъ Гри-
З СЕДОВЫМЪ поверкою. 

г) В ь засъдаши 5 сентября К о м и с а е й одобрено предложенное 
Водопроподнымъ Инженернымъ С о в Ь щ а т е м ъ дополкеше к ъ проекту 
отстойника, заключающееся въ устройстве сввтовыхъ люковъ во всЬхъ 
пролетахъ (по два), а не въ т р е х ъ только, какъ это назначено по 
проекту. 

д) В ъ засе.данш 12 декабря было заслушано и принято к ъ све,-
Д-БШЮ сообшеше состоящаго при Комиссш инженера Шндловскаго , 
что составленный на основанш вышеуказаннаго заключенш Комиссш, 
въ заседаши 20 \ю:\я. дополнительный разсчетъ к ъ проекту отстой­
ника, оказавппйся по п р о в е р к е онаго составленнымъ правильно, оправ-
дываеть прочность проектттованнаго железо-бетоннаго п о к р ь т я , и 
въ томъ случае , если разсматривать потолочныя балки и плиты к а к ъ 
разрезныя . 

2. По вопросу объ ограничена подачи воды изъ Мытищъ. 

В ъ засЬдаши 31 января Комиса'ей былъ заслушанъ и обсуждал­
ся докладъ главнаго инженера по водоснабжешю по поводу откачки 
воды въ Мытищахъ. 

Вопросъ о размере откачки въ Мыгищахъ обсуждался Комнс-
С1ею еще въ начале 1905 года. Ознакомившись съ подробными резуль­
татами откачекъ по 1904-й годъ включительно, а равно съ соображе-
шями главнаго инженера по водоснабжешю по поводу желательности 
установить постоянную пробную откачку въ количестве 2.500.000 или 
3.000.000 ведеръ въ сутки, Комиссия въ засвданш 23 марта 1905 года 
постановила, что откачку воды следуетъ продолжать производить в ъ 
р а з м е р е потребности Мытищинскаго водоснабжешя, при условш, что 
когда подача воды въ городъ возрастетъ до 2.700.000 ведеръ въ сут­
ки, то вопросъ о дальнейшемъ р а з м е р е откачки подлежать особому 
обсужденш Комиссш. 

Т а к ъ какъ въ настоящее время количество воды, откачиваемой 
в ъ Мытищахъ , превосходить уже 2.700.000 ведеръ, то инженеромъ 
Карельскихъ въ вышеуказанномъ докладе вновь возбужденъ вопросъ 
о ф и к с и р о в а л и р а з м е р а откачки въ Мытищахъ, при чемъ приведены 
следуюпце выводы изъ приложенныхъ к ъ доклагу дчухъ ведомостей 
данныхъ по откачке воды по 1906 годъ включительно: 

Несмотря на значительное уменьшеше количества откачиваемой 



воды съ конца 1903 года*), уровень воды въ скважине В—300 саж. 
поднялся за 3 года всего на 0,32 саж. , но средняя жесткость воды за 
тотъ же перюдъ увеличилась съ 14,20° (нтзмецкихъ) до 18,63°. Т а к и м ъ 
образомъ предположешя, что съ повышешемъ уровня грунтовыхъ водъ 
притокъ подъюрской воды уменьшится и средняя жесткость воды по­
низится—не оправдалось. 

Если судить по колебашю .уровня воды въ скважине В—300саж. , 
то возможно придти к ъ заключенно, что постоянное извлечете въ Мы 
тищахъ 3.000.000 ведеръ воды въ сутки допустимо. Н о значительное 
увеличете жесткости воды почти во всвхъ водосборныхъ колодцахъ 
приводитъ к ъ заключенно, что количество откачиваемой въ Мытищахъ 
воды с.твдуетъ уменьшить и ограничить его 2.500.000 ведеръ, или еще 
меньшею цифрою. 

И з ъ таблицы средней годовой жесткости воды въ водосборныхъ 
колодцахъ усматривается, что съ течешемъ времени жестюя воды по­
степенно распространяются съ юга на сквер ь, а потому надо полагать, 
что предполагавшееся устройство новыхъ водосборныхъ кололцевъ 
на северной стороне едва-ли поможетъ, такъ какъ п е р е м е т е т е же-
сткихъ водъ на с е в е р ъ вероятно будетъ продолч.аться. 

Фиксирование оиред'кченнаго количества откачиваемой въ Мыти­
щахъ воды представляется необходимым'!., т акъ какъ при постоянно 
изменяющемся количестве извлекаемой воды, нЬтъ возможности д'Ь-
лать определенные выводы о качестве и количестве воды въ Мыти • 
щинскомъ бассейне. 

П о поводу осуществлешя откачки зоды въ Мытищахъ въ по-
стоянномъ количестве, меньшемъ противъ ныне расходуемаго въ 
районе Мытищинскаго водоснабжетя , инженеромъ Карельскихь вы­
сказано следующее соображеше: 

Фиксировать количество доставляемо!! въ городъ мытищинской 
воды возможно было бы при сооОщеши районовъ питашя въ городе 
москворецкой и мытшцинской водой и при допустимости см'Ьшешя по­
следних!,. Москворецкая вода по своему химическому составу в ъ на­
стоящее время значительно превосходитъ мытищинскую воду; жители 
Москвы убедились въ хорошемъ качестве, москворецкой поды, а по­
тому казалось бы, что къ смешешю той и другой воды препятствие 
быть не можетъ, т е м ъ более , что при соо'мценш городскихъ сетей 
тр} тбъ того и другого районовъ питашя, смвшеше водь будетъ про­
исходить лишь въ некоторыхъ частяхъ, а не по всему городу. 

В ъ дополнеше къ означенному докладу главнаго инженера по во-
доснабжешю, была сообщена справка о количестве воды, доставляв­
шейся за последше дни Мытищинскимъ и Москворецкимъ водопрово 
дами съ 22-го по 26-е января 1907 года. Согласно этой справки ока­
зывается, что если подачу воды изъ Мытищъ сократить до 2.500.000 

*} Въ 1903 году извлекалось въ среднемъ по 3.376.С00 ведеръ въ сутки, в-ъ 
1904 году—по 2.427.700 вед., въ 1905 году—но 2.608.166 ведеоъ и въ 1906 году—по 
2.665.326 ведеръ 
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ведеръ въ сутки, то Москвор-вцкш водопроводъ при нынтвшнемъ рас­
ходе воды в ъ городе долж^нъ доставлять свыше 2.900.ООО ведеръ в ъ 
сутки, т. е. в ъ р а з м е р е уже близкомъ к ъ количеству 3.500.000 ве­
деръ , на которое разсчитаны существующая сооружешя Москворъщкаго 
водопровода. 

П о обсужденш вопроса о б ъ уменьшенш р а з м е р а откачки воды 
въ Мытищахъ, а въ связи съ этимъ и вопроса о б ъ обезпеченш и уси-
ленш Москвортзцкаго водопровода, члены Комиссия пришли к ъ сле­
дующему заключешю: 

Признать , что въ виду продолжающегося увеличешя жесткости 
мытищинской воды агвдуетъ , согласно предложешя главнаго инжене­
р а по водоснабженго: ограничить откачку воды въ Мытищахъ 2 1 / , мил-
люнами ведеръ въ сутки и продолжать наблюдешя какъ за уровнемъ 
грунтовыхъ водъ около водосборовъ, т акъ и за изм 'Енетемъ жестко­
сти воды. 

В ъ виду таковой насущной потребности сокращешя разм-вра по­
дачи мытищинской воды въ город-в до 2 1 / 2 миллюновъ, а з а г в м ъ быть 
можетъ и до 2-хъ миллюновъ ведеръ в ъ сутки, слтздуетъ изучить въ 
возможной скорости наиболее целесообразные способы достижешя 
этого сокращешя, при посредстве уменьшешя района питашя города 
мытищинскою водою. 

Т а к ъ какъ при указанномъ сокращенна подачи воды изъ Мытищъ 
расходъ москворецкой воды скоро достигнетъ пред ельнаго количества 
ЗУ 2 миллюновъ, на которое разсчитаны сооружешя Москворецкаго во­
допровода, то следуетъ озаботиться скорейшимъ обезпечешемъ и уси-
лешемъ этого водопровода, для чего прежде всего необходимо: а) за­
кончить прокладку второго водовода отъ Рублева до Воробьевскаго 
резервуара , б) построить новый отстойникъ, въ виду ослаблешя ра­
ботоспособности существующего отстойника включешемъ въ систему 
предварительныхъ фильтровъ, и в) заняться вопросомъ о з а к а з е вто­
рой серш машинъ для Рублевской насосной станщи, въ виду потреб 
ности з н а ч и т е л ь н а я времени на и х ь изготовлешг. 

В ъ заседанш 3 мая было доложено представлеше главнаго ин­
женера по водоснабжешю по поводу наиболее целесообразнаго спо­
соба достижешя сокращешя расхода воды и з ъ Мытищинскаго водо­
провода. 

В ъ этомъ представленш указано, что при ближайшемъ изученш 
городской сети т р у б ъ выяснилась возможность сокращешя района 
питашя города мытищинскою водою съ наименьшими затратами выде-
ленлемъ и з ъ этого района сл вдующихъ двухъ независимыхъ участковъ, 
показанныхъ на приложенномъ к ъ представленш плане : 

Западнаго участка, в ъ границахъ: Садовая улица отъ Крымска-
го моста до Каретнаго ряда, Каретный рядъ , бульвары до Пречистен 
ки , Волхонка, Л е н и в к а и р е к а Москва до Крымскаго моста. 

Восточнаго участка, въ границахъ: Садовая улица отъ Высоко-
Я у з с к а г о моста до Сухаревой площади, лишя между Стрелецкимъ и 
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Уланскимъ переулками, бульвары, улица Солянка и р . Яуза до Высо-
ко-Яузскаго моста. 

С ъ выделешемъ одного западнаго участка в ь районъ Москвор"Ец-
каго водоснабжешя, потреблеше Мытищинской воды сократится пъ 
среднемъ на 709.000 ведеръ въ сутки, а с ь выделешемъ одного во-
сточнаго—на 347.000 ведеръ. 

Стоимость работъ , которыя сл'Бдуетъ произвести для правильной 
аиркуляцш воды какъ въ отдъляемыхъ участкахъ, такъ и въ о с т а ю ­
щемся районе питашя Мытищинскою водою, определилась но сме-
т а м ъ : а) для западнаго участка въ 8.450 руб. , а для восточнаго в ъ 
15.710 руб. 

П о обсужденш означеннаго представлешя главнаго инженера по 
водоснабжешю, члены Комиссш высказались за выделеше ныне же 
и з ъ Мытищинскаго района обоихъ указанныхъ участковъ, такъ какъ 
в ъ настоящее время расходъ Мытищинской воды въ городе близокъ 
к ъ 3.000.000 ведеръ въ сутки и таковой постоянно возрастаетъ. 

3. По вопросу о развили МоснворЪцкаго водопровода. 

а) Въ заседанш 5 сентября К о м и с а е ю б ылъ разсмотренъ докладъ 
главнаго инженера по водоснабжешю, съ планомъ работъ по Москво­
р е ц к о м у водопроводу. 

В ъ докладе приведены следуюиця данныя, указывающая на свое­
временность р а б о т ъ по р а з в и т ш Москворецкаго водопровода. 

Среднш суточный расходъ воды въ городе , составлявшш въ 
1900 году 2.230.000 ведеръ, достигъ в ь 1906 году 4.795.000 ведеръ, 
т акъ что среднш годовой приростъ суточнаго расхода за указанный 
6-ти-летнш перюдъ определился въ 427.500 ведеръ. 

Максимальный суточный расходъ воды превосходилъ средшй го 
довой въ 1904 году на 22,5%, въ 1905 году на 28% и въ 1906 году 
на 18,4/ 0°. 

Выполнеиныя работы первой очереди постройки Москворецкаго 
водопровода, вместе съ дополнительными сооружешями, даютъ пол­
ную возможность доставлять в ъ городъ ЗУ 2 миллюна ведеръ въ сут­
ки фильтрованной воды. 

И з ъ приведенныхъ въ докладе таблицъ предполагаемыхъ в ъ бли-
жайгше года расходовъ воды и з ъ Москворецкаго водопровода, при 
условш подачи и з ъ Мытищъ 2'Д или 2-хъ миллюновъ ведеръ в ъ с у т ­
ки, оказывается, что и при доставленш и з ъ Мытищъ 2У 2 миллюновъ 
ведеръ воды въ сутки Москворецкш водопроводъ долженъ удовле­
творять максимальному суточном}- расходу въ 1908 году в ъ 3.780.000 ве­
деръ и въ 1909 году въ 4.293.000 ведеръ. 

В ъ плане работъ указаны следуюиця меры к ъ тому, чтобы Мо­
скворецкш водопроводъ во в с е х ъ своихъ частяхъ б ы л ъ оборудованъ 
с ъ надлежащею надежностью в ъ отношенш правильнаго д е й с г а я во-
доснабжешя Москвы въ будущемъ: 
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Проложить назначенную но проекту 1-й очереди вторую маги­
страль отъ Воробьевскаго резервуара черезъ Девичье поле до Смо-
ленскаго рынка. 

Окончить прокладку второго 36-ти дюймоваго водопровода отъ 
Рублевской станщ'и до Воробьевскаго резервуара . 

Проложить изъ назначенныхъ по проекту 1-й очереди распред-в-
лительныхъ т р у б ъ водопроводныя ветви: о т ъ Пресненской заставы 
черезъ Ходынское поле до улицы Башиловки и отъ Бутырской заста­
вы в ъ Бутырскую слободу и далее по ул. Башиловке до Петербург-
скаго шоссе, 

Сз'ществуюицй крытый отстойникъ, который съ устройетвомъ 
половины новаго отстойника останется свободнымъ, переделать на 
два отделения англшекихъ фильтровъ. 

Поставить на Рублевской станщ'и третш комплектъ водоподъем-
ныхъ машинъ по типу существующихъ и два паровыхъ котла ланка­
ширской системы. 

Устроить назначенное по проекту 2-й очереди постоянное элек­
трическое освъчцеше Рублевской насосной станцш. 

Увеличить емкость Воробьевскаго резервуара на 1.400.000 ве 
деръ , т. е. довести о б ъ е м ь его до размера 2.000.000 ведеръ, назна 
ченнаго по проекту второй очереди постройки Москворецкаго водо­
провода. 

Окончить устройство предварительнаго фильтра Рейзерта и от 
стойника, съ постояннымъ приспособлешемъ для коагулировашя воды. 

При обсужденш по пунктамъ указанныхъ въ плане работъ , 
г. председателемъ бы.чи высказаны между прочимъ следуюиця сообра-
жен1я: 

1) По поводу прокладки второй 36-ти дюймовой магистрали отъ 
Воробьевскаго резервуара черезъ Д е в и ч ь е поле, г. председателемъ 
было указано, что намеченное по проекту первой очереди направле-
ше этой магистрали к ъ р . Москве по крутому склону горы предста­
вляется рискованнымъ и было бы надежнее проложить участокъ ма­
гистрали по возвышенной части праваго берега реки т а к ъ , чтобы из­
бежать спуска к ъ реке по крутому склону горы. 

2) П о поводу увеличешя емкости Воробьевскаго резервуара 
г. председатель высказался за возможность ограничиться на первоз 
ьремя увеличешемъ его объема не на 1.400.000 ведеръ, а на 700.000 ве 
д е р ъ , т. е. довести его емкость до 1.300.000 ведеръ, которая, какъ 
выяснено въ разематриваемой записке главнаго инженера, будетъ до­
статочна для о б е з ш ч е ш я водоснабжешя до 1912 года. 

и 3) П о поводу постановки третьяго комплекта водоподъемныхъ 
машинъ г. председателемъ было указано , что, въ виду полной удо­
влетворительности действующихъ машинъ, желательно заказать ма­
шины того же типа и т в х ъ же р а з м е р о в ъ , дабы и з б е ж а т ь лишняго 
комплекта запасныхъ частей. 

П о обсужденш плана р а б о т ъ , К о м и с а я пришла к ъ следующему 
заключетю". 
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Указанный въ плане работъ мтзропр5ят1я по р а з в и т ш Москво-
рвцкаго водопровода—признать неотложными. 

Признать желательнымъ, чтобы подлежапця к ъ постановке на 
Рублевской насосной станщи водоподъемныя машины третьяго ком­
плекта были того же типа и г в х ъ же во всвхъ деталяхъ р а з м е р о в ъ , 
какъ и существующая машины, и чтобы при з а к а з е ихъ были приня­
ты к ъ руководству кондицш, утвержденныя при з а к а з е ныне дей-
ствующихъ машинъ Рублевской станщи. 

Вопросъ о направленш второй магистрали отъ Воробьевскаго 
резервч-ара оставить открытымъ до выяснешя подробными геологиче­
скими изсдЬдовашями надежностя грунта по линш намеченнаго по 
проекту спуска магистрали к ъ р е к е . 

б) Въ заседаши 5 декабря г. председатель ознакомилъ К о м и с с ш 
съ постановлешемъ Городской Думы, по докладу Городской Управы 
за Л° 252, о работахъ по п о л ' р о й к в Москворецкаго водопровода. В ъ 
этомъ докладе Городская Управа, въ виду значительности требуечыхъ 
затратъ и в ь виду затруднительности имьть необходимый финансовый 
средства, высказалась за возможность отложить хотя бы до 1909 г. 
некоторыя изъ работъ , указанныхъ въ одобренномъ Комиссдею въ 
заседанш 5 сентября плане работъ на 1908 г. Между прочимъ Город­
ская Управа признала оозможнымъ прокладку второго водовода отъ 
Рублева произвести въ 1908 году лишь на участке отъ машиннаго 
здашя на протяженш 2.220 пог. саж. , и кроме того, около речки Квил-
ки на протяженш 80 ног. саж. 

Выразивъ сожаление по повод}' необходимости отказаться о т ъ 
закончашя въ будущемъ год}- прокладки второго водовода на всемъ 
протяженш отъ Рублева до Воробьевскаго резервуара, г. председа­
тель указалъ на нежелательность прокладки второй линш водовода та­
кими короткими участками, какъ намеченный з'частокь у речки Квил-
ки, т акъ какъ подобная работа, сопряженная с ъ раз ьединешемъ дей 
ствующаго водовода въ двухъ местахъ и съ расходами на соедини­
тельный ветви, не принесеть существенной пользы въ отношенш обез-
печешя правильности водоснабжешя. 

Главный инженеръ по водоснабжешю заявилъ, что имъ уже со­
общено Городской У п р а в е , что онъ не настаиваетъ на прокладке об­
ходной ветви }• речки Квилки, такъ какъ на случай повреждешя для 
исправлешя его имеются запасныя части. 

Предложеше объ отм'Бн!; этой работы признано К о м и с а е й ц в -
лесообрпзнымъ. 

4. По вопросу объ увеличении запаса воды на Воробьевыхъ горахъ. 

а) Въ засвданш 5 декабря Комиссш было доложено нредставле-
Hie Главнаго инженера по водоснабжению съ двумя предварительными 
проектами и сметами на расширеше Воробьевскаго резервуара . 

Одинъ и з ъ проектовъ составленъ въ предположенш пристройки 
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и з ъ кирпича съ боковыхъ сторонъ существующего резервуара двухъ 
отд-вленш,емкостью каждое на 750.000 ведеръ. П о другому проекту пред­
положено устройство за существующимъ резервуаромъ двухъ отхвль-
ныхъ жез 'взо-бетонныхъ резервуаровъ , емкостью каждый на 1.000.000 
ведеръ. 

П о представленнымъ см-втамъ стоимость по первому и з ъ указан-
ныхъ проектовъ исчислена в ъ 300.000 руб . , а по второму— 220.000 р . 

П о ознакомленш съ проектами и по общемъ обсужденш вопроса 
о т о м ъ , и зъ какого матер1ала—кирпича или железо-бетона— построить 
резервуары, выборъ и з ъ представленныхъ проектовъ былъ К о м и с а е ю 
отложенъ до поверки с м е т ь И до собрашя матер1аловъ по поводу 
возведенныхъ въ Россш сооружешй и з ъ железо-бетона. 

б) В ъ заседанш 12 декабря были заслушаны справки и сообще-
т я по вопросу о применении железо-бетона к ъ постройке новаго 
Воробьевскаго резервуара . 

В ъ с п р а в к е Главнаго инженера по водоснабжешю приведены до-
полнительныя к ъ представленнымъ сметамъ соображешя относительно 
сравнительной стоимости устройства резервуаровъ и з ъ кирпича или 
и з ъ железо-бетона . Исходя и з ъ этихъ соображенш, в ъ справке вы­
сказано заключеше, что стоимость каменныхъ, бетонныхъ и штукатур-
ныхъ работъ при постройке кирпичнаго резервуара составитъ около 
13,06 коп. на 1 ведро емкости резервуара , а при железо-бетонномъ 
резервуаре—около 10,2 коп. В ъ конце справки приведенъ прим+>ръ 
возведешя въ Россш же.твзо-бетонныхъ резервуаровъ для воды на 
Оренбургъ-Ташкентской железной д о р о г е . 

В ъ справке состоящаго при Комиссш инженера Шидловскаго 
собраны матер1алы по примЬнешю железо-бетона при постройке раз -
личнаго рода сооружешй въ Россш и высказано заключеше относи­
тельно целесообразности постройки Рублевскаго резервуара и з ъ же­
л е з о бетона. 

Инженеръ Нольтейнъ въ своемъ сообщенщ ознакомилъ съ удач-
нымъ применешемъ железо-бетона к ъ постройкамъ на Казанской до 
р о г е , в ъ томъ числе и къ такого рода сооружешямъ, которыя под­
вергаются вл1яшю мороза и сырости. Т а к ъ какъ эти сооружешя сра­
внительно небольшихъ р а з м е р о в ъ и малаго значешя, то для подтвер-
ждешя безопасности допущешя применешя железо-бетона к ъ такимъ 
серьезнымъ сооружешямъ, какъ проектируемый запасный резервуаръ , 
инженеръ Нольтейнъ подробно остановился на описанш железо-бе­
тонной плотины, устроенной в ъ А м е р и к е , в ъ г. Балтиморе , для по-
лучешя электрической энерпи . В ъ заключеше своего сообщешя, ин­
ж е н е р ъ Нольтейнъ высказался за целесообразность применешя же­
лезо -бетона при предстоящемъ расширеши Воробьевскаго резервуара , 
но при этомъ у к а з а л ъ на некоторыя особыя услов1я, соблюдение ко-
т о р ы х ъ и м е е т ъ существенное значеше при производстве железо-бе-
т о н н ы х ъ р а б о т ъ , а равно на первостепенную важность исполнешя ра­
б о т ъ исключительно опытными рабочими, подъ надзоромъ хорошихъ 
спещалистовъ . 
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Инженеръ Гриботздовъ в ъ своемъ сообщенш также высказался 
за предпочтете устройства Воробьевскаго резервуара и з ъ ж е л е з о ­
бетона, но при этомъ заявилъ , что, насколько ему известно и з ъ лич­
ной практики и и з ъ несколькихъ случаевъ разрушешя железо-бетон-
ныхъ сооружешй, прочность и долговечность ихъ существенно зави-
сятъ отъ качества употребленныхъ матер!аловъ и тщательности произ­
водства работъ , в ъ значительно большей степени, нежели при другихъ 
конструкщяхъ, напримеръ , кирпичныхъ. 

В ъ подтверждеше сказаннаго, К Д . Грибоедовъ подробно оста­
новился на описанш случая обрушешя железо-бетоннаго здашя для 
бюлогической станщи при С.-Петербургскомъ Политехническомъ ин­
ституте осенью 1906 г. В ь заключеше инженеръ К . Д . Грибовдовъ 
высказалъ, что следовало бы, по его м н е н ш , прибегнуть при расши-
ренш Воробьевскаго резервуара к ъ железо-бетонной конструкщи, но 
обезпечить весьма тщательное производство этой работы какъ выбо-
ромъ сведущаго и добросовестнаго подрядчика, т акъ и въ смысле 
установлешя особо тшательнаго техническаго надзора. 

По заслушанш означенныхъ справокъ и сообщенш, г. председа­
тель объяснилъ, что по соображешямъ, высказаннымъ имъ въ з а с е ­
данш 28-го марта сего года при обсужденш вопроса о постройке от­
стойника при Рублевской станщи изъ желЬзо-бетона, онъ остается 
при мненш, что при возведенш такихъ капитальныхъ сооружешй, 
кань отстойникъ и проектируемые дополнительные Воробьевсше ре­
зервуары, следуетъ отдавать предпочтете испытанной кирпичной кон­
струкщи передъ железо-бетонной, которая стала применяться впер­
вые лишь несколько л е т ъ тому назадъ и потому не имеетъ за собой 
достаточно продолжительнаго опыта, удостоверяющего ея долговеч­
ность. По мнешю г. председателя, высказанныя въ заседанш инже­
нерами Нольтейномъ и Грибовдовымъ заключения, относительно зави­
симости прочности и долговечности железо-бетонныхъ сооруженш 
отъ особо тшательнаго производства работъ и строгаго выбора мате-
р1аловъ, еще более подтверждаютъ, что было бы осторожнее по­
строить дополнительные Воробьевсще резервуары изъ кирпича, по 
типу существующего. 

Члены Коммиссш пришли к ъ следующему заключению: 
Сообщить Городской Управе , что со стороны Коммиссш не 

встречается препятств1я к ъ устройству на Воробьевыхъ горахъ, для 
увеличения запаса воды, двухъ резервуаровъ изъ железо-бетона, ем­
костью каждый на 1 миллюнъ ведеръ, при условш. чтобы на разсмо 
т р е ш е Комиссш были представлены: а) проектъ резервуара съ деталь-
нымъ к ъ нему расчетомъ и б) кондищи на эту работу, съ подробнымъ 
указашемъ т е х ъ требованш по отношешю к ъ матер!аламъ и спо­
собу производства работъ , на выполнеше которыхъ, какъ показала 
практика, должно быть обращаемо особенное внимаше при возведенш 
железо-бетонныхъ сооружешй. 
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Б . П о к а н а л и з а ц ш . 

1) В ъ застзданш 31 января Комисслею были заслушаны и приняты 
к ъ свтвд-внш: 

а) Записка главнаго инженера по канализащи о б ъ эксплоатацш 
верхнихъ полей орошешя. 

Главнейитте изъ приведенныхъ в ъ этой записке результатовъ 
эксплоатацш заключается въ слт5дующемъ: 

Д л я п р и н я т а и обезвреживашя осадка перекачиваемаго и з ъ двухъ 
осадочныхъ бассейновъ, емкостью каждый въ 37 куб. саж., приспо-
собленъ на текущш зимшй перюдъ ближайшш участокъ нижнихъ по­
лей, площадью в ъ 8 десятинъ. Вырытые на этой площади ровики за­
полняются осадкомъ зимою одинъ р а з ъ полностью. О п ы т ъ выяснилъ, 
что жидкш осадокъ уже теряетъ черезъ 4 дня 25% отъ объема, а 
полная потеря доходитъ до 70% отъ объема спущеннаго осадка. Одна 
десятина можетъ принять 288 куб . саж. жидкаго осадка, но такъ какъ 
для сл'Ьдующаго пользовашя этою-же десятиною нуженъ годовой про-
межутокъ времени, въ продолжеше котораго десятииа отдыхаеть или 
можетъ быть занята культурою,—то сл'Ьдуетъ считать, что одна деся­
тина можетъ взять 144 куб. саж. жидкаго осадка. Въ продолжеше 
3/ ' 2 мъсяцевъ—съ сентября по 15-е декабря—сточной воды было пе­
редано на верхЕпя поля 57.500.000 ведеръ; оба бассейна приходилось 
чистить 9 р а з ъ . Чистка бассейновъ требуетъ 16 часовъ. 

Ж и д к а г о осадка получилось 308 куб. саж. , или 1 ведро жидкаго 
осадка приходится кругло на 250 ведеръ сточной воды. 

Среднее количество сточной воды, очищавшейся на десятине верх­
нихъ полей, судя по началу эксплоатацш, можно считать до 19.000 ве­
деръ , съ перюдами между напусками въ 5 дней. Н о поля свъ^шя, 
опытъ кратковременный, и потому цифру эту нельзя считать точно 
определенною. 

б) Сооищеше доктора А. Д . Соколова объ опытахъ очистки сточ-
ныхъ водъ на иоляхъ орошения. 

Д о к т о р ъ Соколовъ ознакомилъ К о м и с с ш , в ъ дополнеше къ 
своему с о о б щ е н ш въ заседанш Комиссш 11 октября 1906 г., съ со 
стояшемъ бюлогической станщи за осеннш и частью зимний иерюды, 
при чемъ отметилъ , что степень очистки воды, достигаемая фильтрами 
за указанный перюдъ, должна быть признана удовлетворительною, 
хотя въ общемъ она стоитъ несколько ниже, ч е м ъ за л е т ш й перюдъ. 

При самыхъ лютыхъ морозахъ, доходившихь на Ролсдественскихъ 
каникулахъ до -33° Ц . , фильтры очищали вод}' удовлетворительно. 
Температура въ теле фильтров ъ, въ промежутокъ между напусками 
жидкости, оставалась довольно постоянной и не угрожала замерзашемъ 
фильтрующего матер1ала. Вл1янпе внешней температуры сказывалось 
лишь на самыхъ верхнихъ слояхъ (отъ 0,05 до 0,15 саж.) , въ более 
же глубокихъ слояхъ температура держалась не нинсе- г-5С 1 Ц . 

Д о к л а д ъ , сопровождавшшся сообщешемъ многочисленныхъ циф-
р о в ы х ъ данныхъ ; былъ , к р о м е того, иллюстрированъ д!аграммами. 



— 15 — 

В ъ заключение доклада А. Д . Соколовъ замътилъ, что хотя пер­
вая часть зимы пережита фильтрами благополучно, однако нельзя еще 
сказать, что фильтры перенесутъ и весь зимшй перюдъ столь же хо­
рошо, тТзМЪ более , что аналитичесшя данныя указываютъ на посте 
пенное ухудшеше въ степени очистки воды за зимше месяцы. 

2. Въ заседании 5 декабря былъ разсмотр-внъ докладъ главнаго 
инженера по канализащи, съ проектомъ устройства недостающей ча­
сти городского верхняго канала съ металлическими переводами. 

Главн'Вйгшя изъ приведенныхъ въ означенномъ представлении 
данныхъ и соображенш заключаются въ слтЧдующемъ: 

Районъ 1-й очереди канализащи заключаеть въ с е б е около 48"/,, 
верхняго яруса, остальные 52% относятся к ъ нижнему ярусу. 

Городской верхнш каналъ, предназначенный для отведешя сточ-
ныхъ водь отъ верхняго яруса самотокомъ, проложенъ только въ 
верхней его части по Красной площади до Москворецкой улицы и 
въ нижней части по Сорокосвятской улице до главнаго загороднаго 
канала. Все сточный воды 1-й очереди перекачиваются насосной стан­
цией на поля орошешя по верхнему загородному каналу. 

Насосная станпдя устроена м о щ н о т ю на 3.200.000 ведеръ въ 
сутки или, съ прибавлешемъ запаса,—на 3.720.000 ведеръ, и состоичъ 
изъ трехъ комплектовъ водоподъемныхъ средствъ. 

В ъ перюдъ 1906—1907 года среднш суточный притокъ сточной 
жидкости на насосную станшю составлялъ уже 3.938.000 ведеръ въ 
сутки и следовательно станщя была перегружена на 5,9%,. В ъ зиму 
1907 1908 года ожидается среднш суточный притокъ въ 4.642.000 ве­
деръ, максимальный же часовой притокъ достигнетъ 290.000 ведеръ. 
Т а к ъ какъ мощность одного комплекта машинъ составляетъ 155.000 ве­
деръ въ часъ, то требуется одновременная работа двухъ комплектовъ 
машинъ. Но две машины не должны работать слишкомъ долго, такъ 
какъ при беспрерывной р а б о т е въ.течеше многихъ часовъ могутъ про­
исходить засорения насосовъ и въ такомъ случае не было бы въ го­
товности запаснаго насоса. 

Такимъ образомъ оказывается, что насосная станщя работаеть 
съ предельною своею мощностью. Значительно увеличить эту работу 
нельзя. Необходимо немедленно или разгрузить насосную станщю 
устройствомъ неисполненной части верхняго загороднаго канала, или 
увеличить мощность станщи. Чтобы р ешить, которая изъ этихъ двухъ 
м е р ь целесообразнее и выгоднее, надо определить то количество 
сточной воды, которое будетъ отведено самотокомъ въ случае устрой­
ства переводовъ, и сравнить стоимость расходовъ на перекачку этого 
количества воды съ расходами на закончаше верхняго городского ка­
нала. 

Проектъ закончашя городского верхняго канала составленъ на 
основаши первоначальпаго общаго проекта канализащи г. Москвы съ 
следующимъ отлич1емъ: 

По основному проекту металличесше переводы предполагались 
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в ъ два ряда чугунныхъ т р у б ъ , при чемъ одинъ рядъ былъ рабочимъ 
переводомъ, принимающимъ полное количество сточной воды, а дру­
гой рядъ—запаснымъ. П о представленному же проекту каждый и з ъ 
двухъ рядовъ трубъ разсчитанъ на п р о в е д е т е половиннаго количества 
сточныхъ водъ, исчисленнаго для полнаго д'Бйств5я перевода, при чемъ 
пока предполагается уложить одинъ рядъ т р у б ъ , такъ какъ онъ почти 
соотв'Ьтствуетъ настоящему расходу сточной воды. 

Таковое измъщете мотивируется следующими соображешями: ' 
а) въ начале д е й с г а я перевода получается ббльшее с о о т в е т с т в 1 е 

количества жидкости с ъ д1аметромъ трубы и тЬмъ обезпечивается 
большая скорость, а следовательно меньшее отложеше осадка, б) Д1'а-
метры т р у б ъ довольно болыше и ожидать засоренш т р у б ъ трудно и 
в) на время чистки одной и з ъ работающихъ т р у б ъ или въ случае 
неожиданнаго его ремонта—возможно воспользоваться существующими 
временными трубами, спускающими ныне воды изъ верхняго яруса 
въ нижнш каналъ, съ каковою целью временный трубы будутъ со­
хранены въ существующемъ виде. 

П р о е к т ъ составленъ въ двухъ вар!антахъ. 
Первый состоитъ въ томъ, чтобы не принимать о т ъ I V и части 

V" бассейновъ те сточныя воды, которыя по общему проекту соби­
раются у нихъ въ переводныя трубы, имеюнп'я назначеше войти въ 
главный переводъ верхняго канала. О т ъ V I бассейна района 1-й оче­
реди принимаются все воды, въ размере 0,1 куб. фут. въ секунду. 
Второй вар1антъ допускаетъ принят1е перевода отъ I V бассейна въ 
половинномъ количестве сточныхъ водъ, на которыя теперь можно 
расчитывать, т. е. п р и н я ^ е одной передней трубы и перевода отъ V 
бассейна, поэтому во второй вар1антъ входитъ прокладка одного ряда 
чугунныхъ трубъ по берегу р . Я} гзы отъ I V бассейна, двухъ т р у б ъ 
по Ивановскому пер. отъ V бассейна м 0,1 куб. фут. о т ъ всего кана-
лизованнаго района 1-й очереди V I бассейна. 

Согласно подсчета количества сточныхъ водъ оказывается, что 
переводныя трубы будутъ отводить самотокомъ въ верхшй загорбд-
ный каналъ по первому вар1анту 2.168.000 ведеръ въ сутки, а по вто­
рому вар1анту—2.480.000 ведеръ. 

Стоимость закончашя верхняго городского канала и устройства 
переводовъ исчислена по сметамъ: для перваго вар1анта въ 310.000 р . 
и для второго в а р 1 а н т а - в ъ 351.400 руб . ; при капилализацш въ 6% 
этимъ суммамъ отввчаютъ годовые расходы въ 18.700 рублей и въ 
21.000 рублей. 

П р и стоимости перекачки существующею насосною станщею 
1.000.000 ведеръ въ 27 руб . , сбережеше расходовъ .на перекачку со­
ставить, въ годъ при первомъ вар1антЬ 21.380 руб., а при второмъ 
вар1анте—24.440 руб . 

Т а к и м ъ о б р а з о м ъ оказывается, что осуществлеше верхняго го­
родского канала, с ъ переводомъ в ъ одинъ р я д ъ , представляется б о л е е 
выгоднымъ, ч е м ъ перекачка, и при томъ предпочтительнее принять 
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второй BapiaHTb, по которому насосная станщя разгружается болтзе и 
разгрузка эта превосходить половину существующей средне-суточной 
ея работы (4.300.000 ведеръ). 

Если принять, при настоящемъ затрудненш денежнаго рынка , 
процентъ на заемный капиталъ не въ 6, а въ 8%, то и тогда разница 
въ стоимости осуществлешя проекта по второму вар1анту и стоимости 
перекачки определяется всего лишь въ 115 руб . 

П о обсужденш означеннаго представлешя главнаго инженера по 
канализащи, члены Комиссш пришли к ъ следующему заключешю: 

а) Изложенныя въ представленш главнаго инженера по канали­
защи соображешя по поводу неотложности работы по устройству в ъ 
городе недостающей части верхняго главнаго канала съ чугунными 
переводами— признать правильными. 

б) Признать : 1) что изъ представленныхъ двухъ вар1антовъ этой 
работы следуетъ отдать предпочтете второму Bapiairry, при выполне-
ши котораго достигается отведете самотокомъ 2.480.000 ведеръ в ъ 
сутки, 2) что предложеше прокладки для переводовъ на первое время 
одного изъ двухъ рядовъ чугунныхъ трубъ представляется целесо-
образнымъ и 3) что д1аметры т р у б ъ для переводовъ дотжны быть по­
добраны изъ общеупотребительнаго ассортимента чугунныхъ т р у б ъ . 

в) П о в е р к у расчетовъ къ проекту закончашя главнаго верхняго 
городского канала поручить состоящему при Комиссш инженеру Ш и д -
ловскому. 

III. Деятельность КомисЫи по надзору за работами. 

Помимо посгояннаго наблюдешя за правильностью производства 
работъ и согласнымъ съ утвержденными проектами исполнешемъ та-
ковыхъ, каковое наблюдете , какъ и прежде, было распределено ме­
жду состоящими при Комиссш инженерами, члены последней прини­
мали личное учаспе въ осмотрахъ производившихся р а б о т ъ . 

2 мая KoMHccieio была предпринята поездка для совместнаго 
осмотра построеннаго въ 1906 году на Рублевской насосной станщи 
предварительнаго фильтра. 

IV. CetAtHifl объ ycntxt работъ и эксплоатацш. 

А . П о в о д о п р о в о д а м ъ . 

1. Эксплоатащя городской ct™. 

Длина городской сети трубъ Мытищинскаго и Москворецкаго 
водопроводовъ на 1 января 1908 г. , за исключешемъ домовыхъ водо-
проводныхъ ответвленш, составляетъ 423 версты 53,29 пог. саж. 

Домовыхъ водопроводныхъ ответвлешй на 1 января 1907 г. на 
городской сети т р у б ъ состояло: постоянныхъ 5.207 и 7 временныхъ. 
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Въ 1907 году вновь устроено постоянныхъ водопроводныхъ ответ -
вленш 233; 2 водопроводныхъ ответвления изъ р а н е е устроенныхъ 
уничтожены, а 7 временныхъ перешли въ постоянные. 

К р о м е ра б от ъ по устройству домовыхъ водопроводныхъ ответ -
влешй, въ 1907 году по эксплоатацш городской сети т р у б ъ Мытищин-
скаго и Москворецкаго водопроводовь производились нижеследуюиця 
работы: 

Опущена подъ Неглинный каналъ 10" водопроводная труба на 
Самотечной у л и ц е на месте пересечения ея с ъ Неглинкой съ устрой-
ствомь 2 глубокихъ кирпичныхъ колодцевъ и заключешемъ 10" тру­
бы въ 30". 

Устроенъ выпускъ изъ 12" мытищинской магистрали въ Неглин­
ный каналъ на углу Неглиннаго проезда и Звонарнаго пер. 

Устроенъ новый ручкой водоразборъ въ Андреевской слободе . 
Перенесенъ Трехгорный водорозборъ к ъ Пресненской заставе 

на место имевшагося здесь ручного водоразбора . 
Перенесенъ Кожевничесшй водоразборъ къ Новоспасскому мосту. 
Перенесенъ Шереметьевскш водоразборъ на той же плошади на 

другое место . 
Сделано приспособлеше для промывки водостока, построеннаго 

в ъ 1907 г. Отделомъ благоустройства, отъ Балканскаго водоразбора. 
Испртвленъ и приведенъ въ дейстьче водопроводъ внутри двора 

Александровскихъ казармъ въ водоразборную колонну. 
Произведенъ крупный ремонтъ водоразборовъ, при которыхъ 

пришлось водоразборы останавливать, и отпускать воду и з ъ времен­
ныхъ будокъ , всего в ь 16 водоразборахъ. 

Заменено 55 гнилыхъ деревянныхъ колодцевъ кирпичными, изъ 
нихъ 32 овальныхъ, а 23 нрямоугольныхъ внизу и круглыхъ вверху. 

З а м е н е н ъ 1 гнилой деревянный колодецъ деревяннымъ же. 
Заменено 9 деревянныхъ колодцевъ—кирпичными. 
Постановлено вновь 60 кирпичныхъ и 1 деревянный колодецъ 

при постройке домовыхъ водопроводов ь и прокладке уличныхъ линш. 
При прокладке уличной трубы за счетъ Шево-Воронежской жел. 

дороги по 1-му Дорогомиловскому пер. поставлено временно по слу­
чаю морозовъ 3 деревянныхъ колодца. 

В р е з а н о в ъ новыхъ местахъ 7 водопроводныхъ задвижекъ. 
Сманено 9 испортившихся задвижекъ. 
Отремонтировано 14 задвижекъ на сети. 
Сменено 78 испортившихся пожарныхъ крановъ на сети . 
Отремонтировано на месте 23 пожарныхъ крана. 
Укреплено в ъ колодцахъ 85 пожарныхъ крановъ . 
Поставлены въ колодцахъ в з а м е н ъ скобъ хомуты на 18 пожар­

ныхъ крановъ. 
Сменено 4 износившихся чугунныхъ люка на водопроводныхъ 

колодцахъ. 
. Сменено 144 лопнувшихъ чугунныхъ крышки надъ водопровод­

ными колодцами. 
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Передвинуто 87 чугунныхъ люковъ на водопроводныхъ колод­
ц а х ъ . 

Исправлено въ 65 случаяхъ ручныхъ водоразборовъ. 
Исправлено и очищено 170 водопроводныхъ колодцевъ. 
Произведено мелкаго ремонта въ 262 домовыхъ водопроводахъ. 
Наблюдешя за температурой воды въ СЕТИ В Ъ 1907 году, т. е. 

измтзрешя температуры производились такъ же какъ и раньше на каж-
домъ участктз по одному разу въ мъхяцъ, а зимою и весной по 2 ра­
за. Измерялась температура въ 29 местахъ на Москворецкой сети и 
въ 4 местахъ на Мытищинской. Наименьшая температура въ свти 
была 0,6° С на Колодезной улице 12 февраля. В ъ то же время посту­
пающая въ сеть москворецкая вода (на Калужской площади) имела 
следующую температуру: 1°—16 и 29 января; 1,1°—15 февраля; 1,5°— 
1 марта; 1,6й — 14 марта; 0,9° - 31 марта; 1° 6 апреля и 4,3°—16 а п р е ­
ля. Поступая въ сеть съ этой температурой вода въ однихъ местахъ 
охлаждалась, въ другихъ нагревалась,доходя, напр. , въ Кадашевскомъ 
тупике до 3,2°—1 марта и 2,9°—31 марта. 

Л е т о м ъ вода въ свти , на Калужской площади, достигала наивыс­
шей температуры 20,1°—31 ш н я ; а при дальнейшемъ движении въ се ­
ти охлаждалась въ это же время до 9,7* на Девичьемъ полв . 

Вследств1е большой глубины промерзашя грунта и низкой тем­
пературы воды въ сети, въ отчетномъ году было сравнительно много 
случаевъ замерзашя пожарныхъ крановъ и домовыхъ водоироводовъ. 

О т о г р е т о 220 замерзнувшихъ пожарныхъ крановъ . 
Отогрето 63 замерзнувшихъ домовыхъ водопровода. 
В ъ нредупреждеше замерзанш въ пяти домахъ были сделаны изъ 

У 4 " газовыхъ трубочекъ постоянные выпуски воды въ раковины. 
Н а и б о л е е часто замерзавипе домовые водопроводы в ъ двухъ вла-

д е ш я х ъ были л е т о м ъ 1907 года переложены на большую глубину и 
засыпаны навозомъ. 

. О т о г р е т о 2 вантуза, стоящихъ на Москворецкихъ магистраляхъ. 
На домовыхъ водопроводахъ было испорчено морозомъ 81 водо-

м е р ъ , что следуетъ объяснить холоднымъ иомещешемъ водомеровъ. 
Въ истекшемъ году Московскими водопроводами доставлено въ 

городъ воды: Мытищинскимъ вод^проводомъ 949.507.819 ведеръ, Мо-
скворецкимъ водопроводомъ 943 643.730 ведеръ, всего 1.893.151.549 ве­
деръ или среднимъ числомъ въ сутки 5.186.717 ведеръ (въ 1906 году 
среднш суточный расходъ воды былъ 4.795.560 ведеръ). Распределе-
Я1е подачи воды Алексеевской и Рублевской водоподъемными станщя-
ми по месяцамъ показано в ъ таблице , приведенной в ъ конце сего 
отдела . 

Максимальный суточный р а з б о р ъ воды былъ 22 декабря 5.944.512 ве­
деръ , а минимальный 10 шня—4.058.548 ведеръ. (Въ 1906 году мак­
симальный 18-го ноября 5.804.214 ведеръ, а минимальный 2-го апреля 
3.523.722 ведра). 

Для платнаго отпуска воды в ъ городе служили 46 уличныхъ во-
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доразборныхъ будокъ , и з ъ которыхъ , какъ видно и з ъ приложешя 
№ 2, въ течеше 1907 года было отпущено воды по платнымъ мар-
камъ 124.454.770 ведеръ , по войсковымъ 1.866.890 ведеръ и для по­
ливки при работахъ по сплошнымъ и ремонтнымъ замощешямъ мо-
стовыхъ 720.110 ведеръ. Среднимъ числомъ в ъ сутки и з ъ 46 водо­
р а з б о р о в ъ отпускалось по 341.000 ведеръ . 

В ъ домовые водопроводы въ отчетномъ году было отпущено з а 
плату 1.624.837.734 ведра и ' безплатно 8.425.600 ведеръ, всего 
1.633.263.334 ведра. 

Вода, отпускаемая на поливку площадей и улицъ и з ъ пожарныхъ 
крановъ , точно не учитывается и по приблизительному подсчету еже­
годно перечисляется в ъ доходъ водопровода и з ъ кредита на поливку 
у л и ц ъ 12.000 руб . (за 10.000.000 ведеръ) . В ъ действительности рас­
ходъ значительно превышаетъ эти цифры: 

Н а промывку канализащонныхъ т р у б ъ 2.500.000 ведеръ . 
Н а безплатный отпускъ въ ручную посуду и з ъ уличныхъ водо­

р а з б о р о в ъ , на тушеше пожаровъ , на собственныя нужды водопровод-
наго хозяйства, а также на утечку воды и з ъ СЕТИ т р у б ъ въ т е ч е т е 
отчетнаго года израсходовано 131.359.045 ведеръ, что составляетъ 
6,9% ° т ъ общаго количества поданной в ъ городъ воды, или среднимъ 
числомъ в ъ сутки 359.860 ведеръ. 

2. Эксплоатацш Мытищинской и Алексъевской водоподъемныхъ станцш. 

Краткое о п и с а т е главнъйшихъ устройствъ Мытищинской и А л е ­
ксеевской насосныхъ станцщ приведено въ отчете Комиссш з а 
1903 годъ. 

Въ течеше 1907 года на Мытищинской водоподъемной станщи 
производился обычный текущий ремонтъ по поддержанш в ъ п о р я д к е 
и исправности паровыхъ машинъ, котловъ и насосовъ Фарко , а так­
же машинныхъ зданш, домовъ, дворовъ и дорогъ , и телефонныхъ ли­
нш. Кроме того произведена замена части шоссе, идущаго к ъ Мыти­
щинской станщи, булыжной мостовой. 

Н а Алексеевской водоподъемной станщи производились обычныя 
текушдя работы по поддержашю в ъ порядке и исправности п а р о в ы х ъ 
котловъ , машинъ и различныя работы по ремонту машинныхъ зданш, 
жилыхъ домовъ и водопроводныхъ устройствъ. 

К р о м е того построено дополнительное кирпичное здаше для по-
гребовъ к ъ к а з а р м е для рабочихъ . Въ Крестовскихъ башняхъ п р о и з ­
ведена внутренняя и наружная окраска двухъ ж е л е з н ы х ъ р е з е р в у а р о в ъ 
емкостью каждый на 150.000 ведеръ. 

3. Эксплоатащя Рублевской насосной станцш. 

Краткое описаше главнейшихъ устройствъ Рублевской насосной 
станщи приведено в ъ отчете Комиссш за 1904 годъ, 
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В ъ течеше 1907 года на Рублевской насосной станцш произво­
дился обычный текунцй ремонтъ по поддержашю въ порядке и исправ­
ности паровыхъ котловъ, водоподъемныхъ машинъ, фильтровъ, водо-
пр1емника и проч. , а также работы по ремонту жилыхъ домовъ, ма­
шинныхъ зданш, дорогъ , дворовъ и другихъ водопроводныхъ уст­
ройствъ . 

Коагулироваше воды въ 1907 году производилось въ течеше 
2.821 час. (въ 1906 г, 2.177 час.) и коагулянта израсходовано за годъ 
17.851 пуд. 12 ф. 

4. Работы по постройте Москворецкаго водопровода. 

а) Н а р у б л е в с к о й н а с о с н о й с т а н ц 1 и : 

Закончена оборудовка предварительныхъ фильтровъ и В С Е 16 от-
д-вленш были пущены въ работу. Построена и пущена въ работу пер­
вая половина новаго отстойника. Производилось замощеше мостовыхъ 
и исполнялись различныя работы по окончашю отделки сооружешй, 
построенныхъ в ъ предыдущее года, 

б) П о г о р о д с к о й С Е Т И т р у б ъ : 

З а счетъ Москворецкаго водопровода уложена 8" лишя на длине 
29,29 ног. саж. по части 1-го М1усскаго переулка. 

5. По технической конторЪ: 

Изготовлялись предварительные и исполнительные проекты домо­
выхъ водопроводовъ и литографсше чертежи; составлялись дгаграммы 
по водоснабжешю гсрода: суточнаго расхода воды изъ водопроводовъ, 
суточнаго и месячнаго колебанш грунтовыхъ водъ в ъ Мытищахъ въ 
связи съ откачиваемымъ количествомъ воды, о количестве микробовъ 
и прозрачности воды въ Москве р е к е , отстойнике и сборномъ ре­
з е р в у а р е на Рублевской станцш въ связи съ колебашями уровня воды 
въ р е к е и д1аграммы работы англшскихъ фильтровъ съ указашемъ 
количества микробовъ в ъ фильтрованной воде, скорости фильтраши 
и потери напора. Составлялись оазличные проекты и сметы для ра­
б о т ъ по постройке Москворецкаго водопровода и изготовлялись ис­
полнительные чертежи съ оконченныхъ сооружешй Москворецкаго 
водопровода, съ пояснительными к ъ нимъ записками. 
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Т А Б Л И Ц А 

количества ведеръ воды, поданной Московскими водопро­
водами въ 1907 году за каждый мъхяцъ. 

М-БСЯЦЫ. Мытищинскимъ МоскворЪцкимъ Всего. М-БСЯЦЫ. 
водопроводом!.. водопроводомъ. 

Всего. 

Январь 87.056.160 75.557.600 162.613.760 
Февраль . 80.091.661 69.106.105 149.197.776 
М а р т ь . 88.931.939 77.697.025 166.628.964 
А п р е л ь . 83.049.902 71.266.760 154.316.662 
Май . . . . 86.255.865 75.3b9.890 161.625.755 
1юнь . . . . 76.780.807 70.558.825 147.339.632 
1юль . . . . 77.479.108 70.783.615 148.262.723 
Августъ . 70.437.988 83.824.875 154 262 863 
Сентябрь . . 70.287.706 88.038.905 158 326 611 
Октябрь . . . 74.589.917 89.050.290 163.640.207 
Н о я б р ь . 75.623.771 83.995.010 159.618.781 
Декабрь . 78.922.995 88.394.830 167.317.825 

Итого . . . . 949.507.819 943.643.730 1.893.151.549 
Среднимъ чис­

лом'!, въ сутки 2.601.391 2.585.325 5.186.717 

Б . П о к а н а л и з а щ и . 

Двйств1е канализащи началось 1 августа 1898 г.; съ этого вре­
мени начала постоянно работать насосная станщя у Новоспасскаго 
моста, правильная же эксплоатащ'я началась съ 1 апреля 1899 года, 
когда Городскою Думою были утверждены расходы по содержанш ка­
нализащи и штаты служашихъ; такимъ образомъ, отчетный 1907 г. 
является девятымъ годомъ эксплоатацш канализащи. 

Деятельность канали?ацюннаго отдела въ отчетномъ году со­
стояла въ с.твдующемъ: 

а) П р и с о е д и н е н 1 е ч а с т и ы х ъ в л а д е н 1 й к ъ к а н а л и з а ц ¡11. 

К ъ концу отчетнаго года число поступившихъ проектовъ с ъ за-
явлешями домовладельцев!- объ устройстве канализащи достигло 4.571, 
и з ъ которыхъ на 1907 г. приходится 185, утверждено Городскою Упра­
вою 4.505 проектозъ и изъ нихъ въ 1907 г.—178. 

З а отчетный годъ присоединено, со спускомъ въ канализащю, 
частныхъ владенш—199, городскихъ—4, в с е г о - 203 владешя. П о срав-
нешю с ъ предшествовавшимъ 1906 г. число поступившихъ въ отчет­
номъ году проектовъ канализащи частныхъ владенш уменьшилось на 
3, а число владенш, воспользовавшихся спускомъ, увеличилось на 12. 

Считая 71 городскихъ зданш въ различныхъ частяхъ города и 

http://75.3b9.890
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17 учреждешй в ъ р а й о н е Сокольничьяго поля, число встзхъ вообще 
владенш съ разртзшеннымъ спускомъ за все время дтзйсгая канали­
защи по 1 января 1908 г. определяется въ 4.372, но такъ какъ вла-
д"БН1я при переходе к ъ инымъ владельцамъ разделяются и соединя­
ются, и въ несколькихъ владешяхъ спускъ закрытъ въ разные годы 
по различнымъ причинамъ, то фактически канализащей пользуются на 
1 января 1908 года 4.347 владенш. 

Помимо владенш частныхъ и городскихъ, к ъ канализащонной 
сети присоединено 6 обгцественныхъ ретирадъ и 37 писсуаровъ, и з ъ 
нихь 1 писсуаръ въ отчетномъ году. 

В ъ нижеследующей таблице показанъ последовательный ходъ 
присоединешя владенш к ъ канализащи за в с е 10 истекшихъ строи-
тельныхъ перюдовъ. 

1898 г. 1899 г. 1900 г !901 г. 1902 г. 1903г. 1904 г. 1905 г. 1906 г 1907г. Всего 

Разрешено присоеди-
неше къ канализацш: 

Въ районт, 1-й оче-
218 840 891 485 434 407 288 286 154 174 4150 

Въ % къ общ. чи­
слу владънш 1 -й оче-

3,2 12,4 13,1 7,1 6,4 6,0 4,2 4,2 2,3 2,6 61,5 
Въ районт, 2-й оче­

3,2 12,4 13,1 4,2 2,3 61,5 

реди 1 9 10 8 14 24 40 7 36 29 180 
Въ Соколъническ. 

районт; . . . — — 1 8 з — 1 3 1 — 17 

Итого. . 219 849 902 501 451 431 329 296 191 203 4347 

Средняя доход­
ность влад-внш 1 оче­
реди, присоединен-
ныхъ къ канализащи 
за каждый годъ . . 11529р 8410р. 6646р. 4949р. 4285р. 4759р. 3846р. 3320р. 3872р. 6018р 

П р и м т, ч а н 1 е. Разница указанныхъ въ постыдней граф-в чиселъ влад'Ънш, факти-
чески пользовавшихся въ 1907 году спускомъ, —съ горизонтальными итогами надаетъ на 
владДшш, соединивипяся или съ прекращеннымъ спускомъ. 

Число жителей въ канализованныхъ владешяхъ составляло на 
1 января 1908 года приблизительно: а) въ р а й о н е 1-й очереди 480.725 
(изъ общаго числа 590 000) и б) въ районе 2 ой очереди—44.587, 
всего 525.000 жителей. 

Чистая доходность в с е х ъ владенш, присоединенныхъ к ъ канали­
защи, исчисляетстя на 1 января 1907 г.: а) въ районе 1-й очереди— 
37.817.328 руб и б) въ р а й о н е 2-й очереди—1.768.731 руб . , всего 
39.586.059 руб. (Чистая доходность всехъ владенш Москвы на 1 ян-
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варя 1908 года выражается суммами: а) для района 1-й очереди— 
41.210.000 руб . и б) для района 2-й очереди—21.490.000 р у б . ) . 

Средняя доходность в с в х ъ канализованныхъ владтзшй определи­
лась на 1 января 1908 года для 1-й очереди в ъ 9.112 руб . и для 2-й— 
в ъ 9.830 руб . 

К ъ вновь канализуемымъ владтзшямъ в ъ отчетномъ году про­
ложено 976,29 йог. саж. 5" и 6" гончарныхъ и чугунныхъ т р у б ъ , вся 
же длина соединительныхъ втзтокъ на 1 января 1908 года исчисляется 
около 41,5 верстъ . 

б) Э к с п л о а т а ц д я к а н а л и з а ц и о н н о й С Е Т И т р у б ъ . 

Н а д з о р ъ за канализащонной С Е Т Ь Ю , ионимая таковой в ъ широ-
к о м ъ смысле слова, заключаетъ в ъ частности н а б л ю д е т е за город­
скою сетью и уличными соединешями, прочистку засоренш въ этихъ 
т р у б а х ъ , н а б л ю д е т е за прочисткой домовладельцами засоренш дво-
р о в ы х ъ т р у б ъ , промывку сети и переводовъ, осмотръ частныхъ вла-
д е н ш , ремонтъ городскихъ т р у б ъ , колодцевъ и крыгпекъ, заливку 
весною крыгпекъ колодцевъ въ меегностяхъ , затопляемыхъ половодь-
е м ъ и проч. 

Канализационная с в т ь в ъ городе на 1 января 1907 г. заключаетъ в ъ 
с е б е т р у б ъ 1-й и 2-й очереди (за исключешемъ Сокольничьяго района) 
всего 265,5 версты, не считая 41,5 верстъ соединительныхъ т р у б ъ ; 
число кирпичныхъ колодцевъ на сети 1-й и 2-й очереди достигаетъ 
5.415 шт. и число чугунныхъ вентиляцюнныхъ тумбъ и столбовъ 
1.505 штукъ . 

Число засорешй за последше четыре года представлено в ъ arfe-
дующей таблице . 

Г О Д Ы . Дворовой с-Ьти. Соединительныхъ 
В-БТОКЪ. Уличной СЕТИ. Всего. 

Н
а 

10
0!

 
вл

ад
. |

 

1903 . . . 597 (39%) 482 (32о /о) 449 (29%) 1528 50 
1904 . . . 499 (35%) 514 (36%) 417 (29%) 1430 41 
1905 . . . 408 (30%) 468 (35%) 475 (35<у0) 1351 36 
1906 . . . 340 (26%) 456 (35%) 514 (39%) 1310 31 
1907 . . . 273 (19,7%) 525 (37,8%) 590 (42,5%) 1388 зз! 

В) Э к с п л о а т а ц 1 я г л а в н о й н а с о с н о й с т а н ц 1 и . 

С ъ самаго о т к р ь т я д е й с т я насосной сганцш, т. е. съ 1 авгу 
ста 1898 г. и до сего времени, она работаетъ переодически, в ъ зави­
симости отъ двухъ причинъ: отъ недостаточнаго вообще количества 
сточной жидкости, за незначительностью числа присоединенныхъ вла-
дешй, и отъ неравномерности поступлешя сточной жидкости въ тече­
т е сутокъ 

П о проекту канализащи насосная станщя разсчитывалась на 
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3.200.000 ведеръ въ сутки, въ действительности же при устройстве 
ея машины были разсчитаны съ запасомъ въ 20%, т. е. на среднюю 
суточную передачу 3.840.000 вед - , причемъ предполагалось, что рабо­
тать будетъ только одна изъ трехъ машинъ, и з ъ двухъ же остальныхъ 
одна будетъ въ ремонте , а другая в ъ запасе . В ъ отчетномъ году сред­
нее суточное поступлеше на станщю сточной жидкости составляло 
4.275.000 ведеръ. 

Притокъ жидкости колебался по временамъ года: менее всего 
жидкости приходилось на л е т ш е месяцы и более всего на весенше и 
и осенше. В ъ течеше недели оставались въ силе колебашя, зам ечен 
ные прошлые годы, т. е. особенное увелячеше притока жидкости на­
блюдалось по субботамъ и во все предпраздничные дни, но, кроме 
т о г о , усиленный притокъ жидкости наблюдался и въ друпе дни, когда 
бани не действовали. Число такихъ иррегулярныхъ дней съ усилен-
нымъ притокомъ жидкости въ отчетномъ году было весьма значитель­
но. В ъ течеше сутокъ поступлеше жидкости въ общемъ сохранило 
свой прежнш характеръ , т. е. отъ 1 часа ночи до 8 час. утра жидко­
сти поступало сравнительно мало и наибольшее ея количество прихо­
дилось на время отъ 9 час. утра до 8 час. вечера и до 1 часа ночи 
передъ праздниками. Минимальный притокъ жидкости въ 2.740.000 ве­
деръ пришелся въ воскресенье 15 шля, максимумъ въ 5 366.000 вед.— 
на 22 декабря Всего поступило и передано насосами за годъ 1.500 786.000 
ведеръ жидкости, изъ коихъ на поля орошешя—1.451.111.000 вед. и 
въ р е к у Москву у станщи во время половодья—49.675.000 ведеръ. 

В ъ течеше большей части времени водоподъемныя машины рабо­
тали непрерывно, соответственно поступлешю жидкости на станщю. 
Т о л ь к о въ ночное время, съ 1 часа до 8 час. утра, когда жидкости 
поступало мало, насосы работали с ъ остановками, сохраняя свою нор­
мальную производительность. В ъ часы усиленнаго притока жидкости 
работали одновременно две машины и два паровыхъ котла. Средняя 
суточная продолжительность времени, въ течеше котораго машины ра­
ботали, менялась отъ 18 час. (въ шле месяце) до 22.5 час, (въ мар 
те) и составляла въ среднемъ за годъ 19 час. 19 мин. въ сутки, счи­
тая в ъ этомъ числе и одновременную работу двухъ машинъ. Число 
дней, въ которое одновременно работали две машины, менялось по 
месяцамъ отъ 3 въ шле до 19 дней въ мартЬ и за годъ равно 123 
днямъ (въ 1906 году такихъ дней было 110, въ 1905 году только 75, 
а въ 1904 г. только 4) Такимъ образомъ видно, что въ т е ч е т е почти 
У 3 части года (считая по числу дней, а не часовъ) насосная станщя 
работала двумя подъемными машинами и з ъ числа т р е х ъ , имеющихся 
на станщи. 

В ъ течеше всего года и з в л е ч е т е твердыхъ отбросовъ и з ъ кана­
лизащонной жидкости производилось при помощи механическихъ гра­
бель. 
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Главнъйшш данныя о работе насосной станщи за 1907 годъ. 

Данныя за годъ. '3 
^ © 

1905 г. 1906 г. 1907 г. 

1 Среднее число владт;шй, пользовавших-
3796 4022 -420: — 

2| Общая продолжительность работы ма-
6560,5 6702,5 7048,2 +5,16 

3 Средняя продолжительность работы ма-
6560,5 7048,2 +5,16 

1758 1822 1919 +0,970/0 

4 Полное количество поднятой жидкости 
въ 1.000 вед 1223696 1390396 1500786 +7,94 

5 Среднее суточное количество поднятой 
3352,6 3809,3 4112 +7,94 

6 Количество твердыхъ нечистотъ, извле-
ченныхъ изъ пр1емнаго резервуара въ вед-

+7,34 176024 215943 231795 +7,34 
7 Промильное отношеще твердыхъ нечи» 

стотъ къ жидкимъ по объему . . . . 0,144 0,155 0,154 -0,65 
8 Общее количество сожженныхъ нефтя-

64884,75 71622,9 75435,75 +5,32 
9 Израсходовано нефти на подъемъ жид­

кости и на работу механическихъ грабель. 55956,4 60671,25 65015,00 +7,16 
10 Расходъ нефти на 1 мил. ведеръ подня-

-0,71 
+0,42 

45,73 43,63 43,32 -0,71 
+0,42 11 Расходъ цилиндр, масла въ пуд. и фунт. 11017 9023 90зэ 
-0,71 
+0,42 

12 » машин. » » • • > 406О1 2632* 276'9 +4,38 
13 » тряпокъ » > » > » 52" 68» 89Ю +30,63 
14 313%, 2901Д 301,225 +3,69 

Малая насосная станщя (въ Проточномъ переулклз) предназначена 
для подъема сточной жидкости в ъ городской коллекторъ о т ъ влад-в-
нш, расположенныхъ ниже его уровня. Канализащонныя воды, приня­
т и я ею, учтены въ общемъ ИТОГЕ сточной жидкости на главной насос­
ной станщи. 

Число влад'Енш, обслуживаемое малой насосной станщей, увели­
чилось за текупцй годъ на 4 и достигло к ъ 1 января 1908 г. 139, т. е. 
4 1 % общаго количества владтвнж (340), подлежащихъ обслуживашю 
этой станщей. И з ъ числа присоединенныхъ владвнш имеются Д В Е 
фабрики безъ спуска фабричныхъ водъ и 3 бани. 

Полное годовое количество канализащонныхъ водъ, поднятое на­
сосами малой станщи, считая и промывныя воды для очистки р е з е р ­
вуара , составляетъ 40.158.000 вед , что соотвтзтетвуетъ прим-врио 
10-ти дневному объему водъ, проходящихъ черезъ главную насосную 
станщю. 

Количество твердыхъ отбросовъ составило за годъ 2.774 ведра 
противъ 3.254 ведеръ за 1906 г., выемка ихъ изъ резервуара произво­
дилась въ ручную наполнешемъ жел-взныхъ ящиковъ в ъ самомъ ре 
зервуар-Б, промывка резервуара дтзлалась не мент5е4разъ въ н е д е л ю , 
когда очищались даже руками и сосуны насосовъ отъ попавшихъ твер­
дыхъ предметовъ . 
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г) В ы в о з ъ т в е р д ы х ъ о т б р о с о в ъ и з ъ к а н а л и з о в а н н ы х ъ 
владешй. 

И з ъ владтзнш, канализованныхъ полностью, убираются за счетъ 
канализаши какъ хозяйственные отбросы, такъ и уличные сметки, а 
отъ владъшй, присоединенныхъ к ъ канализацш частью, т. е. такихъ, 
в ъ которыхъ остаются еще выгребныя ямы, убираются одни только 
уличные сметки. Владъдпй последней категорш весьма немного—ме­
нее 1%, а потому они при послтздующемъ изложенш и выводахъ въ 
разсчетъ не принимаются и считаются какъ бы канализованными пол­
ностью. 

Число обслуяшвавшихся канализованныхъ владтзнш съ 3.994 в ъ 
начале отчетнаго года возросло к ъ 1 января 1908 года до 4.211, т. е. 
увеличилось на 5,4%. 

Отвозка отбросовъ производится частью черезъ городской и ка-
нализашонный и городской Серпуховской обозы, частью чрезъ под-
рядчиковъ; чрезъ послтзднихъ отвозка производилась, какъ и въ преж-
ше годы, двумя способами: за повозную плату—отъ 75 коп. до 1 руб. 
50 коп. за возъ и по годичному у с л о в ю - д л я цтзлыхъ участковъ с ъ 
платою за каждое владеше на кругъ отъ 3 руб. до 5 руб. 60 коп. 
въ мъсяцъ, въ зависимости отъ района города; кроме того, подряд-
нымъ же способомъ по годичному условш очищались владешя Ж у ­
равлева—Охотный рядъ и Монетный дворъ—за 1.880 руб . и Голицын-
ская больница—за 200 руб. въ годъ. 

Число в с е х ъ лошадей, работавшихъ при обслуживания канализо­
ванныхъ владешй, колебалось ежедневно в ъ зависимости отъ времени 
года. Общее количество возовъ , отбросовъ и мусора за годъ вырази­
лось цифрою 342.802, и з ъ которыхъ лошадьми канализащоннаго обоза 
отвезено 203.662 воза, т. е. 59,4%, подрядчиками—139.140 возовъ или 
40,6%. 

В ъ нижеследующей таблице приведены данныя по месяцамъ 
средняго количества числа возовъ отъ одного владешя за последшя 
5 л е т ъ . 

Среднее число возовъ отъ 1 владт>шя въ мъсяцъ. 

М Тэ с я Ц ъ. 1903 г. 1904 г. 1905 г. 1906 г. 1907 г. ! 

Январь 8,1 7,2 5,9 5,9 6,3 : 
Февраль 7,9 6,0 5,3 6,0 5,6 
Мартъ 13,3 9,9 7,2 8,1 3,5 
Апр-вль 11,2 11,0 8,8 9,7 8,9 : 
Май 9,8 7,3 6,7 6,5 6,9 
1юнь 8,6 6,7 5,9 5,8 5,6 
1юль . . . . . . 8,1 6,2 6,0 5,7 5,6 ; 
Августъ 9,7 7,1 6,5 6,4 6,8 
Сентябрь 10,6 9,0 7,7 8,3 8,0 
Октябрь 10,3 8,0 7,0 7,6 8,3 ; 
Ноябрь 9,4 7,1 6,8 6,4 6,4 
Декабрь 9,6 6,8 5,5 6,2 | 7,2 ! 
За годъ всего возовъ . 341,695 306,258 287,933 319,736 342,802 

» » въ среднемъ съ 
117,3 92,9 | 79,8 82,6 | 117,3 92,9 | 79,8 82,6 | 84,2 [ 



— 28 — 

д) П о л я о р о ш е н М я и з а г о р о д н ы й к а н а л ъ . 

Поля орошешя и загородный каналъ составляютъ загородный ка-
нализацюнный участокъ , в ъ которомъ числится въ настоящее время 
1.104 дес. 218,3 кв. саж., а именно подъ загороднымъ каналомъ 14 дес. 
1095,3 саж. и подъ полями орошешя 1.089 дес. 1.523 кв . саж. 

Главный отводный каналъ , по которому сточная жидкость идетъ 
на поля орошешя самотокомъ, им-ветъ протяжеше отъ напорной 
трубы главной насосной станщи до распределителя полей орошешя 
5 086 саж. , изъ которыхъ 254 саж. лежатъ в ъ предтзлахъ городской 
черты. 

Текуш.ш надзоръ за каналомъ и ВСЕМИ городскими с о о р у ж е т я м и 
по его пути—смотровыми колодцами, переводами, мостами, дорогами 
и т. п .—состоитъ въ ежедневномъ обходе всей лиши десятниками и 
рабочими, при чемъ черезъ открываемые колодцы производится на­
ружный осмотръ канала и проверяется правильность течешя жидкости, 
перюдически делается внутреннш осмотръ со спускомъ в ъ колодцы. 

В ъ отчетномъ году, съ наступлешемъ разлива Москвы реки, пе­
рекачка канализащонныхъ водъ в ъ загородный каналъ была прюста-
новлена 2 а п р е л я и возобновилась 13 апреля ; прочистки канала не 
производилось. 

Собственно подъ полями о р о ш е т я значится, какъ указано выше, 
площадь в ъ 1.089 дес. 1 523 кв . саж. , которая разделяется , согласно 
своему назначенш, на 3 части: 1) нижшя поля, на которыхъ распре-
делеше воды можетъ быть произведено самотокомъ—932 дес. 531 кв. 
саж.; 2) верхшя поля, на которыя вода должна перекачиваться — 
139 дес. 1.133 кв. саж. и 3) подъ усадьбою 17 дес. 2359,3 кв . саж. 
Приспособлеше площади нижнихъ полей для о р о ш е т я было окончено 
въ 1904 году; к ъ п р и с п о с о б л е н ^ верхнихъ полей было приступлено 

ъ 1904 году и в ъ 1907 заканчивались работы на площади 54 дес. 

Площадь нижнихъ полей орошешя распределяется следующимъ 
образомъ: 

а) орошаемая полезная площадь . . . 687 дес. 827 кв. саж. 
б) неорошаемые луга вдоль р е к и Москвы 37 » 1304 » > 
в) подъ осушительными канавами и глав­

нейшими дорогами 50 > 1375 » » 
г) подъ насыпями для разводныхъ ка-

навъ и окружающими и разделяющими уча­
стки 60 > 641 > 

д) участки № № 5 и 10 подъ опытами съ 
бюлогическимъ способомъ и другими . . . 4 > 475 > » 

е) подъ бичевникомъ, озерами, торфяни­
ками, дорогою и канавою по меже . . . . 77 > 1575 > » 

ж ) подъ выгономъ для скота . . . . 10 > 1671 > > 
з) подъ торфяными о т с т о й н и к а м и . . . 3 » 2263 » > 
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Количество важнлзйшихъ сооружешй, находящихся въ эксплоа 
тащи, показано въ следующей таблиц^: 

1 На 1 января На 1 января 
Наименоваше сооруженш Наименоваше сооруженш 

1907 г. 1908 г. 

I. Нижн1я поля. 

I) Кирпичныхъ и бетонныхъ разводныхъ ка-
навъ 

2) Деревянныхъ разводныхъ канавъ . . . 
3) Земляныхъ разводныхъ канавъ . . . . 
4) Канавъ для отвода верховыхъ водъ съ со-

СБДНИХЪ земель . . • . 
5) Осушительныхъ канавъ для отвода дре-

нажныхъ водъ 
6) Мостовъ и переводовъ разводныхъ канавъ 
7) Насыпей для разводныхъ канавъ . . . 
8) Насыпей раздт>ляющихъ и ограждающихъ 

участки 
9) Дорогъ грунтовыхъ 

10) Дорогъ и про-вздовъ мощеныхъ . . . . 

II) Дренажъ: 

Коллекторовъ 
3" дренъ 
Устьевъ 

12) Гончарныхъ и бетонныхъ трубъ взам'Ьнъ 
мостовъ 

II. Верхн1я п о л я 

1) Кирпичныхъ разводныхъ канавъ . . . . 
2) Земляныхъ 
3) Оросит канавъ 
4) Осушит канавъ 
5) Насыпей для разводныхъ канавъ 
6) Насыпей раздвляющихъ и ограждающихъ 

участки 
7) Грунтовыхъ дорогъ 

8) Дренажъ: 

Коллекторовъ . . . 
3" дренъ 
Устьевъ 
Колодцевъ кирпичныхъ 

9) Каменныхъ трубъ 
10) Кирпичныхъ перевод 

III. Здан!я 

Жилыхъ . . . 
Хозяйственныхъ 
Сторожекъ . 

4035,52 п. с. 
6082,16 > » 

11284,69 » > 

7269,05 > . 

12195,08 < . 
2!7 шт 

17146,36 п. с. 

19603,52 . 
17422,85 . . 
5966,98 кв. с 

9305,02 п. с 
145793,10 » . 

1077 шт. 

1580,79 п. 
1513.70 . 
3380,75 » 
1830,49 • 
3094,49 » 

2692,73 » 
3447,49 . 

1030,08 » . 
24361,68 » . 

197 шт 
17 » 
1 . 
3 » 

13 
28 
19 

4414,79 п. с. 
5702,89 » . 

11284,69 » » 

7269,05 . . 

12195,08 » . 
205 шт 

17146,36 п. с 

19603,52 • . 
17422,85 • • 
5966,98 кв. с. 

9305,02 п. с 
145793,10 » . 

1077 шт 

15 » 

1849,71 п. 
1672,84 » 
3858,22 » 
1830,49 » 
3094,49 » 

3403,51 • 
3958,11 » 

1183,98 » . 
27878,10 » . 

207 шт 
14 » 
3 . 
2 • 

14 
30 
19 
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Весеннш разливъ р-вки Москвы, которымъ покрывало около 
446 десят. рабочей площади, прошелъ въ отчетномъ году спокойно 
и безъ особыхъ поврежденш для техническихъ сооружение. В ъ отчет­
номъ году были пробиты борозды во льду р-вки Москвы для преду-
преждешя образовашя затора в ъ трехъ м-встахъ, всего на длинтз около 
669 йог. саж. Передъ самымъ разливомъ были сняты и убраны въ 
безопасное МЕСТО два разборныхъ переводныхъ моста черезъ про 
пуски весеннихъ водъ въ насыпяхъ, 3 протЬзжихъ моста и щиты, при-
крывавнпе зимою разводный канавы. Вода въ ръъгБ Москвтз дошла до 
полей орошешя 7-го апр-вля. Наибольшей высоты уровень достигъ 
10 апртвля. 

Повреждешя, причиненный половодьемъ, заключались к ъ раз-
мывъ 1 откосовъ, насыпей и канавъ , въ заносв иломъ дренажныхъ 
устьевъ и вообще дна канавъ . Стоимость исправлешя этихъ поврежде­
нш выразилась в ъ суммъ- 3.257 р у б . 20 коп. 

Насосная станщя для перекачки жидкости на верхшя поля была 
закончена в ъ конц в августа 1906 года. З а 1907 годъ перекачено сточ­
ной жидкости около 341.500.000 вед. (въ среднемъ за сутки 936.000 вед ), 
осадка н з ъ осадочнаго бассейна перекачено въ среднемъ за сутки 
3.357 вед., что составляетъ 0,31 % отъ количества сточной жидкости. 

Содер каше насосной станцш обошлось въ 1907 году в ъ 5.621 р . 
67 коп. 

Осадокъ перекачивался на участокъ № 2 нижнихъ полей общей 
площадью 21.254 кв. саж. 

З а отчетный годъ на поля орошешя съ глав­
ной насосной станщи поступило сточной жидкости 1.451.111.000 вед. 

И з ъ этого количества обезврежено: 
а) на обыкновэнныхъ участкахъ нижнихъ 

полей 974.698.307 > 
б) на септическомъ бассейн-в 1-го участка . 2.370.000 > 
в) на обыкновенныхъ участкахъ верхнихъ 

полей , 341.536.62^ > 
г) на опытныхъ участкахъ с ъ учащеннымъ 

дренажемъ 25.142.942 -
д) на бюлогическихъ фильтрахъ . . . . . 29.663.630 > 
Спущено въ р-вку Москву черезъ торфяники 84 186.722 > 

В ъ отчетномъ году продолжались начатые въ 1904 год}' опыты: 
а) надъ искусственнымъ бюлогическимъ способомъ очистки и обез­
вреживания канализащонныхъ водъ и б) по выясненвд наивыгоднтзй-
шаго рэзстояшя между дренами. 
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V. Расходы по содержанию Комиши за 1907 г. 

Статьи расхода. 
Итого. 

1 2 3 
Руб 1К Руб. |К Руб. |К. Руб К 

Назначено на содержаше Комиссш . . 15500 9600 _ 14400 39500 

Р а с х о д ы : 

Содержаще председателя 4000 _ — — — 

Разъ-Бздныя инспектору водопроводовъ . 1000 — — — — — — 
Вознаграждеше членамъ . . . . . . 7804 12 — — — — — — 
Содержаще пнженеровъ при Комиссш — — 9400 — — — — — 
Вознаграждеще совещательному члену 

— — - — 800 — -
Содержаще делопроизводителя и канце­

лярии уплата за сдельную переписку 
— - — - 4545 — — — 
— — — — 481 — - - — 

Плата за пользоваше телефономъ . . — - — - 71 65 — 
Канцелярсшя принадлежности, бланки, 

102 печатаще журналовъ и ироч — — — — 102 83 — 
Мелочные расходы, телеграммы, извозчи-

40 • 25 40 

Всего въ расход*. 12804 12 9400 — 6025 88 28230 — 

Остатокъ отъ ассигнованной суммы. . . 2695 88 200 - 8374 12 11270 — 

Балансъ . . . . 15500 — 9600 - 14400 39500 — 

Означенный остатокъ 11 270 руб., на основанш предлояхешя бывшаго Де­
партамента шоссейныхъ и водяныхъ сообщенш отъ 24 октября 1889 года за 
;№ 7239, поступаетъ въ доходъ города. 

Председатель Коммнссш, инженеръ И. Рербергъ . 


