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П Р Е Д И С Л О В І Е . 

Г. Пермь, имѣя въ настоящее время предварительно разработан­
ные проекты и смѣты каналпзаціи, трамвая и расшнренія уже сущест-
вующихъ преднріятій—водопровода и центральной электрической стаиціи, 
возбудилъ ходатайство о разрѣшеьіи выпустить 2-й облигаціонныы за-
емъ въ 3500000 р. нарицательныхъ на осуществленіе всѣхъ перечис-
ленныхъ предпріятій*)-

Городскому Обществен. Управленію, при разработкѣ способовъ осу-
ществлепія всѣхъ этихъ предпріятій, пришлось натолкнуться на цѣлый 
рядъ вопросовъ, которые необходимо было выяснить определенно даже 
и при предварительной разработка, какъ напрнмѣръ о наилучгаемъ 
способѣ взиманія канализаціоннаго сбора съ домовладѣльцевъ, о размѣ-
рѣ его, о кредитѣ для домовладѣльцевъ на устройство домовой кана-
лпзаціп, о возможной доходной смѣтѣ по трамваю и пр. и пр. 

Для получепіп всѣхъ необходнмыхъ главиыхъ свѣдѣпій я былъ ЕО-
мандированъ Пермской Городской Думой лѣтомъ 1911 г. въ нѣкото-
рые города Россіи, имѣющіе каиализацію или трамвай, а именно: Ка­
зань, Н.-Новгородъ, Москву, Кіевъ, Саратовъ и Самару. Материалы по 
иоѣздкѣ были доложены Пермской Городской Управѣ въ видѣ печатна-
го отчета. Одновременно съ этимъ городъ велъ переговоры съ новооб­
разовавшимся Русско-Англійскимъ Торгово-комиссіоннымъ обществомъ, 
(см. ниже), кое въ концѣ 1911 года представило, согласии заданія Го­
родского Управленія, предварительно разработанные проекты и смѣты 
по сооружение канализаціи, трамвая и расгаирепіго электрической стаи-
ціи (смѣта на осуществленіе 2-й очереди водопровода имѣлась у горо­
да составленная фирмой „Нептунъ"). 

По порученію Городского Управленія мной были разобраны пред-
ставленныя смѣты (за исключеніемъ электрической части, коя разбира­
лась завѣдующимъ центральной электрической станціей городскимъ ип-

*) Во время иечатанія кппги получено разрѣтеаіе ua реализацию займа. 
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жеперомъ В. В. Оаковскимъ) и весь результата разсмотрѣнія былъ 
сгруішированх и предстаиленъ въ Городское Управлепіе въ видѣ доклада. 

При разработка смѣгь многіе отдѣлы был» переработаны согласно' 
резулътатамъ осмотра сооруженій при поѣздкѣ и мѣстнымъ дангимъ; 
доходная смѣта по трамваю была составлена на основаніи общнхъ ста-
тистпческихъ и мѣстныхъ даипыхъ. 

Этотъ докладъ вмѣстѣ съ выдержками изъ отчета по поѣздкѣ былъ 
мною доложенъ Пермскому Отдѣлеиію Ими. Рус. Тех. Об. и былъ 
предметомъ обсужденія. 

Имѣя въ виду, что сооруженіе канализацін и трамвая является с и -
р/ввшимъ вопросомъ для большинства русскихъ городовъ, и что техни­
чески"! и финансовый матеріалъ, на основанін котораго Пермское Город­
ское Общ- Уирав. убедилось въ возможности осуществить всѣ памѣчен-
иыя предиріятія, можетъ быть полезнымъ при предварительной разра-
боткѣ каналнзаціи и трамвая въ другихъ городахъ—я рѣшилъ опубли­
ковать его. обработавъ и дополи и въ для печати нѣкоторьшн данными. 

Городской Инженеръ г. Перми А. ШиряеБЪ. 

г. Пермь, Октябрь 1913 г. 
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]УІатеріапы къ поетройкѣ канапйза^ 
дій и трамоая Въ г. Дермн. 

Свѣдѣнія о г, Перми. 

Народонаселеніе въ г. Перми въ чертѣ города. 

По всеобщей переписи 28 января 1897 года г. Пермь имѣлъ 
45403 ч. 

По данньшъ адреснаго стола на 10 декабря 1908 г. въ Перми 
было 61614 ч., отсюда средвій приростъ населенія за этотъ періодъ 
опредѣляется въ 2,62°/ 0-

По данньшъ адреснаго стола на 10 марта 1913 года въ г. Пер­
ми было 73197 жит., отсюда средній прироста населенія за періодъ 
1908 — 1913 г. = 3 , 9 1 ° / 0 . 

Средній приростъ населееія съ 1897 года по 1913 годъ равенъ 
о л о 0 / 

3,0э / 0 . 
Слѣдуетъ оговориться, что цифра числа жителей города, данная 

па 10 декабря 1908 года—61614 чел., нѣсколько меньше дѣйствп-
теіьной, по заявлепію завѣдующаго адреснымъ столомъ г. Флавіонова, 
такъ катив адресный столъ въ то время только что открылъ своп дѣй-
ствія и не имѣлъ возможности произвести точный учетъ жителей, ос.о-
беипо по 3-й части г. Перми. Поэтому /о увеличеиія народонаселенія 
за періодъ 1897 —1908 г. въ дѣйствительвости иѣсколько больше 2,62, 
а за иеріодъ 190S—1913 г. нѣсколько меньше 3,91, но вмѣстѣ съ 
тѣмъ несомнѣино, что увеличеніе народонаселенія въ Перми въ насто­
ящее время идетъ быстрѣе прежняго и ° / 0 его теперь не меиѣе 3,3. 

Для 'подсчетовъ о количествѣ жителей въ Перми въ будущемъ 
(для доходной смѣты по трамваю) примемъ ради осторожности, что ° / и  

увеличенія народонаселенія = 3. 
Количество жителей на 1 января 1913 г. кругло 73000 чел. 
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Народонаселеніе въ дер. Гарюшкахъ, Данилихѣ и Горкахъ, непосред­
ственно пршыкающихъ къ городу. 

Населеніе этихъ поселковъ большей частью составляюсь рабочіе, 
мелкіе служащіе и вообще люди вынужденные выселяться изъ города 
благодаря дороговизнѣ жплищъ. 

По свѣдѣніямъ Верхне- Мул линскаго волостного нравлепія 13 ян­
варя 3 912 года о числѣ домовъ выстроенпыхъ на крестьянской землѣ 
въ пригородпыхъ селеніяхъ Данилихѣ, Гарюшкахъ и Горкахъ и дан-
выхъ о количества жителей въ первыхъ двухъ оелсніяхъ, сообщенныхъ 
сельскимъ старостой М . П. Кочкннымъ, слѣдуетъ, что: 

Гарюшки старыя и новыя иыѣютъ 422 дома, и сред­
нее годовое число жителей 4000 чел. 

Данилиха 231 домъ я жителей 2500 „ 
Горки 133 дома и яштелей 700 „ 

Всего . . . . 7200 чел. 

Народонаселеніе въ поселкѣ за Камой. 

На нашихъ глазахъ растетъ поселокъ за Камой протнвъ города 
Въ настоящее время, по свѣдѣніямъ Комитета по постройкѣ шко­
лы и церкви, въ этомъ поселкѣ ne менѣе 10 00 жителей. 

Народонаселеніе въ поселнѣ „Новая деревня" у лѣсопильнаго за­
вода быв. Балашева. 

Въ поселкѣ „Новая деревня", населенномъ главныыъ 
образомъ рабочими и служащими ст. Пермь 2-я, 70 домовъ и до 500 жит. 

На лѣсопильномъ заводѣ живетъ въ среднемъ за годъ до 300 чел. 

Всего . . . . 800 чел. 

Народонаселеніе въ заводѣ Мотовилиха. 

Мотовилиха (Пермскій пушечный заводъ) расположена, какъ и 
Пермь, на лѣвомъ берегу у. Камы, въ верхъ по теченію въ 4-хъ вер-
стахъ отъ города и соединена по берегу р. Камы Горнозаводской ли-
ніей Пермской ж. д. и „горами" Соликамскимъ трактомъ, 
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По свѣдѣніямъ даннымъ Пермскнмъ Уѣздпымъ Исправппкомъ 19 
февраля 1910 года число жителей въ Мотовплпхѣ было 40000 чел.; 
° / 0 увеличенія иаселенія ыожетъ быть взятъ не меньше пермскаго, т. е. 
3, тогда на 1 января 1913 года число жителей опредѣлится въ 

40000 ( Ц - 0 , 0 3 ) 2 > 8 5 = 43400 чел. 

Общее число жителей въ г. Перми съ пригородами и зав. Мотови-
лихой. 

Общее число жителей гор. Перми съ пригородными селеніями, не­
посредственно примыкающими къ городу, на 1 января 1913 г. будетъ 
730U0—|—7200-j- 1000-|—800=82000 чел., а съ Мотовшшхой 82000 
—|—43400=125400 чел. или кругло 125000 человѣкъ. 

Въ эту цифру пе включены 2000 чел. солдата, живущихъ въ 
казармахъ. 

Бюджетъ города Перми. 

Перечень смѣты доходовъ и расходовъ г. Перми на 1913 годъ. 

§§
 с

м
ѣ

ты
. 

Предметы доходовъ. 

Р
уб

ли
. 

§§
 с

м
ѣ

ты
. 

Предметы расходовъ. 
Р

уб
ли

. 

I Сборъ съ недвижи- I Участіе въ расходахъ 
мыхъ имуществъ (1°/о съ на содержаніе прави­
оцѣночной суммы) . . . 55000 тельств, учрежденій . . 5670 

II Сборъ съ торговли и II Содержание городско­
промысловъ 51464 го общественнаго управ-промысловъ 

ленія 65200 
III Сборъ съ лошадей и 

экипажей частныхъ лицъ III Воинская квартирная 
и собакъ 3000 повинность 43000 

IV Пошлины разныхъ на- IV Содержаніе городской 
именованій 6000 42500 

V С ъ городскихъ иму­ V Содержаніе обществ. 
33000 ществъ и оброчныхъ пожарныхъ командъ . . 33000 

21870 
V I Благоустройство горо­

39270 VI Съ городскихъ пред- да 39270 
пріятій: пріятій: 

VII Содержание городскихъ 
а) водопровода. . 59150 предпріятій: 
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Р
уб

ли
. 

:м
ѣ

ты
. 

Предметы расходовъ.. 

1 Р
уб

ли
. 

СОТ 
СОТ Р

уб
ли

. 

с о т 

1 Р
уб

ли
. 

б) скотобойни . 12850 а) водопровода . 38060 

в) электрич. ст. . 169500 

г) кирпичныхъ са-
раевъ . . . . 14400 

уплата °/о и по-
гашеніе . . . . 27240 

в) электрич. ст. . 169500 

г) кирпичныхъ са-
раевъ . . . . 14400 Итого . 65300 

д) лѣсной дачи . 14S00 б) скотобойни . . 3850 
е) рабочаго обоза 27000 в) электрич. ст. . 103250 

VII 

Г Ш 

Всего . . . . 

Ііособія городу и воз-
вратъ расходовъ . . . . 

Разныя поступленія . 

297700 

178700 

34436 

уплата % и по-
гашеніе . . . . 11353 

расширеніе с ѣ -
ти проводовъ . 2660 

VII 

Г Ш 

Всего . . . . 

Ііособія городу и воз-
вратъ расходовъ . . . . 

Разныя поступленія . 

297700 

178700 

34436 
Итого . 117163 

г) кирпичныхъ са-
раевъ 10880 

д) лѣсной дачи . 15000 

е) рабочаго обоза. 27000 

Всего . . . . 239193 

VIII Народное образованіе 166900 

IX Общественное призрѣ-
25200 

X Медицинская, ветери­
нарная и санитарная 

51400 

X I Уплата налоговъ съ 
городскихъ обществен-
ныхъ недвижимыхъ иму-

20600 

XII Содержаніе и устрой­
ство принадпежащихъ 
городу недвижимыхъ 

33000 

XIII Уплата долговъ (кро-
м ѣ занятыхъ на водо-
проводъ и электр. стан-
цію) 67407 
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X I V Отчисленіе на образо-
ваніе спеціальныхъ ка-

660 

X V Разные расходы . . . 12000 

Всего доходовъ . 845000 Всего расходовъ. 845000 

Смѣта на, 1913 г. сведена безъ дефицита, ио цѣиой неудовлет­
ворения самыхъ необходиыыхъ расходовъ, такъ не внесено въ смѣту: 

ремонта городскихъ зданій 2100 р. 
ремонта воински» зданій 8953 в 

благоустройство города (мостовыя, трубы) 6600 я 

па землемѣрный отдѣлъ • . 3300 „ 
погашеиіе долговъ . 13920 и 

Всего . 34873 р. 

Весь этотъ расходъ въ 34873 руб. относится къ обыкновеі-шыыъ 
текущимъ расходамъ и въ данномъ случаѣ Пермь раздѣляетъ только 
судьбу подавляющаго большинства русскихъ городовъ, урѣзывающихъ 
себя въ самомъ необходимомъ. 

Цѣнностъ городскихъ недвижимыхъ имуществъ на 1 января 
1913 г. равнялась 2950000 руб. и лѣсной дачи 6000000 руб. 

На 1 января 1913 г. гор. Пермь имѣлъ задолженность1 въ 
2009000 руб., считая въ томъ числѣ 1-й облигаціоиный 'заемъ въ 
1500000 руб. 

Торгово-проіиышленность въ г. Перми. 

•По, данньшъ [Казенной Палаты въ 1911 г. въ г. Перми чис­
ло торговыхъ предпріятій было 901 съ оборотомъ въ 30.599.792 руб. 

м ічисло; промышлепййхъ; иредпріл-тій .54,:ейі оборотомъ въ 1.511 .000 руб. 

*) Адресъ-Календарь и справочная книжка Пермской губ. 1913 г., изд. 
Перм- Губ. Статист. Ком. 
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Переговоры Пермскаго Городского Управленія 
о сооруженіи въ г. Перми канализаціи и трам­

вая. 

Переговоры съ нонцессіонерами. 

Вопросъ о постройкѣ каналпзаціи и трамвая въ г: Перми возникъ 
почти одновременно съ устронствомъ городской электрической станціи. 

Городское Управлоніе на первыхъ порахъ не избѣгло участи мно-
гихъ русскпхъ городовъ въ рѣшеніи вопроса о способѣ осуществленія 
трамвая и канализаціи—предполагалось отдать эти предпріятія въ ру­
ки концессіонеровъ. Съ этой цѣлыо велись переговоры съ нѣсколькими 
представителями различныхъ обществъ, вырабатывались условія концес-
сіи, но, несмотря на признаніе со стороны представителей капитала 
ыѣстннхъ условій благопріятными для осуществленія трамвая и кана-
лизаціи, переговоры затягивались. 16 марта 1911 г. Городская Дума 
представила еще разъ опціонъ Горному Инжеи. А . Н . Кузнецову на 
производство предварительныхъ изысканы съ обязательствомъ представ-
ленія въ шестпмѣсячный срокъ предварительныхъ ироектовъ и смѣтъ 
канализаціи, трамвая и расширенія существующей городской электри­
ческой станціп. Осуществленіе предпріятій точно также предполагалось 
концессіоннымъ способомъ. 

Первыя соображенія въ цифрахъ о возможности осуществленія 
предпріятій. 

Въ силу этого опціона по приглашению г. Кузнецова въ Пермь 
прибылъ въ концѣ мая 1911 года представитель Торгово-Комиссіонна-
го Общества Инж. Минковскій и, послѣ ознакомленія съ городомъ и 
городскимъ хозяйствомъ, представилъ въ Городскую Управу, совмѣстно 
съ Инжен. Кузнецовымъ, свой докладъ съ проектомъ осуществленія въ 
Перми трамвая, канализаціи и расширенія электрической и водопро­
водной сѣти. 

Докладъ былъ написанъ въ самыхъ общихъ чертахъ и интересенъ 
какъ первая попытка дать общую финансово-техническую схему осу­
ществления предпріятій. 

Трамвайный путь предполагался около 20 верстъ длины (съ 
Мотовилихинской вѣтвью) двухколейной на всемъ протяжении. 
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Строительная смѣта стоимости расгииренія станиги (съ суще­
ствующей мощности въ 800 киловатта до 3000), устройства трам-
вайныхъ путей, сѣти освѣщенія, подстаицій подвижного состава, со­
ставляла по этому докладу сумму 2600000 руб. 
викупъ электрической станціи у города 400000 „ 

Итого . . 3000000 руб. 
Каналгізаціонная сіьть предполагалась къ устройству длиною 

около 60 верстъ, а водопроводная въ дополнеиіе къ существующимъ 
20 верстамъ предлагалось къ расширенно на 60 верстъ, т. е. по все­
му городу. 

Строительная смѣта канализаціи составляла сум­
му въ 1.700.000 руб, 

Тоже для водопровода 900.000 
Викупъ водопровода у города 400.000 

Итого . 3.000.000 руб. 
Такимъ образомъ общая стоимость всѣхъ 4-хъ предпріятій по 

этимъ соображеніямъ определялась во 6.000.000 руб. 

Дохода предполагался: 

съ трамвая 160.000 руб. 
„ электрической стаиціи 220.000 „ 
„ каналпзацш 90.000 ,, 
,, водопровода. . . . 100.000 „ 

Итого . . 570.000 „ 

Расходъ предполагался: 

45°/о на эксплоатаціоиные расходы 270.000 руб 
и оставалось на первые годы иа уплату процептовъ 

безъ погашенія 5 % съ 6.000.000 300.000 ., 

Итого . . 570.000 „ 

Какъ видно изъ этихъ цифръ осуществленіе предпріятій намеча­
лось въ пшрокпхъ размѣрахъ. Болѣе детальная разработка вопроса 
впослѣдствіи сократила эти предполоя?енія ровно въ два раза. Въ 
этомъ приблизительномъ подсчетѣ преуменыненъ эксплоатаціонный рас­
ходъ ,таковой въ действительности выражается цифрой 6 0 — 6 5 % , а не 45. 
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Тѣмъ не ыеиѣе и изъ этой грубой схемы чувствовалась возмож­
ность для г. Перми такъ или иначе осуществить всѣ намѣчеиныя пред-
пріятія. 

Рѣшеніе Пермской Гор. Думы строить и энсплоатировать всѣ пред-
пріятія счетомъ города. 

Финансово-техническая комиссія, на разсмотрѣніе коей поступилъ 
упомянутый докладъ инжеиеровъ ЭДпнковскаго и Кузнецова, еще разъ 
высказалась ва необходимость осуществленія всѣхъ предпріятій и под­
черкнула необходимость для города особенно капализацін. 

По вопросу о способѣ осуществленія сооружены, концессіопнымъ 
или за счетъ города, комисс'я прииявъ во вшшапіе, что: 

1) всѣ города, сдавшіе свои предпріятія кониессіонерамъ 
стараются выкупить ихъ и переплачиваютъ при этомъ 
болыиіе деньги, т. к. въ большинства случаевъ выкупъ уста­
навливается на началахъ доходности за посліьднее передо 
выкупомъ время, т. е. по цѣнѣ значительно большей стои-
м о cm и пр едпр іятія.*) 

2) Ни въ одномъ городѣ концессги не обходилгісь безъ 
судебныхъ процессовъ** ) . 

3) Городскія доходным- предпріятія явятся въ будуи/,е.мъ 
крупнымъ факторомъ финансовой устойчивости городовъ— 
единогласно рѣгпила осуществить каііализацію и трамвай, а также рас-
ширеніе водопровода и электрической станціи за счетъ города, съ ос-
тавленіемъ эксплоатаціи сихъ сооруя;еній въ вѣдѣпіи города. 

*) Въ концѣ кішгп приложепъ дпрвуляръ Ы. В. Д. Губерпаторомъ от 26 октября 
1896 г. за Л? 41: „о желательиости осуществдепія городами преднріятій,. паправлепвыхъ къ 
улучніенію быта городского паселенія ne ісопцесгіоііпншъ епособомъ, а непосредственно ва 
счетъ городовъ". 

Въ циркуляр'!) убѣдптельно доказывается вредъ п опасность для городовъ ішіщсссіошіаго 
способа осуществления предпріятііі, uo, къ сожалѣпію, города не встрѣчплп со стороны прави­
тельства финансовой поддержки, какъ въ впдѣ увеліічеиіи фппапсовъ гороювъ, такъ и въ дѣлѣ 
устройства городскихъ ваймовъ. 

**) Судебные процессы городовъ съ концессионерами п вообще вся концессіопная епсте-
ыа осуществлеиія городскпхъ предяріятш, представляютъ любовытпую п весьма поучительную 
картину для всѣхъ русских* городовъ. За самое послѣ.іпсе время можно, иапримѣръ, отмѣтпть 
такіе фактн: . • • • 

1) Въ Петербург! бельгійское акціоперпос общество „Ялектрмеское ;рспѣіп,с|іііо. .С.-Пе­
тербурга" въ иарушеиіе договора, заогочеинаго съ городомъ, передало Д'Ьло эксилоаташп освѣ" 
щеиія частыыхъ квартиръ товарная тву „Свѣтъ", которое въ свою очередь прпбѣгло къ неза-



Городская Дума 15 іюыя 1911 года, согласилась съ докладомъ Уп­
равы, основанньшъ па заключепіи компссіи. 

Въ этоыъ же засѣданіи рѣиіена была моя командировка въ горо­
да Россіи для осмотра канализадіи п трамвая и данъ повый б-ти мѣ-
сячный опціоиъ инженеру Кузнецову на представлепіе болѣе подроб-
ныхъ проектовъ и смѣтъ на расшпреиіе электрической стаиціи, и уст­
ройство трамвая и канализаціп. Нужно сказать, что городъ пикакихъ 
расходовъ по соглашенію съ ипженеромъ Кузпецовымъ не несъ. 

Представленный проектъ и смѣты, какъ уже упомипалось въ иреди-
словіи, были предметомъ тщательпаго разсмотрѣнія, исправленія и до-
полпеиія и всѣ матеріалы были доложены Городской Думѣ 14 марта 
1912 года, которая окончательно подтвердила желательность и выгод­
ность для города осуществлепія всѣхъ памѣченпыхъ предпріятій и 

1) Заключила съ Торгово-Комнссіоппымъ Акціонернымъ Общест-
вомъ предварительный договоръ, сущность коего заключается въ обяза-
тельствахъ со стороны Городского Управления возбудить передъ Прави-
тельствомъ ходатайство о разрѣшеніп сооруженін, а со стороны общест­
ва—въ течепіе 9-ти мѣсяцевъ представить детально разработанные про­
екты и смѣти (за плату въ Іг[% / 0 со стоимости работъ, выяснившей­
ся на конкуренцін) и гарантировать городу возможность реализоваьт 
не ниже 85,5 за 100 облпгаціонпый заемъ, если Городское Управле-
ніе будетъ признавать таковой для себя тогда выгоднымъ. 

копныыъ побораыъ съ потребителей. Эти побори жители вашей столицы безпрекословно пла­
тили въ продолженіп мпогпхъ лѣтъ пока, пакодецъ, гласный 'СПБ. Думы присяжный новѣрен-
ний Оппель послѣ упорной борьбы не добился, во первыхъ, моральпой иобѣды, пъ вндѣ удои-
летворенія „мепѣе іѣмъ въ 24 часа" свопхъ требопаній, предъявленных* обществу черезт. но­
тариуса, и во вторыхъ, скпдіш въ 3S4 руб. щ 6 лѣгь потреблепія эиергіп. (Городское Дѣло 
№ 3, 1912 г., а также ішпга Оппеля „Въ борьбѣ за свѣтъ". 

2) Въ Петербурга акціонерпое общество владѣвшее газопымъ заводокъ, нынѣ перешед-
шемъ городу, пъ теченіе ыиогихъ лѣтъ показывало но кнпгамъ дпішдепдъ въ умепыпеппоыъ 
размѣрѣ съ той цѣлью, чтобы меньше отчислять въ пользу потребителей, въ томъ чпслѣ гор. 
управлению. Городъ обратился къ суду, который ирпсудплъ ешу 71.000 руб. (Гор. Дѣло 
№ 22 за 1912 г.). 

3) Въ Саратовѣ сноръ города съ бельгійской трамвайной компапіей о томъ, кто дол-
женъ платпть земскій сборъ—городъ пли компаніл,—рѣшепъ Сепатомъ въ пользу компашп-
Городу за все время копцессіи придется заплатить 1.000.000 р. (,Руе. Слово" № 249, 1912 т.) 

4) Въ Харьковѣ бельгійское апоппмпое общество копно-яіелѣзпыхъ дорогъ возбудило 
искъ къ городскому самоуяравлешго за устройство въ городѣ электрических* трамваевъ, якобы 
въ нарушепіе договора^ заклгоченнаго съ ними; общество просило судъ пріостановпть движеиі» 
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2) Возбудить передъ Министерствомъ Внутр. Дѣлъ ходатайства: 
а) о разрѣшеніи въ, г. Перми счетомъ города каиализаціи, трамвая 

и расширенія электрической стандіи и водопровода.; 
б) объ обязательному въ теченіе 3-хъ.лѣтъ присоединепіп къ 

канализаціи всѣхъ домовладѣній въ районѣ, гдѣ пройдетъ капализація 
и в) о разрѣшеніи г. Перми облигаціоннаго займа на осущест-

вленіе всѣхъ сооружеиій съ обезпеченіемъ сего займа всѣми соруже-
ніями, какія будутъ осуществлены. 

Въ концѣ книги приложены договоръ, заключенный городомъ съ 
Торгово-Комиссіоннымъ Акціонериымъ Обществом?-. 

трамваевъ до конца срока копцессіи—до 1924 года. Вь даппомъ случай судъ въ впду необос­
нованности пека отказалъ въ пемъ, возложит, на инхъ издержки по ведепію дѣла. 

Вмѣстѣ съ этпмъ оказалось, что самнл копки, устроеппыя бельгійцамп, вызывали общее 
недовольство населепія: подвижной составъ ниже всякаго достоинства, лошадп—иастолщія кля-
чп, вагоны копкп, особенно зпмгііе, справедливо получили средп харьковцепъ пазваніе сор-
ныхъ ящпковъ. („Рус. Слово* 16 дек. 1912 j . ) 

5) Сосѣдъ г. Пермп—-Вкатеринбургъ ые пзбѣгъ общей участи: сдалъ въ 1896 году кон-
цессіго на устройство электрпческаго освѣщешя и теперь судится съ обществом, (по иску об­
щества) о понпжепіп на осповавіп договора тарифа за освѣщепіе съ 40 коп. за к\ѵ па 30 к. 
Екатеринбургу можно утѣшатьгя только тѣыъ, что въ 1920 г. кончается срокъ копцессіп и 
городъ, если пожслаетъ, можетъ пмѣть къ этому вреыепи свою электрическую стапцію и съ 
готовыми уже абонентами. 

Приходится удивляться, какъ такой большой п развпвающійся городъ какъ Баку, сдалъ 
въ 1911 г. копцессіоперамъ устройство трамвая и электрпческаго освѣщешя п вдобавокъ на 
длинный срокъ—42 roïa. 

Оргаппзапіопному Комитету по устройству Вссроссійскнхъ Выставки и Съѣзда по го­
родскому благоустройству въ 1915 году, который былъ выбранъ на совѣщашп городекпхъ 
дѣятелей 1—7 декабря 1912 г. въ СПБ.,—поручено собрать, между прочимъ, нутемъ апкеты 
иѣдѣнія о городекпхъ копцессіяхъ. Сгруппировапиый п обработанный матеріалъ этотъ будетъ 
очень интересенъ п нолезенъ вт. будущемъ для русекпхъ городом.. 



Санитарное значеніе устройства канализаціи. 
Смертность населенія въ гор. Перми. 

Саннтарныя и другія условія жизни городовъ характеризуются си­
лой заболѣваемости и смертности населенія. 

Въ этомъ отпошеніи г. Пермь не можетъ похвалиться успокаи­
вающими цифрами: такъ по данеымъ, собраннымъ Губ. Статист. Комнт. 
черезъ благочинныхъ и полицейскихъ чиновъ города*) въ 1911 г., 

Родилось . . . м. 1692 Умерло . . . м. 1731 
. . . ж. 1576 „ . . , ж. 1339 

всего . 3268 чел. всего . 3070 чел. 

Превышеніе числа родившихся всего 198 человѣкъ и то насчетъ 
жепщпнъ, мулічины же даютъ уменьшеніе на 39 человѣкъ. 

Считая въ 1911 г. въ г. Перми съ частью пригородовъ 75000 жи­
телей (ибо часть умершнхъ жителей пригородовъ хоронится черезъ го-
родскія церкви) получимъ смертность въ г. Перми на 1000 населенія 
3070 

TSoöo — 40,9 человѣка. Въ 1908 г. по тѣмъ же даннымъ родилось 
2912 ч., умерло 2523 ч., число жителей было 65000, следовательно 
смертность на 1000 жит. 39 челов. 

Врачи Александровской больницы заявляютъ, что здѣсь нужно 
ввести поправку, такъ какъ ыногіе больные пріѣзжаютъ, можно сказать, 
умирать въ Александровскую больницу Перм. Губ. Земства. Введемъ 
эту поправку. По отчету по медицинской части**) за годъ съ 1 октяб­
ря 1911 г. по 1 октября Ï 912 г. умерло во всѣхъ отдѣленіяхъ боль­
ницы 516 чел.; согласно того же отчета 2 5 % больныхъ приходится 
на долю кореиныхъ жителей Перми и прожившихъ болѣе года, следо­
вательно можно считать, что 3 / 4 умершихъ т. е. 387 і ч. не принадлежали 
къ пермякамъ; принявъ это, получимъ, что пермяковъ умерло 3070 — 

*) Адрееь-Кадеидарь я спражшіая книжка Пермской губ., 1913 года. пвд. Пермск. Губ. 
Статист. Ком. 

**) Докладъ Перм. Губ. Зем. Управы Губ. Зеыск. Собраиію 43-й очередной сессіи, 
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— 387 ч. = 2683, что даетъ на 1000 жит. - ~ - = 35,8 умершихъ 
(долікенъ однако оговориться, что въ статистикѣ смертности населенія 
городовъ едва ли такія выборки дѣлаются). 

Можетъ быть и эта цпфра ничего не говоритъ ни уму ни сердцу, 
но она ноішкется ужасной, если сравнить съ такими же цифрами дру-
гихъ городовъ. Такъ въ 1908 г. умерло на 1000 населенія: 

въ Петербургѣ . . 2 9 чел. въ Берлинѣ . . 15,4 чел. 
„ Москвѣ . . . 27,7 ; ) , Лондоиѣ'. . 1 3 , 8 „ 
„ Парижѣ . . . 17,7 л „ Амстердамѣ . 13,4 ' „ 

Заболѣваемость и смертность въ г. Перми отъ заразныхъ болѣзней. 

По даннымъ Городского Саинтарнаго врача Н. А . Синакевпчъ за 
1911 годъ въ г. Перми заболѣло: 

Скарлатиной . . 423 ч. Тифомъ снпнымъ . . 52 ч. 
Дифтеритомъ . . 110 „ Тифомъ брюшнымъ. . 147 „ 
Оспой натуральной 27 „ Тифомъ возврати. . . 6 „ 
Корью . . . . 125 „ Тифомъ неопредѣл. • . 31 „ 

685 ч. 236 ч. 

А всего заразныхъ заболѣвапіи . . 921 ч. 

На 1000 паселепія приходится 13 заразныхъ заболѣваній. Къ со-
жалѣнію въ таблицѣ иѣтъ указаиій на число смертныхъ случаевъ отъ 
этихъ заболѣваній. Если принять °/о смертности въ этомъ случаѣ тотъ 
же что и въ заразномъ отдѣлеиіи Александровской больницы, въ сред-
немъ 13*), то можно предположить, что въ 1911 г. 120 чел. Пермя­
ковъ умерло отъ заразныхъ заболѣваній, что при 75000 населенія съ 

-частью пригородовъ даетъ смертность на 100000 жит. въ 160 челов. 
Для сравненія привожу цифры смертности отъ заразныхъ заболѣваній 
на 100000 жителей: 

въ Европ. Россіи 479 въ Англіи 82 
„ Перми . . . 160 „ Швейцаціи 54 
в Пруссіи. . 100 „ Норвегіи 52 

*) Докладъ ііо медиц. части Перлск. Губ. Зем. Уиравн 43-й очередной сессін. 
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Главная причина высокой смертности въ городѣ. 

Причинъ такой общей высокой смертности въ городѣ конечно мно­
го: здѣсь и тяжелыя жилищный услоьія для большинства населенія, 
пеобезпечеиность главной массы пародонаселенія, распололіеніе значи­
тельной части города въ болотистой мѣстиости, (Черный рынокъ, Боло­
то, Заимка), по одной изъ главныхъ причинъ все же является сильная 
загрязненность почвы города. 

Большая часть грязныхъ сточныхъ водъ остается въ городѣ и за-
ражаетъ почву и воздухъ, создавая тѣмъ благопріятныя условія для 
жизни вредпыхъ человѣку мпкрооргаиизмовъ; эти условія и способству-
ютъ тому явлепію, что заразныя болѣзии свпваютъ въ некаиализовапныхъ 
городахъ прочное гиѣздо. 

Нужно здѣсь сказать, что г. Пермь сиасаетъ отъ еще большого 
развптія заразныхъ заболѣваиій тнфознаго характера доброкачественная 
вода городского водопровода пзъ рѣки Свѣтлой. 

Чтобы судить о степени загрязненности почвы и воздуха г. Пер­
ми, достаточно взглянуть въ прп.юженін 2-мъ къ смѣтѣ доходовъ по канали­
зации па синсокъ домовладѣній не иодлежащнхъ оцѣнкѣ, или пмѣю-
щнхъ ее не полною и высчитать, какую часть загрязненной воды эти 
владѣнія снускаютъ въ почву, исходя изъ данныхъ, что 3 бочки со­
ставляю™ 100 ведерън стоимость вывоза бочки 60 коп.; оказывается, 
что эти капнтальныя владѣиія, имѣюшія водопроводъ и, которыя мо-
гутъ съ вігьшиеГі стоионы считаться благоустроенными, спускаютъ въ 
средпемъ °/е своихъ нечистота въ почву. Обычныя же городскія вла-
дѣиія у иасъ, какъ это доказано и для другнхъ городовъ, снускаютъ 
въ почву °/ю своихъ иечистотъ. Такнмъ образомъ можно положительно 
считать что около 7 / 8 всего количества грязныхъ водъ остается въ 
ночвѣ города или частью испаряется, что тоже не служить облегчені-
емъ. Можно себѣ представить какова должна быть почва г. Перми 
послѣ подобнаго загрязиенія съ самаго осиоваиія города. Я приведу 
нѣкоторые примѣры. 

1) При осмотрѣ много, устроеннаго дренажа на усадьбѣ Алексан­
дрова на углу Торговой и Соликамской ул., оказалось, что почвенная 
вода была съ сильнымъ гнилостнымъ запахомъ, грязнаго цвѣта, при­
ближающегося къ цвѣту навозной жижи. 
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2) При работѣ у трубы р. Медвѣдки до Оханской ул., у электри­
ческой стаеціи, по словамъ инж. В . В . Саковскаго, бывали такіл ми­
нуты, особенно по утрамъ, что рабочими приходилось прекращать ' ра­
боту въ виду невозможного гнилого запаха распространяемаго текущей 
водой. 

3) При постройкѣ дома Инжепернаго Товарищества по Пермской 
ул., по словамъ строителя его К. П . Икорскаго, оказалось что вся 
усадьба представляла почти сплошную выгребную яму съ полуразло­
жившимися нечистотами. 

4) Мпогіе домовладѣльцы, у которыхъ усадьбы распололсены око­
ло р. Пермянкп, продаютъ свои дома единственно изъ-за невозможно­
сти жить и дышать зловоннымъ воздухомъ этой частп города. 

Еслп заняться этпмъ вопросомъ, то окажется, конечно, что почва 
всего города невозможно загрязнена. 

Вліяніе нанализаціи на уменьшеніе смертности. 

Канал изація города преслѣдуетъ основную цѣль—немедленное уда-
лете нечистотъ изъ города не давая спускаться пмъ съ почвой его и 
очистку этихъ нечистотъ тѣмъ или инымъ способомъ при выпускѣ или 
въ концѣ каналпзаціонной сѣти. 

ІІослѣ устройства каналнзаціи почва города улучшается, органи-
ческія вещества постепеппо минерализуются и по истечеяіи нѣкотораго 
времени почва города принимаете естественный видъ и составъ. 

Кромѣ очищенія почвы отъ органическихъ веществъ устройство 
канализаціи способствуете ноииженію уровня грунтовыхъ водъ и за-
крѣпленію ихъ на одномъ уровнѣ. Инж. ПІимапскій въ докладѣ 2-м.у 
Водопроводному Съѣзду на примѣрѣ Варшавской канализаціи доказалъ 
несомнѣнеое вліяніе прокладки капализаціонныхъ трубъ на поыижеиіе 
уровня грунтовыхъ водъ. 

Полезно или вредно пониженіе уровня грунтовыхъ водъ? Съ точки 
зрѣнія развитія эпидемій, повидимому, до снхъ поръ окончательно не 
выясненъ вопросъ—способствуете ли развитію экидемій поииженіе или 
повышеніе уровня грунтовыхъ водъ? Но молено сказать увѣренио, что ко-
лебаяія уровня грунтовыхъ водъ является благопріятнымъусловіемъ для раз­
витая эпидемій. Таішмъ образомъ уменыпеніе колебанія уровня грунтовыхъ 
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водъ, достигаемое прокладкой каналпзаціонныхъ трубъ, является жела-
тельнымъ. 

ІІонижеиіе же уровня грунтовыхъ водъ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ они 
высоки, способствуя осушенію почвы, уменыпаетъ сырость подвальныхъ 
помѣщепій, имѣетъ такішъ образомъ мѣстпое гигіеиическое зпачеиіе и 
является также желателышыъ. Здѣсь нужно отмѣтпть, что въ апглій-
скихъ городахъ было констатировано уменьшеніе смертности отъ чахот­
ки, благодаря понижеиію уровня грунтовыхъ водъ. 

Имѣя въ виду все это, при составленіи рабочаго проекта и построй­
ка канализаціи, придется обратить внимаиіе иа попутное дрепированіе 
ыѣстиости съ высокимъ уровнемъ грунтовыхъ водъ, не довольствуясь 
помощью оказываемой косвенно прокладкой канализаціонныхъ трубъ. 

Это дренироваиіе вызоветъ весьма незначительный расходъ на об­
сыпку трубъ и коллекторовъ местами пескомъ и щебнемъ, мѣстами на 
прокладку дренажныхъ трубокъ и пр., такъ какъ наиболѣе дорогая 
статья расхода—рытье траншей, все равно необходима для прокладки 
канализаціонныхъ трубъ. 

Итакъ, канализація но всѣмъ этимъ соображеніямъ должна вліять 
на увеличеніе народпаго здравія, на уменыпеиіе заболѣваній и смерт­
ности людей,—такъ ли это въ действительности? Статистика иностран-
ныхъ городовъ показываете что да, тамъ съ постройкой водопровода и 
канализаціи стало замѣчаться рѣзкое уменыпеніе смертности населенія. 

Такъ папримѣръ, въ Дангьигѣ*) средняя за 7 лѣтъ смертность до 
введепія канализаціи была 36,85 чел. на 1000 жит., послѣ же уст­
ройства канализаціи она упала до 28,54 (средняя цифра за 5 лѣтъ). 

Въ Берлгшѣ съ введеніемъ канализаціп съ 1876 г. начала ясно 
и почти постоянно падать общая смертность; такъ: за три плтилѣтія 
до устройства каналпзаціи ежегодная общая смертность была въ сред-
немъ въ каждое пятилѣтіе: 30,а, 32,4 (одинъ холерный годъ) и 31,8 
иа 1000 жит., за три пятидѣтія послѣ устройства каиалпзаціи она 
представляетъ уже 25,і, 263с и 21,s на 1000 жит. 

*) Доклада д-ра Корчакъ-Чеиурковокаго на Y Русскомъ Водоиров. Съѣздѣ объ измѣпепіп 
смертности въ г. Кіепѣ съ ссылкой ва Wcyl. Handbuch der Hygiene В. II Abteil 1 Die Stiidterein-
igung S 37—41. 



Иаыъ интереснѣе прпмѣры русскихъ городовъ. Д-ръ Васильевскій 
въ докладѣ 4-му Русскому Водопр. Съѣзду выяснилъ вліяніе водопровода 
и канализаціи на умепыпеніе смертпосто нъ г. Одессѣ; вотъ его ста-
тпстическія данныя въ краткой выборкѣ: 

Сила смертности въ Одессѣ въ 1874 г. была 40,3 на тысячу на-
селенія; черезъ 25 лѣтъ въ 1898 году она уже составляла только 21, 
т. е. смертность г. Одессы за 25 лѣтъ уменьшилась почти вдвое. 
Уменыпеніе это шло съ замѣтнымъ постоянствомъ: въ теченіе этого 
времени постепенно же увеличивалось число присоединепій домовыхъ 
Бодопроводовъ и капалпзацій къ городской сѣти. 

Далѣе г. Васильевскій даетъ цифры смертности отъ брюшного ти­
фа: 1878 г. она равнялась 1 9 , 2 % общей смертности, а въ 1898 г. 
только 3,3°/ 0 . 

Д-ръ Корчакъ-Чепурковскій въ докладѣ 5-му Русскому Водопров. 
Съѣзду указалъ па уменьшеніе смертности въ г. Еіевѣ со времени вве-
денія въ немъ канализаціи. Въ виду отсутствія въ г. Кіевѣ точиаго 
учета количества жителей, г. Чепурковскій не даетъ числа смертныхъ 
случаевъ на тысячу населенія. а пользуется такъ на8ываемымъ „вспо-
могательнымъ" коэффиціентомъсмертности, а именно отношеиіемъ числа 
умершихъ въ даипомъ паселеиіи кѣ числу родившихся въ немъ за 
тотъ же періодъ времени. По его дапнымъ па 1000 родившихся умер­
ло въ среднеііъ: 

за 1-е пятилѣтіе 1885—89 г, 775 
. _ „ 2-е „ 90—94 г. 802 (безъ умерш. отъ холеры 768). 

„ 3-е „ 95 — 99 г. 707 

Канализація дѣйствуетъ съ 1895 г. 

Такимъ образомъ уменыпеніе смертности въ первое же пятплѣтіе 

(768 — 707) 100 

оказалось равнымъ • — - = 8 /о и э т 0 всецѣло можно при­

писать вліянію каыализаціи, такъ какъ за это времи не было ника-

кихъ улучшеній въ санитарной обстановкѣ города. 
Третій примѣръ: Президента г. Варшавы, Предсѣд. Х-го Русска-

го Вод. Съѣзда, бывшаго въ этомъ^городѣ въ апрѣлѣ мѣсяцѣ 1911 г.. 
обратился при прощаніи къ членамъ съѣзда съ рѣчыо, заключительныя 
слова которой слѣдугощія: „здѣсь, въ Варшавѣ, вы воочію могли убѣ-
диться, насколько хорошая питьевая вода и канализація хотя бы и 
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безъ обезврежнвапія сточныхъ водъ*) вліяетъ на пониженіе смертности: 
съ развитіемъ сѣти водопроводовъ и каналовъ смертность падала посте­
пенно съ 41 до 19 (на 1 000 человѣкъ А . Ш.) не смотря на то, что 
нѣкоторыя части города, какъ напримѣръ, Прага и другія окраины го­
рода еще не канализированы и ждутъ свою очередь при нсполненіи 
7 серіи, которая съ текущаго года начинается. Такіе результаты болѣе 
чѣмъ поучительны". 

Четвертый примѣръ: какъ извѣстпо, Петербурга, не имѣющій ка-
нализаціи и пользующейся плохого качества водой, перенесъ въ 1908 — 
1909 году эпидемію холеры, унесшей тысячи народа, тогда какъ Мос­
ква, пьющая хорошую воду и имѣющая капализацію, отдѣлалась единич­
ными случаями холерныхъ заболѣваній. 

На основаніи предъидущихъ дапныхъ объ уменьшены смертности 
въ городахъ при устройствѣ въ нихъ водопроводовъ и канализаціи, 
можно предположить, что въ Перми въ первое уяіе десятилѣтіе дѣйствія ка-
нализаціи смертность сократится съ 40, по крайней мѣрѣ до 35 чел. 

(40 — 35) 100 м 

на тысячу, что составить — = 1 2 , 5 | 0 

При средиемъ числѣ жителей въ городѣ съ частью прнгородовъ 
въ первое десятилѣтіе въ 90000 чел. экономія человѣческихъ жизней 
будетъ равна 450 чел. 

Переводя это сбережеиіе на деньги, при предположены средняго 
заработка каждаго человѣка хотя бы въ 100 рублей въ годъ, (около 
30 коп. въ день **), получаемъ ежегодную потерю капитала въ 
45000 рублей. 

Но нужно учесть еще потерю при болѣзни, этихъ 450 лишнихъ 
умершихъ; считая среднюю продолжительность заболѣванія въ 1*5 дней 
и стоимость суточнаго продовольствия каждаго больного въ 15 коп., 
прибавляя сюда потерю заработка въ 30 коп. въ день, получаемъ еже­
годную потерю капитала въ (15+30)Хі 5 Х 4 5 0 — 3037,5 руб., и общая 
потеря за годъ будетъ равна кругло 48000 руб. 

Капитализируя эту ежегодную потерю изъ 6°| 0 получаемъ капи-
талъ равный 800000 руб., которымъ можно покрыть почти всѣ расходы 
по устройству канализаціи 1-й очереди. 

*) Сточныя воды въ Варшавт. впускаются въ р. Внс.ту безъ всякой очпсткп А, Ж. 
**) Проф. Эрисмапъ разсчитывалъ 20 коп. въ день, что составптъ 73 р., но въ настоя" 

шее время жмвиь дороже и средпш заработок» нѣсколько больше. 
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Итакъ одно сбереженіе здоровья и жизни населенія возвращаетъ' 
обществу и государству всѣ затраты на устройство водопровода и ка-
нализаціи, не говоря уже объ умеиыпеиіи горя и страданій, связанных?, 
съ преждевременной кончиной близвихъ людей. 

Общіл свѣдѣнія, касащіяся постройки и эксплоатаціи-
канализаціи. 

Общее понятіе о канализаціи городовъ. 

Устройство канализаціи или иначе водоспгоковъ имѣетъ цѣлыо 
отведеніе подземными трубами грязныхъ сточныхъ водъ изъ города, не 
доводя ихъ до соприкосновенія съ иочвой его, и то или иное очищеніе 
сточныхъ водъ, выведенныхъ за черту города. 

Городскія сточныя воды, подлежащія отводу, раздѣляются. на:-. . 
I—Клозетныя и ішссуарныя (человѣчсскіе экскременты), ,, 
П—Хозяйственный (кухонныя помои, ванныя, прачечпыя и др. воды). 
III— Промышленныя (торговыхъ бань, кожевенныхъ -заводовъ, кол-

басныхъ заведеній, скотобоенъ и пр.). 
IV—Атмосферныя (дождевыл и сиѣговыя). 
Канализація, собирающая и отводящая всѣ эти воды называется 

общесплавною . -дли английского. Если же . канализація отводить всѣ 
сточныя воды за нсключеніемъ атмосферыхъ, то такая система ея назы­
вается раздельной или американской. 

Въ послѣднемъ случаѣ атмосферныя воды или прямо стекаютъ по. 
улицамъ въ овраги и рѣки или же отводятся туда особыми подземны­
ми трубами. Такія трубы весьма часто прокладываютъ по дну овиаговъ 
и потомъ засыпаютъ ихъ. 

Въ.санитарномъ отношеніи раздѣльная система весьма немного 
устунаетъ общесплавной, многіе считаютъ ихъ совершепио равноцѣп-
нЫми въ этомъ отношеніи, но зато раздѣльная система значительно (отъ. 
.2—4 разъ) дешевле общеплавной, какъ въ постройкѣ, такъ и въ 
эксплоатаціи, благодаря меньшимъ размѣрамъ каиаловъ и пр.. 

Сточныя воды движутся по подземнымъ трубамъ самотскомъ, 
для этого трубы располагаются по уклону, начиная съ высшей 
точки въ городѣ, и по мѣрѣ захватыванія городской террііторіи все уве­
личиваются въ своихъ размѣрахъ. 

Вдоль улицы прокладывается одна городская труба или каиалъ> 
если этотъ капалъ большихъ размѣровъ, въ который вода попад^етъ съ 
большой площади, то оиъ называется коллекторомъ. 
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, Къ городской трубѣ 'Отъ каждой-усадьбы идутъ уже домовыя тру­
бы, также по уклону, несущія всѣ сточный воды съ данной усадьбы. 

Каналиааціоішыя трубы бываютъ гопчарпыя, бетонныя, а коллек­
торы бетонныя п кирпичныя. Выборъ материала въ каждомъ городѣ 
зависите отъ .многихъ условій. Прочность тѣхъ и другихъ трубъ при 
машинной формовкѣ бетонпыхъ трубъ одинакова. 

Бетошшл трубы разрушаются отъ кнслотныхъ сточныхъ" водъ, 
гопчарпыя же портятся отъ щелочпыхь водъ. Для обычпыхъ город­
екпхъ сточныхъ водъ (пе фабрпчиыхъ) пригодны тѣ и другія трубы' и 
весь вопросъ прп вы.борѣ ихъ—стоимость намѣстѣ постройки канализа-
ціи: бетоппыя трубы можно дѣлать на мѣстѣ постройки, гончарныя же 
д. б. привезены съ завода. (Новгородской губ.). 

Система всѣхъ трубъ - и составляете канализационную стпь. 
Для осмотра трубъ надъ ними сажепъ черезъ 20 — 25 устраиваются 
смотровые колодцы, также бетонные или кирпичные. Для промывки 
„слѣпыхъ копцовъ сѣти", т. е. начала сточныхъ каналовъ, кои, благо­
даря малому стоку воды, загрязняются иломъ отъ сточной жидкости, 
устраиваются промывные колодцы, въ вндѣ небольгаихъ иодземныхъ 
резервуаровъ, паполняемыхъ.водопроводной или другой какой водой, 
которая періодически спускается (въ ручную пли автоматически) и про­
мываете т. о. каналъ. Жидкость течете въ трубѣ струей, наполняющей 
не болѣе половины трубы и для того, чтобы воздухъ въ канализаціон-
нрй сѣти не застаивался—устраивается вентиляція сѣтщ которая 
въ Россіи дѣлается такимъ образомъ: сажепъ черезъ 70—80. по линіи 
трубъ устанавливаются у панели нустотѣлыя вентиляціонные тум­
бы соединяющаяся подземными трубами съ сточнымъ каналомъ (обык­
новенно въ смотровомъ колодцѣ). Черезъ эту тумбу поступаете въ сѣть 

• свѣжій воздухъ; испорчепый воздухъ. выходите черезъ домовыя верти-
кальныя фановыя трубы, выпускаемыя для этого на крышу дома-

Общее понятіе о способахъ очистки сточныхъ водъ. 

Выведенныя за черту города сточныя воды доляшы быть куда,ли­
бо спущены. Въ первое время устройства канализацій сточпыя воды 
безпрепятственио спускали въ рѣки, даж.е не обладающія большимъ 
расходомъ воды; такъ Петтепкоферъ на оспованіи опытовъ нашелъ, что 
если количество сточныхъ водъ—наибольшій секундный расходъ,—со­
ставляете 1 / і 5 наименьшаго расхода (въ межень) рѣки и скорость те-
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ченія воды въ ней не менѣе таковой сточныхъ водъ, то спускъ ихъ 
въ рѣку, по мнѣнію Петтеикофера, можетъ быть допущенъ. Болѣе дол-
гій опытъ показалъ что эта норма разжиженія мала и теперь считает­
ся что разжиженіе сточиыхъ водъ д- б. по менѣе какъ въ 100 разъ, 
и то предварительно осаждеиныхъ отъ взвѣшенныхъ частицъ. При раз-
жиженіи въ 500 разъ считается возможнымъ спускать сточиыя воды 
безъ очистки. 

Этотъ спускъ сточиыхъ водъ въ рѣки возможенъ благодаря само~ 
очищенгю рѣкъ. На извѣстномъ разстояиіи—(20 — 50 верстъ) отъ ис­
точника загрязиенія рѣкн (наприм. выиуска канализаціоннон жидкости), 
вода не обнаруживаете уже никакого загрязненія. Процессъ самоочи-
щенія довольно сложенъ—тутъ дѣйствуютт, и физическіе факторы —раз-
мельченіе взвѣшенныхъ веществъ и.осаждеиіе ихъ на дно, химическіе— 
окислеиіе органическихъ веществъ кислородомъ воды и біологическіе— 
работа микроорганизмовъ надъ минералпзаціей рѣчного ила. 

Несмотря на явленіе самоочищенія рѣкъ, предварительная очи­
стка сточной жидкости въ томъ или ииомъ видѣ въ настоящее время 
считается необходимой. 

По характеру процесса очистки сточиыхъ водъ ее можно раздѣ-
лить на два рода: 

I- Очистка механическимъ путемъ: а) улавливанге круштыхъ 
плавающихъ веществъ рѣшетками и ситами ИЛИ б) добавляется, еще 
осажденіе взвѣгпениыхъ веществъ въ басСейнахъ (собственно меха­
ническая очистка). 

При дѣйствіи к. л. реактивовъ, механическая очистка можетъ пе­
рейти въ химическую. 

I I . Очистка біологическимъ способомъ, т. е. дѣйствіемъ живыхъ 
микроорганизмовъ надъ разругаеніемъ органическихъ веществъ. Биоло­
гическая очистка по техиикѣ очистки раздѣляется па: а) поля оро-
шенія, б) поля филыпраціи и в) искусственно біологическую; 
послѣдній способъ очистки въ практикѣ и носнтъ названіе просто біо-
логической. 1 

Санитарныя требованія коимъ должны удовлетворять сточныя воды, 
спускаемыя въ общественные водоемы. ( 

Въ Россіи санитарныя нормы требованій, которымъ должны удов­
летворять сточныя воды, спускаемыя въ общественные водоемы, выра-
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батываются Медицинскимъ Совѣтомъ и издаются для руководства въ 
видѣ циркулярных! предложены Мивпстерствоыъ Виутренипхъ Дѣлъ. 

Первый такой циркуляр! (5 марта 1908 г. № 222) заключалъ 
въ себѣ очень строгія требовапія для сточиыхъ водъ спускаемыхъ въ 
водоемы; достаточно сказать что циркуляр! требовалъ, чтобы рыбы мо­
гли жить въ очищенной жидкости и чтобы очищепныя сточныя воды 
были бы не грязнѣе воды того водоема, куда онѣ выпускаются. 

Подобный условія являлись серьезнымъ тормазомъ въ дѣлѣ развп-
тія городскихъ канализацій, благодаря громадной стоимости очистныхь 
сооруженій, должпыхъ очистить сточную воду до такой степени. 

Pia X Русскомъ Водоцроводпомъ Съѣздѣ (состоявшемся въ Вар-
шавѣ въ апрѣлѣ 1911 г.) вопросъ этотъ былъ затронута Лнндлеемъ 
въ своемъ докладѣ: „требованія, которым должны предъявлять­
ся къ очищеннымъ сточнымъ водамъ въ зависимости отъ мѣ-
стныхъ условгй". 

Съѣздъ вынесъ по этому вопросу слѣдующія ностановленія: 
1. При установлеиіи требованій, предъявляемыхъ къ очисткѣ сточ­

иыхъ водъ, спускаемыхъ въ водоемы, елѣдуетъ обращать особое внима-
ніе иа условія даинаго водоема, обиліе его водъ, ихъ характеръ, раз-
лшлсеніе сточиыхъ водъ, заселепіе нижележащих! береговъ и другія 
мѣстныл условія. 

2. Чрезмѣрно высокія требованія, часто предъявляемыя, съ гитіе-
пической точки зрѣнія, къ спускаемымъ сточнымъ водамъ, слѣдуетъ 
считатъ нежелательными, такъ какъ бпи могутъ лпшать населенныя 
мѣста возможности улучшать свое санитарное состояніе путемъ устрой­
ства каиализаціи. 

3. При сильномъ разжюкеніи и благопріятпыхъ мѣстныхъ уело - 

віяхъ спуска сточпыхъ водъ въ водоемы, часто оказывается достаточ-
нымъ выдѣленіе изъ сточиыхъ водъ лишь крупныхъ взвѣиіенныхъ ве­
ществъ. 

При менынемъ разжижеиіи и менѣе благопріятныхъ условіяхъ мо-
жетъ быть рекомендовано дальнейшее осалѵденіе взвѣшенныхъ веществъ 
помощью механическаго освѣтленія. Только въ особо неблагоиріятныхъ 
случаяхъ слѣдуетъ прибѣгать къ дальнѣйшимъ мѣропріятіямъ, заклю­
чающимся въ устройстве полей орошенія, окиелнтельиыхъ бассейновъ 
и т. п. сооруженій. 
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4. При устройстве ванализаціи слѣдуетъ обращать особое внима-
ніе на то, что самый факта каналнзировапія населеннаго мѣста, даже 
безъ производства полной очистки сточиыхъ водъ, представляешь собой 
первый шагъ къ улучшепію общаго санптариаго состоянія даннаго на­
селеннаго мѣста. 

Дальнейшее же устройство очистительныхъ приспособленій должно 
быть выполняемо планомѣрно по мѣрѣ выяснепія действительной въ 
томъ необходимости. 

5. Подтвердить постаиовленіе УІП-го съѣзда по докладу В . Ѳ. 
Иванова о томъ, чтобы для пзучепія вопроса объ очнсткѣ сточпыхъ 
водъ при спускѣ ихъ въ водоемы была образована при постояиномъ 
Бюро водопроводпыхъ съѣздовъ особая компссія. 

6. Просить Е . Б. Контковскаго, какъ Предсѣдателя Комиссіи, об­
разованной Обществомъ Охраненія Народнаго Здравія для изученія во­
проса объ установ.іеніи пормъ при спускѣ сточиыхъ водъ въ водоемы, 
доложить на слѣдугощемъ съѣздѣ о работахъ указанной Комиссіи. 

Въ концѣ 1911 г. Медишшскимъ Совѣтомъ былп выработаны но-
выя саннтариыя нормы для выпускаемыхъ сточныхъ водъ въ отмѣпу 
прежнпхъ требованій, теперь уже болѣе выполиимаго характера (изданы 
М . В . Д. циркуляроыъ отъ 4 декабря 1911 г. № 1445), которыя 
здѣсь и приводятся: 

§ 1. Сточныя воды по должны содержать ядовнтыхъ веществъ. 
§ 2. Сточныя воды больницъ заразнымп больными, болышчныхъ 

отдѣленій и санаторій для заразныхъ больныхъ, а также и сточныя 
воды нѣкоторыхъ спеціальныхъ промышленных^ заведепій (кожевенные 
заводы, шерстомойни, тряпкомойни и т. п.) должны быть освобождены 
отъ заразныхъ иачалъ. 

§ 3. Сточныя воды не должны содержать взвѣшанныхъ веществъ 
болѣс определенна го предѣла, устанавливаема™ въ зависимости отъ 
мѣстныхъ условій, но во всякомъ случаѣ не свыше 40 миллиграммовъ 
на 1 литръ воды. 

§ 4. Температура сточпыхъ водъ при впадепіи ихъ въ обществен­
ные водоемы не должна превышать 30 - -40° Ц . (24—32° Р.) въ за­
висимости отъ мѣстныхъ условій. 

§ 5. Сточныя воды не должны имѣть рѣзко выраженной кислой 
или щелочпой реакціи. 
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§ 6. Сточныя воды не должны имѣть гнилостнаго, фекальнаго или 
иного опредѣленнаго запаха. 

§ 7- Сточныя воды не должны имѣть какой либо определенной 
окраски, обусловливаемой неполнымъ удаленіемъ красокъ и иныхъ 
окрашивающихъ воду веществъ, примѣняемыхъ въ различиыхъ произ-
водствахъ. 

Прилтчаніе. Дѣйствія § 7 ne распространяется на натуральную 
окраску воды того водоема, изъ котораго пользуются водой промыгп-
ленпыя заведеиія и населепныя пункты. 

§ 8. Сточныя воды не должны имѣть ни во время поступлеиія въ 
водоемъ, ни послѣ выемки пробы, при стояніи въ сосудѣ, плепокъ, 
состоящихъ изъ жирогсь и маселъ животнаго или растительиаго происхож-
депія й особеппо изъ нефтп, ея продуктовъ и другихъ углеродовъ. 

§ 9. Сточныя воды ни сами по себѣ, ии при разбавленіи обык­
новенной водой пе должны загнивать въ закрытомъ сосудѣ въ теченіе 
недѣли при температурѣ 20° Ц . (16° Р.). .. 

§ 10. Сточныя воды не должны изменять къ худшему въ сапи-
тарномъ отношепін хнмическій составъ и фпзпческія свойства воды 
тѣхъ водоемовъ, въ которые они отводятся, и. пе должны вызывать за-
мѣтныхъ изменеиій въ фауне и флоре этихъ водоемовъ. 

Поводъ- къ недоразумепіямъ въ этихъ нормахъ могутъ подать § 8, 
9 и 10, особенно девятый—известно, ведь, что и чистая вода, если ее 
продержать неделю въ закрытомъ сосуде, будетъ издавать гнилостный 
запахъ. Крупнымъ упущеніемъ издапныхъ сапитарныхъ требовапій нуж­
но считать пгнорироваиіе ими коэффициенту разжиженія сточиыхъ 
водъ, т. е. соотиошенія количества сточпыхъ водъ выпускаемыхъ, па-
примѣръ въ секунду въ реку и количествомъ протекающей воды за то же 
время. ' 

При болыпемъ разжижсиін количество взвѣшеиныхъ веществъ въ 
сточной жидкости можно принять. въ большой •• пропорция, нежели дан­
ной въ § 3—40 мпллиграммъ на I лнтръ воды. 

Мозкно надеяться, что съ теченіемъ времени санитарныя требова-
нія для выпуска сточиыхъ водъ въ реки еще изменятся въ сторону 
большаго сообразовапія ихъ съ местными условиями: 
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Города. 
Число 

Рѣки. 

Расходъ въ рѣкѣ upn 
пизкпхъ горнзоптахъ. 
Кубнческпхъ саясенъ. 

Система очи­

стки сточныхъ 
жителей. Въ 

секупду. 
На одного 
зкнтеля въ 

суткп. 
водъ. 

Дюссельдорфъ 215000 Рейнъ. 72 29 Выдѣлеиіе 

Кельнъ . . . 

Гамбургъ . . 

430000 

840000 Эльба. 

72 

15,і 

14,5 
крупныхъ 

веществъ 

рѣшетками и 

Дрезденъ . . 430000 и 5,7 1,0 ситами. 

Маннгеймъ 

Фрапкфурт.н-М. 

; Ганноверъ . . 

Прага (Австрія) 

Кассель . . . 

174000 

335000 

250000 

450000 

140000 

Рейнъ. 

Майнъ. 

Лейна. 

Молдава. 

Фульда. 

46,з 

7,2 

2,6 

3,е 

0 ,16 

23 

2 

0,9 

0,7 

0,3 

Механическое 

освѣтленіе 

въ осадочныхъ 

бассейнахъ. 

*) Взята изъ пояснисельной запис-ш къ проекту капалиэацііі г. Самары, состав, ипж-
р. Г. Лпндлеемъ; куб. м, переведены въ куб. с. 

Интересна въ этомъ вопросѣ практика Германскихъ городовъ. Тамъ 
также не такъ давно предъявлялись праіштельствомъ весьма строгія 
требованія къ составу сточныхъ водъ спускаемыхъ въ рѣки, которыя въ 
конечномъ счетѣ тормазили устройство канализацій. Городами (Франк­
фурта на Майнѣ, Кельнъ) дѣлалнсь различные опыты для доказательства 
возможности спуска сточныхъ водъ въ рѣки послѣ только освѣтвленія ихъ 
въ осадочныхъ колодцахъ. Въ концѣ коицовъ въ Германіи за послѣдиія 
30 лѣтъ совершился поворота въ этомъ вопросѣ. 

Ниже приводится таблица*) изъ которой видно какъ сильно распро­
странена въ Германіи очистка сточныхъ водъ только: 

1) Съ выдѣленіемъ крупныхъ веществъ рѣшетками и ситами и 
2) механичесвимъ освѣтленіемъ въ осадочныхъ бассейнахъ. 
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Города. 
Число 

Рѣки. 

Расходъ въ рт>кт> вря 
пнзкихъ горнзоптахъ 
кубнчеекнхъ саженъ. 

Система очи­

стки сточныхъ 
жителей. Въ 

секунду. 
IIa одпого 
жителя въ 

сутки. 
водъ. 

Бреславль . . 

Данцигъ . . 

485000 

150000 

Одеръ. 

Мтлава. 

5,1 

0,9 

0,9 

0,5 

Поля 

Берлинъ1 . . 2095000 Шире. 3,1 0,1 

орошенія. 

> 

в) Черезъ 30 
лѣтъ. 

Въ пнзкія воды. 

Пермь . . . 150000 

6) Въ первый 
10 лѣтъ. 

Иама. m 81 ,2 

65000 я 141 187 ,4 

(Рпйонъ КВІІЯ-
дпзаціц 1-й 

очереди). 

Выборъ способа очистки сточныхъ водъ для г. Перми. 

Перейдемъ теперь непосредственно къ вопросу о выборѣ способа 
очистки сточныхъ водъ для г. Перми. 

,Изъ только что приведенной таблицы ясно слѣдуетъ, что, на оспо-
ваніи практики германскихъ городовъ, для г. Нермн могъ-бы быть до-
пущепъ даже 1-й способъ, т. е. только выдѣленіе крупныхъ веществъ 
рѣшетками и ситами; тѣмъ не менѣе, принимая во вниманіе требованія 
циркуляра M . В . Д., остановимся на разсмотрѣніи и другихъ способовъ 
очистки въ примѣненіи къ г. Перми. 

Поля орошенія. На 1 десятину полей орошенія можно изливать 
въ сутки въ средиемъ 1500 ведеръ сточной жидкости*); по такому 
разечету для г. Перми въ первые же годы потребовалась бы площадь 

авосе. 6 п п п земли въ — г ^ г т — = 260 десятинъ. 
1 5 0 0 . . 

*) Дупбаръ: „Руководитель по очисткѣ сточныхъ водъ". Иерев. съ нѣи. Галлеря. Нпж-
Данилов.—„Біологпческая очистка сточныхъ водъ". 
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Поля фнлътраціи. На 1 десятину- полей фильтраціп можно 
изливать въ сутки до 15000 ведръ сточной жидкости; потребуется пло-

05000 . 6 о /• 
щадь въ первые же годы ПЪооТг" = десмттшъ, а на расчетное 

» , - п л п п 150000 . 8 г, п число жителей 3 оОООО — = - = 6 0 дес. 
15UUU 

Подходяща го участка земли даже такой площади въ окрестпостяхъ 
Перми не имѣетея:' высокія мѣста на южной сторопѣ города (за Сибир­
ской заставой) не пригодны, благодаря, во первыхъ, своей глинистой 
почвѣ и, во. вторыхъ, большой ежегодной стоимости перекачки сточной 
жидкости на высокій уровень (27 с. выше уровня „Занмокъ"). 

Мѣстность sa етанціей Пермь ІІ-я по своей песчаной почвѣ была-бы 
подходяща для полей фильтраціи, по если расположить ихъ ближе къ 
стапціи, то они перейдутъ за лпнію водораздѣла по направленно къ 
р. Свѣтлой п тогда хотя и очпщенныя води могли-бы попасть въ сбор­
ные водопроводные колодцы водопровода, что, конечно, педопустуиыо; 
расположить ближе къ р. Муллянкѣ, принимая во вшшаніе расподожё-
ніе по ней Новой Деревни, также нельзя, т. к. зпмой поля фнльтраціи 
плохо очищаютъ сточныя воды, а жители деревни пользуются водой р. 
Муляпки. Кроадѣ того устройство насосной стаыціи для перекачки сточ­
ной жидкости па поля ороіпенія или фильтрацш и прокладка папорной 
трубы па разстояніп отъ Заимокъ до I 1 / 2 верстъ будетъ стоить лигп-
нихъ до '50000 руб-

Бгологическая очистка. Очень хорошо разрешающая вопросъ 
объ очисткѣ сточныхъ водъ вмѣстѣ. съ тѣмъ стоить очень дорого, напри-
мѣръ:. въ Полшавіь. Канализац. Комиссія полагаетъ по • предваритель­
ными, сообраліеніямъ; .стоимость біологической станніи на 500000 ведеръ 
въ сутки въ 250000 руб. или по oj руб. на ведро въ сутки, что при 
6 ведрахъ на жителя въ сутки даетъ стоимость станціи въ 3 руб. на 
!• жителя. 

Въ Перми, по подробному проекту Губ. Зем. Управы биологиче­
ской стаицігі для сточныхъ водъ Богоугодныхъ зав., па 27000 вед. въ 
сутки стоимость исчислена §6200 руб., т. е. по 2,1 руб. на ведро въ 
'Сутки, что даетъ на жителя 2,1 . 6 — 12 руб. 60 коп. 

Въ Ндрскомъ Селѣ устроена бюлогическая стапщя на 40000 
жит., очищающая ежесуточно 130000 ведеръ нечистотъ. Стоимость 
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станціи 400000 руб., что даетъ 3 руб. на ведро въ сутки, или 10 руб. 
на жителя (по при 3,25 ведра иа жителя въ сутки)*). 

Въ Москвіъ опытная биологическая станція па поляхъ орошешя 
па 500000 вед. въ сутки стоитъ 300000 руб., или 60 коп. иа І су­
точное ведро, что даетъ расходъ въ 3 р. 60 к. на жителя. Стоимость 
эксплоатаціи на 1 годовое ведро равно 7,т коп., что при 6 ведрахъ въ 
сутки на жителя ^аетъ 46,ч коп. на жителя въ годъ**). 

Въ- Саратовѣ по первоначальному проекту проф. Чижева стои­
мость біологической стаицін па 615000 вед. въ сутки опредѣлена въ 
47 5000 руб., или 7 7 коп. на ведро въ сутки, что даетъ 4 р. 62 коп. 
иа жителя. 

Согласно этихъ данныхъ стоимость біодогичеекихъ стаицій можно 
считать отъ 3 до 11 руб. на 1 жителя. Столь, большая разница въ 
цѣнѣ зависитъ отъ конструкціи самихъ очистительныхъ бассейновъ, на-
иримѣръ, крытые они или пе крытые, что допустимо при болѣе или 
мепѣе мяггсомъ климатѣ, кромѣ того, стоимость зависитъ, отъ рода фш№_ 
трующаго матеріала: кокса, кирпичнаго щебпя, шлака и т. д. 

Для города Перми, при ея суровомъ климатѣ, стоимость біологнче-
ской стапціи меньше 5 р.- на жителя въ годъ брать не приходится 
такъ что разсчнтывая въ первые годы на 65000 жит., стоимость станціи 
опредѣлптся около 325000 рублей. Эксплоатація біологической станціп 
по даииымъ проф. Дунбара***) обходится въ Германіи въ среднемъ 36 
коп. на Uro жителя въ годъ. Въ Россіи.,, благодаря суровому климату 
эксплоатація дороже, такъ для Москвы мы имѣемъ приведенную выше 
цифру въ 46,7 коп, на жителя' въ годъ. Принимая округленно для 
Перми цифру въ 50 коп. получимъ, что ежегодный расходъ составитъ 
65000 . 50 = 32500 руб. въ первое же время. Какъ строительная стои­
мость станціи біологической очистки, такъ и стоимость эксилоатаціи ея. 
очень велики и подобная затрата невыполнима для г. Перми. 
Механическая очистка. Прежде всего необходимо установить коэфи-
ціентъ (показатель) разжиженія сточиыхъ водъ. 

По даннымъ Перм. Отд. Казанскаго Окр. Мни. Пут. Сообщ. расходъ 
воды р. Камы при меженнемъ горизонтѣ—-141 куб. са.ж. = 141x790 = 

*) Дапиловъ Ф. А. „Біологпческал очистка". 
•*")• Ийж. Бпма'пъ „Очпстка сточиыхъ водъ г. Москвы".* 

***) Дупбаръ: „Руководитель по вопросамъ объ очпсткѣ сточиыхъ водъ". 
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= 113390 ведеръ въ секунду. Средняя скорость 0,24 саж. = 1,7 фута 
въ сек. Считая, что черезъ 30 лѣтъ въ Перми будетъ жителей 150000 ч., 
расходъ сточной воды въ сутки будетъ равенъ 6.150000=900000 вед. 
Наиболыпій расходъ сточной жидкости въ секунду будетъ 

900000 
12.60.60 = 20,83 ведра 

(исходя изъ того, что наиболыпій часовой расходь== 1/і2 среднлго суточ-
наго). При такихъ наихудшихъ условіяхъ коэффициента (показатель) 
разжиженія будетъ равенъ: 

20,83 1 
а = 113390 ~~ 5440 ' 

такого значительная разжиженія сточиыхъ водъ не имѣетъ ни одинъ городъ 
въ Гермаиіи, даже изъ спускающихъ свои сточныя воды только послѣ 
улавниванія крупныхъ веществъ рѣшетками и ситами. Въ первое же 
десятилѣтіе, при пользованіи 1-й очередью канализаціи, расходъ сточ­
ной жидкости въ 1 секунду будетъ 

6.65000 

12.60.60 = 9,03 ведра и 

коэффнціентъ (показатель) разжиженія будетъ 
9,03 1 

а і = 113390 12657. 

Интересно сопоставить съ этими цифрами то обстоятельство, что 
въ настоящее время признается возможнымъ выпускъ сточныхъ водъ 

безъ очистки при разжнженіи 5 0 0 • 

По примеру городовъ Германіи и г. Варшавы, также спускающего 
свои сточныя воды безъ всякой очистки въ Вислу, и для Перми можно 
было бы ограничиться только устройствомъ песколовки, фѣше-
токъ и ситъ для задерживанія крупныхъ взвѣшенныхъ ве­
ществъ, по крайней мѣрѣ на первыя 10 лѣтъ существованія канали­
зации, когда расходъ сточныхъ водъ будетъ незиачителёнъ. Но по всей 
вѣроятности очистная станція съ устройствомъ песколовки и рѣшетокъ 
признана будетъ Техн. Еомит. Мин. В . Д. недостаточной, и городу 
придется остановиться на устройстве механической очистки при 
помощи освѣтленгя жидкостп въ спецгалъныхъ бассейнахъ. 
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Нужно здѣсь отмѣтить, что г. Самарѣ разрѣшено до 1917 года 
пользоваться только песколовкой съ рѣшеткой при выпуски сточиыхъ 
водъ въ Волгу въ срединѣ города, а г. Саратову разрѣшеио постоян­
ное устройство механической очистки съ устройством опытной біоло-
гической станціи. 

Ниже я привожу сравнительную таблицу стоимости устройства и 
содержаиія различиыхъ очистныхъ сооруженій на 1 жителя въ годъ, и 
въ частности для г. Перми па первые годы дѣйствія канализаціи. 
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Сравнительная таблица стоимости устройства к содержанія различныхъ очистныхъ сооружен». 
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Стоимость устройства нолей орошенія зависит» отт. 
характера и почвы мѣстностн для нихъ, тпкъ Моеквѣ при 
пеблагонріятннхъ условіяхъ стоимость прнснособленіи 1 
дсс. равна 1350 р., а съ жилыми домами л др. расходами 
=г2075 р., Въ Оренбург'!: же проф. Еиіпъ стоимость при­
способления предполагаете въ 800 руб. Для Перми стои­
мость нолей орошоиія выразились бы при 260 дсс : 

Присиосаблщпе 800 • 260=208^00 р. 
Жилые дома и пр 22000 „ 

Всего . . 230000 „ 

L 

Данный о различпыхъ стоимостях!. 
8ПЯТЫ и сгруппированы изъ іашгъ: 

1) Еипхъ: „Канадцаація городопъ u 
очистка сточныіъ водъ''. 

2) Дунбаръ: „Руководитель по ио-
просамг объ очноткѣ сточпыхъ водъ. 

3) Биманъ: „Очистка сточньгхъ 
водъ г. Москвы". 

і) ШІВТІСТІЯ Оренбургского Гор. 
Общ. Упр. Л? 6 1911 i. докладъ о 
предварит, проектѣ капалвзаціи состав, 
проф. Еишъ. 

П. 

Н'вкотория данный о стопмостк 
прпведепы въ уномянутыхъ псточіш-
кахъ па 1 год. ведро; для приведения 
на 1 жителя принималось число ведръ 
на 1 жителя въ суткн=6, что при­
нято для Перми. 

. • ••; • rm : .-• ",!І.'>:ГД-ОІМ[.-? 

• 

Поля фплѵграцін. — 77 к. 50000 — 

Въ Брок-
тоігЬ въ 

'Ааерпііѣ. 
18 18 11700 

Стоимость устройства нолей фильтраиін для г. Пер­
ми показана безл. устройства насосной станцін для 
подъема водъ на поля (также какъ и для нолей орошснія). 
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Данный о различпыхъ стоимостях!. 
8ПЯТЫ и сгруппированы изъ іашгъ: 

1) Еипхъ: „Канадцаація городопъ u 
очистка сточныіъ водъ''. 

2) Дунбаръ: „Руководитель по ио-
просамг объ очноткѣ сточпыхъ водъ. 

3) Биманъ: „Очистка сточньгхъ 
водъ г. Москвы". 

і) ШІВТІСТІЯ Оренбургского Гор. 
Общ. Упр. Л? 6 1911 i. докладъ о 
предварит, проектѣ капалвзаціи состав, 
проф. Еишъ. 

П. 

Н'вкотория данный о стопмостк 
прпведепы въ уномянутыхъ псточіш-
кахъ па 1 год. ведро; для приведения 
на 1 жителя принималось число ведръ 
на 1 жителя въ суткн=6, что при­
нято для Перми. 
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Стоимость устройства раз.інчныхъ біологичсскнхъ 
стапиііі пояснена вт. токсгіі (стр. 28 и 29). 

Стоимость экснлоаташи біолошчесішхъ станцій пъ 
Россін благодаря суровому климату обходится дороже 
ч'Ьнъ напр. въ 1'ерманіи. 
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Данный о различпыхъ стоимостях!. 
8ПЯТЫ и сгруппированы изъ іашгъ: 

1) Еипхъ: „Канадцаація городопъ u 
очистка сточныіъ водъ''. 

2) Дунбаръ: „Руководитель по ио-
просамг объ очноткѣ сточпыхъ водъ. 

3) Биманъ: „Очистка сточньгхъ 
водъ г. Москвы". 

і) ШІВТІСТІЯ Оренбургского Гор. 
Общ. Упр. Л? 6 1911 i. докладъ о 
предварит, проектѣ капалвзаціи состав, 
проф. Еишъ. 

П. 

Н'вкотория данный о стопмостк 
прпведепы въ уномянутыхъ псточіш-
кахъ па 1 год. ведро; для приведения 
на 1 жителя принималось число ведръ 
на 1 жителя въ суткн=6, что при­
нято для Перми. 
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L 

Данный о различпыхъ стоимостях!. 
8ПЯТЫ и сгруппированы изъ іашгъ: 

1) Еипхъ: „Канадцаація городопъ u 
очистка сточныіъ водъ''. 

2) Дунбаръ: „Руководитель по ио-
просамг объ очноткѣ сточпыхъ водъ. 

3) Биманъ: „Очистка сточньгхъ 
водъ г. Москвы". 

і) ШІВТІСТІЯ Оренбургского Гор. 
Общ. Упр. Л? 6 1911 i. докладъ о 
предварит, проектѣ капалвзаціи состав, 
проф. Еишъ. 

П. 

Н'вкотория данный о стопмостк 
прпведепы въ уномянутыхъ псточіш-
кахъ па 1 год. ведро; для приведения 
на 1 жителя принималось число ведръ 
на 1 жителя въ суткн=6, что при­
нято для Перми. 

. • ••; • rm : .-• ",!І.'>:ГД-ОІМ[.-? 

• 

Улавлпваиіе плаваю­

щий воществъ. 

ù cl 
Я 4 g 
W i S § 
в § 1 

Й аз ч 
н ? 

О S 

55 35000 

Въ Ге] 

5 

i маши, 

10 8 52О0 

Для Перми стоимость такой очистной стапцін пред­
полагается раиной ие мепѣе ііоловіиіы стоимости меха­
нической, въ виду климатнч. условій и пеобходпмости пе­
рекачки жидкости въ половодье. 
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Общія свѣдѣнія о нанализаціи въ городахъ. 

Въ Нижн.- Новгород ѣ вопроеъ о постройкѣ канализаціи блияовт» 
къ окончательному рѣшенію. Городъ имѣетъ проектъ канализаціи по 
раздѣльной системѣ составленный проф. Чижовымъ въ 1902 г. (стои­
мость проекта 5000 руб.). Въ первую очередь предполагается построить 
22 версты уличной канализаціонпой сѣти. Наименыпій діаметръ улич-
ныхъ трубъ принять 8". Стоимость каналпзаціи безъ уплаты % за 
время постройки опредѣляется по смѣтѣ въ 850000 руб. 

Стоимость эксплоатаціи очистной станціи . . . 21430 руб. 
я „ каналнзац. сѣти . . . . 1 0 7 7 0 „ 

Общая стоимость . 32200 руб. 

Полный ежегодный расходъ по эксплоатаціп ка-
нализаціи съ уплатой ° / 0 по займу исчисляется по 
смѣтѣ , 100000 р. — к. 

Канализаціонный сборъ предполагается брать съ владѣній, имѣю-
щихъ оцѣнку, по 1,5 /о съ городской оцѣнки, и съ вепмѣющихъ оцѣнку 
по 15 коп- за 100 ведеръ взятой воды. 

По проекту очистка сточиыхъ водъ предположена по гомусову спо­
собу Дегеиера. Способъ заключается въ томъ, что къ сточнымъ водамъ, 
освобожденнымъ при посредствѣ рѣшетокъ отъ крупныхъ взвѣшеиныхъ 
частицъ, въ особыхъ крытыхъ колодезныхъ аппаратахъ прибавляется 
размолотый въ водѣ тяжелый торфъ и смѣсь желѣзнаго купороса съ 
сѣрно-кислымъ глиноземомъ, послѣ чего сточныя воды медленно прохо-
дятъ черезъ колодцы, освобождая осадки. Освѣтлепную жидкость пред­
положено выпускать въ Волгу. Въ настоящее же время есть предполо-
женіе выпускать сточныя воды ниже города, безъ такой очистки, улав­
ливая иосредствомъ рѣгпетокъ и ситъ только крупныя плавающія веще­
ства. Выпускную трубу предполагается проложить до середины Волги. 

Городъ выпускаетъ заемъ въ 1400000 руб. на устройство кана-
лизаціи 1-ой очереди, Изъ этой суммы 200000 р. на организацію кре­
дита домовладѣльцамъ при устройства домовой и дворовой капализаціи. 

Въ Москвіь канализація (по раздѣльной системѣ) начата строиться 
съ 1892 года и окончена 1-я очередь ея въ 1898 году. Длина капа-
лизаціоиной сѣти 1-й очереди равна 260 верстамъ. Въ настоящее время 



идутъ работы по сооружение каиализаціи 2-й очереди. Сточныя воды 
очищаются на поляхъ орошенія, вѣрпѣе на поляхъ фильтраціи, ибо изъ 
1160 десятинъ „полей орошешя" только 150 деслтииъ находится подъ 
культурой. 

Интересно отмѣтить, что во время весепнихъ и лѣтнихъ иаводковъ 
сточныя воды спускаются безъ всякой очистки непосредственно въ Мос­
кву рѣку*). Такъ въ 1908 г. было такимъ образоыъ спущено 8° / 0 

всей сточной жидкости за годъ. 
Коэффиціентъ разжиженія сточной жидкости въ Москвѣ рѣкѣ въ 

это время равенъ Ѵгооо- » ВЫСОЧАЙШЕ учрежденная Комиссія по надзору 
за устройствомъ новаго водопровода и канализаціи г. Москвы " считаетъ 
возможными, сиускъ неочищенныхъ сточныхъ водъ во время паводковъ, 
когда въ рѣкѣ уровень воды подымается на 0 ; 35 с выше мелсени, при 
чемъ расходъ воды въ рѣкѣ тогда составляетъ 9 куб. с. въ 1 сек. 
(Для сравнепія: межениій расходъ р. Камы 141 куб. с. въ 1 сек.).**) 
Стоимость полей орошенія и ихъ содержаніе ложатся тяжелымъ бреме-
немъ на канализаціоиный бюджета. Такъ, къ 1-му января 1910 года 
стоимость земли подъ полями орошеиія (и загороднымъ каналомъ) была 
3951000 р.; устройство полей орошеьія 1811300 рублей (безъ обору-
дованія сельско-хоз. нивептаремъ), т. е. всего 5762300 руб.; весь же 
расходъ по устройству канализацін 1-й очереди въ то же время 
14485000 р., такимъ образомъ стоимость полей оротепія составляетъ 
4 0 % полной стоимости каиализаціи. Въ Москвѣ, кромѣ удаленія изъ 
каиализаціоппыхъ усадебъ жидкихъ нечистота, организовано и ежеднев­
ное удалепіе съ такихъ усадебъ твердаго мусора (кухонныхъ отбро-
совъ, смстокъ съ улицы и двора, кромѣ строителытаго мусора). Расходъ 
па удалепіе такого мусора за городъ представляется очень значитель­
ными такъ въ 1910 г. израсходовано на это 335350 р., что соста­
вило 16°/ 0 эксплоатаціоннаго расхода за этотъ годъ. 

Данныя о стоимости каиализаціп и ея эшілоатаціи за 1906 г. 
помѣщепы въ таблицѣ на стр. 

Присоеднненіе дворовой канализаціи къ городской производится 
городомъ за 3° / 0 съ чистой доходности владѣнія, при этомъ при 
доходности до 500 руб., плата въ половинномъ размѣрѣ. Кана­
лизационный сборъ съ владѣпій имѣющихъ оцѣпку взимается въ 

*) „Очистка сточиыхъ подъ г. Москвы". Инж. Вимапъ. 
**) Въ одпо изъ нсклшчите.шш.ѵъ засушливых!» лѣтъ расходъ въ р. Камѣ понизился до 

7о куб. спж. въ секунду. 
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размѣрѣ 5.°/0 съ чистой доходности владѣній; при доходности до 500 р. 
въ половинпомъ размѣрѣ. Съ фабрикъ и заводокъ — въ размѣрѣ 8,75 к. 
за каждыя 100 ведеръ фабричныхъ и 11,25 к. хозяйственных!, 
водъ. 

Для постройки канализацін было выпущено нѣсколько займовъ. 
Для первой очереди канализаціи Городское Унравлеыіе выпустило заемъ 
въ 7 000000 руб. на слѣдующихъ главпыхъ услоиіяхъ: облигацін при-
иосятъ 5° / 0 интереса, съ удержаніемъ сбора съ доходовъ отъ денелі-
ныхъ каииталовъ; погашеніе облигадій производится въ 49-лѣтній срокъ; 
за Городскимъ Управлеиіемъ сохраняется право досрочпаго выкупа, облп-
гацій по нарицательной цѣиѣ, но не ранѣе 10 лѣтъ послѣ выпуска и 
съ оиълвленіемъ о семь не мепѣе, какъ за 6 мѣсяцевъ до предиолагае-
маго досрочпаго выкупа. Исправная уплата городомъ процентовъ и ка­
питала по облигаціямъ обезпечивается всѣмп доходами и недвижямымъ 
ѵшуществомъ принадлежащие, городу Москвѣ, при чемъ потребныя на 
уплату процентовъ и погашенія по облигаціямъ суммы вносятся еже­
годно въ • подлеаіащія смѣты города Москвы на ряду съ обязательными 
для города расходами. 

На этпхъ основапіяхъ городомъ было выпущены 5°/о облигаціи 
па 3000000 руб.; чтобы реализовать заемъ, городъ обратился черезъ 
иубликацію къ лицамъ желающимъ пріобрѣсти облигаціп по цѣиѣ 
свыше 101 руб. за 100 парицательныхъ подать о томъ заявленіе въ 
Гор. Управу въ запечатаиныхъ конвертахъ. Такимъ путсмъ облигаціи 
были куплены торг. домомъ „Волковъ съ С-ми" по цѣнѣ 101 Va руб. 

Остальпыя 4000000 р. этого займа были выпущены съ разрѣше-
ніл Министра Финансовъ 41/2°/о.-ми облигациями и реализованы въ на-
чалѣ 1897 года черезъ Московское Купеческое О-во Взаимнаго Кре­
дита по 98,25 р. за 100 нариц- Въ виду затянувшихся работъ, вмѣсто 
иредпололсспныхъ 3-хъ лѣтъ па 5 лѣтъ, и другихъ осложнений городъ 
выпустйлъ 2-й заемъ въ 1 625000 руб. 4°/о-ми облигапіями, который 
былъ реализовапъ банкирсішмъ домомъ „Вартауеръ и К ° " въ Берлннѣ 
по 87,5 руб. за 100 иарицательныхъ. 

На окончаніе устройства полей орошенія, отчужденіе земель внутри 
и внѣ города и составленіе проекта 2-й очереди каиализаціи городъ 
выпустйлъ въ 1903 г. 3-й заемъ въ 4°/о облигаціяхъ, который былъ 
реализованъ сиидикатомъ пзъ Москов. Кунеч. Банка, банкир, дома 
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Варшауеръ и К 0 въ Берлннѣ и Націон. Банка для Гермаиіи въ Нер-
лннѣ по 91 руб. 63 коп. за 100 руб. 

Наконецъ городъ въ виду высокой непредвпдѣнной одѣнки отчужден-
пыхъ у крестьянъ земель для полей орошенія и загороднаго канала къ 
нимъ (Мпѣніемъ Госуд. Совѣта въ 1901 г.) былъ вынужденъ выпустить 
4-й заемъ въ 3375000 руб. въ 5°/о облигаціяхъ, который былъ реали­
зовав* въ Антап черезъ Бр. Берингъ въ Лоидонѣ по 91,15 за 100, 
какъ видно значительно невыгоднѣе нредыдущихъ, при этомъ кромѣ 
потери на курсѣ городъ д. б. уплатить заграничный сборъ и за ко­
миссию банкирамъ около 1 96000 руб. 

* Дна послѣдпихъ капализаціопныхъ займа, какъ было отмѣчепо 
выше, были вызваны почти исключительно расходами по устройству 
полей орошеніа для очистки сточныхъ водъ. 

Въ виду громадиаго расхода на очистку сточныхъ водъ при поеред-
ствѣ полей орошенія, Московское Городское Управленіе уже давно на­
чало производить опыты съ біологической очисткой сточныхъ водъ. Въ 

о 

настоящее время устроены двѣ біолсгпческихъ станціп: одна д;ія очистки 
500000 ведеръ въ сутки и другая 8600^. Стоимость первой станціп 
равна 300000 руб., или 60 коп. на 1 суточное ведро. Стоимость 
эксплоатаціи обѣи.чъ станцій въ 1909 r .=45165 руб., что составляетъ 
7,7 коп. на 1 годовое ведро. Окончательный финансовый результата 
этого способа очистки для Москвы еще не опредѣленъ. 

Не смотря па ужасающую дороговизну очистки сточной жидкости 
и расходъ на удаленіе твердыхъ. отбросовъ съ канализаціонныхъ уса­
дебъ, въ 1910 году получено прибыли по эксплоатаціи канализяціи 
377328, рублей. 

Интересно отмѣтить, что въ 1S99 году (первый годъ дѣйствія ка-
иалнзаціи съ іюля мѣс. 1898 г.) дефицита былъ равенъ 339058 руб., 
въ дальнѣйшіе годы, вплоть до 1907 года, дефицита хотя и уменьшался, 
по получался каждый годъ; за все это время (8 лѣтъ) накопилось долга 
каиалнзііціопиаго отдела городу 1738848 руб.; съ 1907 года по 1910 
включительно, за 4 года, образовался уже остатокъ въ 1014743 р., 
такимъ образомъ, къ 1911 г. долгъ канализаціи городу равенъ 
724105 рублей. Нѣтъ сомнѣнія, что этотъ долгъ менѣе, чѣмъ въ два 
года будетъ ногашеиъ; такимъ образомъ канализація при гроыадны.хъ 
исключительныхъ затратахъ (стоимость полей орошеіш) сама себя оправ­
дала въ 13 лѣтъ и послѣ этого срока должна будетъ приносить при-
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быль. Безъ сомнѣнія Городское Управленіе исиользуетъ эту прибыль 
для скорѣйшаго осуществлеиія каиализаціи 2-й очереди. 

При разсмотрѣиіи убытковъ и прибыли канализаціи нужно имѣть 
въ виду, что сооруженіе канализаиги даетъ сильный тслчекь къ 
развитгю водопровода. 

Такъ въ Москвѣ водопроводъ далъ убытокъ: 
въ 1893 г. — 390209 руб. 
„ 1894 „ - 122755 „ 
„ 1895 „ — 17502 „ 

и прибыль: 
въ 1896 г. — 5476 руб. 
„ 1897 „ — 15459 „ 

а въ 1898 ,, уже 91466 „ (съ іюля мѣсяца 1S98 стала 
а 1899 „ — 126000 „ действовать канализація). 
, 1910 „ - 274972 „ 

Безъ канализаціи водопроводъ не могъ бы быстро развиваться бла­
годаря затрудненно съ отводомъ сточной воды. Если присчитать по­
лученную водопроводомъ прибыль благодаря устройству капалнзйціп къ 
прибыли самого канализаціоннаго предпріятіл то конечно объ , убыткѣ 
канализацш" пришлось бы замолчать въ первые же годы дѣйствія ея. 

Изъ многихъ и разнообразныхъ данныхъ по эксплоатаціи москов­
ской канализаціи сообщу расходъ воды на промывку сѣти, въ виду того, 
что въ Перми, при обсуждении вопроса о канализаціи, этому вопросу 
придавали преувеличенное значеніе. Въ 1906 году иа 260 верстъ сѣтп 
израсходовано за весь годъ 2640000 ведеръ, что соотвѣтствуетъ рас­
ходу на 1 версту уличной сѣти въ сутки 30-ти ведеръ воды. , 

Съ болыпимъ удовольствіемъ долженъ отмѣтить въ высокой степепп 
предупредительное отношеиіе всѣхъ лицъ капализаціоннаго и трамвай-
наго отдѣловъ Московскаго Городского Уиравлепія, къ которымъ прихо­
дилось обращаться за различными данными. 

Въ Щевѣ канализація дѣйствуетъ съ конца 1894 года. 
Кіевъ представляетъ собой едииствеипый городъ въ Россіи, гдѣ 

городская канализація (1-я очередь ея) передана частному предприни­
мателю. Городъ въ 1890 году заключилъ съ ииж. Балкинымъ договоръ, 
По которому послѣдній обязался устроить за свой счетъ каиализацію-
города ио утвержденному проекту!и затѣмъ эксцлоатировать"и^содер-
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лгать все устройство въ продолженіи 36 лѣтъ, по истеченіи которыхъ 
все каиализаціопное устройство поступаете въ собственность города. 

Длина сѣти уличной канализаціи обусловлена въ 55 вер. За это 
городъ уплачиваете предпринимателю ежегодно 154706 руб. 16 коп. 
Сумма эта определилась изъ разсчета 7°/о ( 6 % интереса и 1°/о на 
погашеніе) отъ суммы стоимости устройства въ 1467238 руб. и изъ 
52000 руб., исчислявшихся на расходы по эксплоатаціи всего устрой­
ства. 

Балкинъ организовалъ капализаціоиное Общество на акціяхъ, по­
ловину которыхъ разобрали домовладѣльцы. 

Вторая половнпа акцій расходилась весьма туго и только послѣ 
покупки ихъ по просьбѣ города крупными капиталистами Бр. Тере­
щенко и Бр. Бродскими можно было приступить къ сооруженію кана-
лизаціи. 

Въ настоящее время строится 2-я очередь канализаціи yaœ сче-
томъ города для чего выпущенъ заемъ. Эксплоатація канализаціи част-
нымъ предпринимателем* создала для города очень много разнообраз-
иыхъ неудобствъ.. Недаромъ ннжен. Абрагамсонъ, дѣлая докладъ на 
4-мъ Рус. Водопр. Съѣздѣ о канализаціи Кіева, подчеркнули, что „въ 
двухъ отн шеніяхъ не слѣдуетъ русским* городам* подражать Кіеву: 
не слѣдуетъ предоставлять устройства домовых* каналнзацій усмотрѣнію 
домовладѣльцевъ, a эксплоатація всей канилизаціи должна быть въ ру-
кахъ городского управленія, а не частнаго контрагента". Цомовыя и 
дворовыя канализаціи домовладѣльцы, согласно контракта съ городом* 
г. Балкина, дѣлаютъ по своему усмотрѣнію и часто не соблюдают* не-
обходимыхъ техническихъ условій, уклоновъ и пр., въ виду чего про­
исходят частая засорепія сѣтн). 

Въ настоящее время городъ имѣетъ 300 верст* канализационной 
сѣти. Стоимость устройства канализаціи определяется въ 2500000 р. 
Полный ежегодный расходъ на содержаніе канализаціи съ уплатой °/о 
по займу равенъ 256000 руб. 

Каналнзаціониын сборъ взимается въ размѣрѣ 4 % съ чистой до­
ходности владѣнія. 

Въ Кіевѣ существуете обязательное ярпсоедииеиіс частныхъ уса­
дебъ къ городской капализаціи; оно составлено Городской Думой со­
гласно п. 2, ст. 108 Городового Положенія и издано въ 1893 г. 
Благодѣтельные результаты обязательности присоединенія сказались въ 
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быстроиъ развитіи городской капализаціоппой сѣти и пизкомъ размѣрѣ 
канализаціоннаго сбора, въ сравнеиім, наиримѣръ, съ Москвой (см. 
таблицу стр.). 

Въ Саратовѣ въ настоящее время заканчивается постройка, ка­
нализация 1-й очереди по проекту проф. Чнжова (стоимость первопа-
чальнаго проекта 5000 р у б . + 3000 руб. за дополнительный работы по 
измѣненію проекта, всего 8000 руб.). Рабочій нроектъ составлялся 
спеціальиымъ техническимъ отдѣломъ Гор. Управы. Подробная съемка, 
города и нивелировка обошлась около 10000 рублей. 

Для сооруженія канализаціи 1-й очереди и погашенія краткосроч-
иыхъ займовъ на сумму около двухъ милліоповъ рублей городъ выпу-
стилъ SYg^Q-biö заемъ въ 3850000 рублей, реалнзовавъ его по 82 за 
100 посредствомъ синдиката банковъ Торгово-промышлеинаго, Русскаго 
для внѣшпей торговли и Азовско-Донского. Условія очень тяжелы я и 
несмотря на это, городъ, сознавая всю необходимость устройства кана-
лизаціи, рѣшился на этотъ заемъ. 

Длина сѣти первой очереди 25 вер., — она несомнѣнно была бы 
увеличена, если бы необходимое устройство коллектора по Сергіевской 
улицѣ, параллельной Волгѣ (тоннель на средней глубииѣ въ 8 саж. на 
разстояніи около 2 верстъ) не поглотило 423600 руб., какъ разъ по­
ловину всей стоимости канализацін. 

Стоимость устройства канализаціи выражается въ слѣдующпхъ 
цифрахъ: 

1) Коллекторъ на средней глубинѣ 8 саж-, дли­
ною 2 версты 423600 руб. 

2) Уличная сѣть со смотровыми и иромывиыми 
колодцами и вентиляционными тумбамн, дл. 24 вер. . 197000 , 

3) Механическая очистка и осадочные бассейны 
на 125000 вед. въ сутки 45000 „ 

4) Опытная биологическая стаиція на 20000 вед. 
въ сутки 40000 „ 

5) Выводная труба въ Волгу дл. 300 саж. . « 20000 „ 
6) Здаиіе на очистной стапціи 23000 „ 

И т о г о . . . . 748000 руб. 
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5 % на техипч. надзоръ н пепрсдвидѣпные ра­
боты съ 748000 р 37400 р. 

786000 р. 
А за округлспіемъ . . . . . 8 0 0 0 0 0 „ , 

Съ уплатой % по займу за время работа стои­
мость канализаціи будетъ . . . . 900 00 0 „. 

Ежегодный расхода на каііализацію состав­
ляется изъ слѣдующихъ статей: 

1) уплата и/о и погашеніе на затраченный ка­
птала 53 600 „ 

и экснлоатаціонныхъ расходовъ: 
1) Ремонта всѣхъ сооружения \ ' 2 % с ъ общей 

стоимости въ 75000 р 3750 „ 
2) Промывка сточной сѣти 1900 „ 
3) Содержание опытной біологнческой станціп по 

10 коп. съ суточнаго ведра 20000 „ 
4) Служебный персона.тъ: 
а) Пнженеръ 3000 р. 
б) оавѣдующій станціей 1 500 „ 
в) Чертежникъ 600 „ 
г) Надзиратель за сѣтыо 600 .. 
д) Рабочнхъ при сѣтп и станціи 6.300=1 890 „ 
е) Слесарь 1 . . . . . . 480 ., 
ж) Сторожт- 1 Sü „ 

И т о г о . . 8260 р. 

5) Дополнительное делопроизводителю при Упра­
ве и анализы сточныхъ водъ . • • • 3000 „ 

6) Удалеиіе осадка изъ оеадочиыхъ бассейновъ . 1900 „ 
7) Отоплепіе лшлого дома . . . . . . . . . 900 „ 

И т о г о . . . . 2.1710 р. 

А за округленіемъ . . . . 22000 „ 

Такимъ образомъ полный ежегодный расходъ по 
канализаціи выражается по смѣтѣ въ 75600 руб. 
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Доходная смѣта: 
Потребление водопроводной воды въ районѣ каналпзаціи=51000000 

ведеръ въ годъ, предполагается, что первое время будетъ спускаться 
36000000 вед. Стоимость вывоза нечистотъ домовладѣльцамъ обходится 
въ 30 коп. 100 ведеръ потребляемой воды (вывозится по разсчету 1/і 
часть всей потребленной воды), такимъ образомъ вывозъ 36000000 вед. 
нечистотъ по старому способу обошлось бы домовладѣльцамъ въ 
36000000.30 

100.100 = 108000 руб. 
Эта сумма и предполагается по предварительнымъ соображеніямъ 

взиматься въ видѣ °/0-та съ оцѣнки усадебъ, который получается равнымъ 
приблизительно 1,5%. 

Очистка сточиыхъ водъ спроектирована механическая на 125000 вед. 
въ сутки (только для первой очереди канализаціи) и кромѣ того, сог­
ласно мнѣнія Правительственной оздоровительной комиссіи, бывшей въ 
Саратовѣ лѣтомъ въ 1909 г., что необходимо еще произвести послѣ 
освѣтленія жидкости механическпмъ путемъ, хотя бы простѣйшимъ спо-
собомъ біологическую очистку (напримѣръ, довольствуясь одной ступенью 
непрерывно дѣйствующихъ, капельныхъ фильтровъ) - спроектирована 
опытная біологическая станція на 20000 ведеръ въ сутки, стоимостью 
въ 40000 руб. 

Во всякомъ случаѣ Саратовъ является городомъ, гдѣ въ настоящее 
время разрешена механическая очистка. 

Канализацію первой очереди предполагаютъ закончить въ 2 года. 
Въ Самаргъ канализація спроектирована и строится Линдлеемъ 

(стоимость проекта 12000 руб. и 3 % за надзоръ) по общесплавной 
системѣ, т. е. съ удаленіемъ сточными каналами и дождевой воды. Это 
обстоятельство служитъ яблокомъ раздора для городскихъ дѣятелей— 
дѣло въ томъ, что общесплавная система стоитъ значительно дороже 
раздѣльной и потому ншсоимъ образомъ не можетъ оправдать себя съ 
финансовой стороны въ ближайшее время. 

Стоимость первой очереди каеализаціи при 17,72 верстахъ сѣти 
равна по смѣтѣ 1020000 рублей, раздѣльная же канализація обошлась 
бы въ половину этой суммы. 

Въ настоящее время выстроена небольшая часть кана.пштгіоппой 
сѣти на деньги, данныя городу г. Вакаио.(100000 рублей), принимаю-
щему дѣятельное участіе въ дѣлѣ канализаціи города *). 

*) Въ 1913 г. предаолояено уложить вновь 6 верста канализадіонной сіти. 



Спеціальнаго каиадизаціоииаго займа городъ пока ne выпускаетъ, 
повидимоыу благодаря невозможности его погашать, въ виду большой пер­
воначальной стоимости общесплавной каиализаціи. Предположенъ и уже 
осуществляется такой финансовый планъ: домовладѣльцы даютъ городу 
деньги изъ 5 ° / 0 (примѣрно по 500 руб.) на проведеніе кавализаціи и 
платой за пользованіе кннализаціей погагааютъ эту ссуду городу. Въ 
настоящее время собрано такимъ образомъ 43000 руб., сумма, конечно, 
небольшая. Канализаціонная Комиссія надѣется подобнымъ финансовымъ 
оборотомъ устроить канализацію. Этотъ способъ схожъ нѣсколько съ 
примѣненнылъ г. Балкинымъ въ Кіевѣ. 

Едва ли пр'а такихъ условіяхъ увѣнчается скорымъ успѣхомъ мечта 
самарскихъ городскихъ дѣятелей устроить канализацію города —не для 
русскпхъ бѣдиыхъ городовъ общесплавная система канализаціи. 

Построенная часть, канализаціи. все таки дѣйствуетъ, при чемъ 
сточныя воды выпускаются въ Волгу въ средпнѣ города, очищенныя 
только отъ крупныхъ взвѣшенныхъ веществъ песколовкой съ рѣшетками. 
Разрѣшеніе выпускать, т. о. сточныя воды, дано Мин. В . Д. до 1917 г., 
къ какому сроку д. б. устроена механическая очистка—ниже города, 
согласно проекта. 

За пользованіе каналпзаціеіі взимается 50 коп. за 100 ведеръ 
воды, поступившей въ домъ, при чемъ вода отпускается безплатпо, 
кромѣ торговыхъ и промыш.іепиыхъ заведеній. 
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Т А Б Л 
указывающая состояніе канализаціонныхъ 

Г о р о д ъ . 
Спстема 

каналпзац. 

Способъ очистки 

сточпыхъ водъ. 

Число 
верстъ си­

ти. 

Средняя стоимость 
Стоимость jl-й вер. канализ. 

сѣтн, получ. дѣле-устропства | В І 4 І | | tJnofi C ï 0 . 
каиплнзаціп. им, капал, ив Число 

1 верстъ СІІТІІ. 

Стопівді 

Очистной 
станців. 

Москва. Раздѣльн. 
Поля орошѳпія и 

фпльтраціи. 

1-я очередь 

2 6 0 

въ 1906 f. 

Но отчету 

1 1 7 4 7 2 0 0 4 5 1 0 0 

Полей ороіи 
ІІІЯ. 

2 5 3 0 0 0 

Кіевъ. Раздѣльн. Поля орошепія. 3 0 0 

По смѣтѣ. 

2 5 0 0 0 0 0 8 3 0 0 

Саратовъ. Раздѣльп. 

Механическая п 

иробпая біологп-

ческая на 20000 

ведеръ. 

1-я очер. 

2 5 

По смѣтѣ. 

8 0 0 0 0 0 

безъ уплаты 
°/о за время 

построй ІШ. 

3 2 0 0 0 11 ООО 

Самара. Общеспл. Мехаппчсская. 

1-я очередь 

1 7 , 7 2 

По смѣтѣ. 

1 0 2 0 0 0 0 5 9 0 0 0 — 

Н.-Новгор. Раздѣльп. 

По первоначальп. 
проекту по Гому-

совому способу 
Дегевера. Теперь 

проектируется 
механическая. 

1-я очередь 

2 2 « 

Но смѣтѣ. 

8 5 0 0 0 0 

безъ ѵпл.ѵч 
°/о за іі,.омя 
постройки. 

3 8 6 U U 
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И Ц А 
предпріятій въ нѣкоторвіхъ городахъ Россіи. 

вкоилоатадііі каналнзапіи. ПОЛНЫЙ егке-
годпыіі расх. 

на каналпзац. 
съ уплатой "/о 

но займу. 

Плата за пря-
соедппепіс 

дворовой сѣтп 
къ городской. 

Размѣръ 
капалпзаціоп-

наго сбора 
съ влад'ЬнШ 
имѣющпхъ 

оцѣнку. 

Размѣръ 
каналпзаціоп-

паго сбора 
съ владѣній 
не пмѣющпхъ 

оцѣнкн. 

ІІримѣчапіе. 
С -Ь т H. О б щ а я. 

ПОЛНЫЙ егке-
годпыіі расх. 

на каналпзац. 
съ уплатой "/о 

но займу. 

Плата за пря-
соедппепіс 

дворовой сѣтп 
къ городской. 

Размѣръ 
капалпзаціоп-

наго сбора 
съ влад'ЬнШ 
имѣющпхъ 

оцѣнку. 

Размѣръ 
каналпзаціоп-

паго сбора 
съ владѣній 
не пмѣющпхъ 

оцѣнкн. 

ІІримѣчапіе. 

Собственна 
сѣти 

213000. 
2 пасосн. ст. 

8-1000 
Обозъ для вы­
возки мусора 

318П00. 

9 5 2 0 0 0 

Въ томъ числѣ 
на Управленіе 

8 4 0 0 0 

1 8 1 0 0 0 0 

3f'/o 
съ чистой до­
ходности вла-

дѣпія. 

5% 
съ чистой до-
ходпостп вла­

деет для 
калалпзаціп 

1-й очереди и 
б,5 °/о для 2-Й. 

8,75 коп. 
со 100 вед. 
фабрпчпмхъ 

я 
11,25 к. со 
100 вед. хо­
зяйств, водъ. 

Собственна 
сѣти 

213000. 
2 пасосн. ст. 

8-1000 
Обозъ для вы­
возки мусора 

318П00. 

9 5 2 0 0 0 

Въ томъ числѣ 
на Управленіе 

8 4 0 0 0 

1 8 1 0 0 0 0 

При доходности до 500 р. 
сборъ въ половин, размѣрѣ. 

8,75 коп. 
со 100 вед. 
фабрпчпмхъ 

я 
11,25 к. со 
100 вед. хо­
зяйств, водъ. 

1 

— 2 5 6 0 0 0 

Домовлад. 

устр. за свой 

счетъ. 

4°/о съ чистой 

доходпости 

владѣиія. 

— 

Существует!, 

; обязательное при-

соедпненіе къ 

" каналнзаціп. 

п о о о 

Полувводы 
предполагается 
дѣлать частью 

ЯЛ Л tï il m гт f»/4 п о о о ' 2 2 0 0 0 

По смѣгЬ. 

7 5 6 0 0 

По омѣтѣ. 

oll u*uix Ь I и 
рода, по по­
степенно и 

часть за счетъ 
домовладѣлъц. 

1,42°/0 

съ оцѣнки 

владѣпШ. 

— 

! i 1 Г. ! 

2 5 0 0 0 
Бполи'в разра-
ботаннаго фи-
папсоваго пла­

на пѣтъ. 

Въ пастоящее 
время домо-
владѣльцы 
производятъ 

за свой счетъ. 

50 коп. за 
100 ведеръ во­
ды поступпвш. 
въ домъ. Вода 

безплатно, 
кромѣ торго-
выхъ и про-
мышленпыхъ 

заведепій. 

50 кон. за 

100 вед. воды 

поступившей 

въ домъ. 

'. 1 

- : 

• 

1 0 7 7 0 3 2 2 0 0 

По смѣтѣ. 

1 0 0 0 0 0 

По см'вт'Ь. 

— 1,5°/0 

съ одѣнкн 
владѣнін. 

1 5 КОП. 

за 100 вед. 
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Г о р о д ъ . 
Система Способъ очистки 

Число 
I 

Стоимость 
устройства 

капалпзацін. 

1 Средняя стоимость 
ІІ-іі вер. капалнз. 
'сѣтп, получ. дѣде-

Столмос вксилоатаціи канализаціп. Полный еже­
годный расх. Плата за при 

соедпнепіе 

Размѣръ 
• каналпзаціоп-

наго сбора 
съ владѣній 
нмѣющихъ 

оцѣнку. 

Размѣръ 
каналнзаціон 

паго сбора 
съ нладѣній 

но пмігощнхъ 
ОЦ'ВПКП. 

Примѣчатііе. Г о р о д ъ . 
канализак. сточныхъ водъ. 

верстъ сѣ-
'ПІ. 

I 
Стоимость 
устройства 

капалпзацін. 
іііелъ полной ско­
пи, ки нал. иа число 

1 верстъ сѣтн. 
Очястішіі 
стаи ці Ii. С 'В т п. О б щ а я. 

на каналнзац 
съ уплатой о/( 

по займу. 

: дворовой C'ïiTD 
къ городской 

Размѣръ 
• каналпзаціоп-

наго сбора 
съ владѣній 
нмѣющихъ 

оцѣнку. 

Размѣръ 
каналнзаціон 

паго сбора 
съ нладѣній 

но пмігощнхъ 
ОЦ'ВПКП. 

Примѣчатііе. 

Полное 
развптіе 

сѣти. 

По сміг і . 

Астрахань. Раздѣлыі. Механическая. 122 2563350 21000 

• ••• 
По смѣтѣ 

Оренбургъ Раздѣлыі. Поля орошепія. 1-я очередь 
31,5 

525000 16700 — — 30000 66000 — — — 1-я очередь 
31,5 

Безъ уплаты 
°/о за время 
постройки. 

Полтава. Раздѣльн. Біологнческоя. 1 -я очер. 
32.5 

По с.мѣтѣ. 
630000-)-

113000 р для 
уплаты °/о за 

время построй­
ки и расходы 

но займу. 

19400 

-

35810 112610 — 

2/з ялаты за 
водопровод, 

воду, что при 
20 к. за 100 

вед. даетъ 
ІЗѴз к. за 

100 лед. 
• 

Стоимость 8КСПІО-
атацін канаднза-
ціи отнесена ко 

2-му году ея дѣй-
ствія и слагается 
ивъ 13200 руб. 

иа служебный пер-
ооналъ и 22610 р. 
содержание кана-

- лив. устройстіъ. 

Принимая во вннманіе среднюю стоимость 1-іі версты канали­
зационной сѣти въ Саратпвѣ, Астрахани, Н.-Новгород1!;. Ореноург'Ь_я 
Лолтавѣ, в исключая Москву и Кіевъ, какъ города съ громадной свтыо, 
п Самару, имѣющую общеснлавпую капалнзацію, получимъ сродпюю сто­
имость 1 версты сѣти по втнмъ городамъ въ 32000-4-21 OOO-f-38600-f-
16700 + 1 9 4 0 0 = . ! 25500 p. 

: ; 

Уплата 
входнтъ, па что 

°/о па затрату капитала во время постройки сюда не 
нужно прибавить 5—7°/о. 
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Способы взиманія канализаціоннаго сбора. 

Всѣ города, посѣщенные мною и устроившіе или проектирующіе 
канализацію собрали цѣлый ряд* свѣдѣній о формах* взиманія кана-
лизадіопнаго сбора, принятых* главным* образомъ за границей 

Пользуясь этими данными можно отмѣтить слѣдующіе способы по­
ложенные въ основу Езнмаоія канализаціонпаго сбора въ разных* го­
родах*: 

1) Канализаціонный сборъ взимается соотвѣтственио размѣрамъ 
каждаго владѣніл и числу помѣщеиій во владѣиіи (Цюрих*, Париж*). 

2) Соотвѣтственно протяженно капализаціонной сѣти внутри зда-
нія и числу клозетов* (Вѣпа). 

3) Канализаціопный сборъ равенъ определенному проценту съ 
квартирной платы (Мюнхен*). 

4) Канализационный сборъ взимается по количеству потребляемой 
воды и соединенъ со сбором* за водопровод* (Данциг*, Варшава, Са­
мара). 

5) Каналиваціонный сборъ взимается опредѣленпымъ процентом* 
съ цѣнности владѣній (Ливерпуль, Эдинбург*, Кройдоиъ). 

6) Канализаціонный сборъ равенъ опредѣлепному проценту съ до­
ходности владѣнія (Берлин*, Бирмнигам*, Браупшвейгъ, Бреславль, Мо­
сква, Кіев*) и, наконецъ, 

7) Канализаціониый сборъ взимается опредѣленнимъ процентом!, 
съ городской оцѣнки (Саратовъ, Н.-Иовгородъ). Этот* сборъ по суще­
ству также является сбором* съ доходности владѣиія, такъ какъ оцѣяка 
владѣній, для взиманія оцѣночнаго сбора,, произведена въ этих* горо­
дах* по доходности ихъ. 

Bö всѣхъ этих* городахъ владѣнія съ исключительным* пользова-
ніем* воды: бани, аптеки, промышленный и фабричная владѣиія и пр. 
выдѣлены особо и обложепіе этих* владѣній канализаціонным* сбором* 
крайне разнообразно по способам*. Въ некоторых* городахъ учреждены 
особыя комиссіи, устанавливаюіція размѣръ капалиапціоннаѵо сбора для 
каждаго даннаго владѣнія сообразно его доходности и характера пот­
реблена и спуска воды. 

Обращаясь къ первым* 3-мъ способам* взимапія канал изаці он наго 
сбора можно сразу сказать, что они не иримѣяимы вообще для рус-
скихъ городовъ и въ частности для Перми: первый два по своей слож-
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ности взиманія сбора и третій способъ—по квартирной платѣ, ила въ 
напшхъ условіяхъ, по квартирному налогу, явился бы весьма 1 затруднй-
тельнымъ на практик^ въ виду того, что въ Перми, какъ и во всѣхъ 
русскихъ городахъ, многія дома не платятъ квартирнаго налога: обще-
ственныя зданія, благотворительныя учреждения и проч. 

Четвертый способъ —по количеству потребляемой воды—-является 
съ перваго раза какъ бы самымъ справедливымъг;логичнымъ и удоб-
нымъ, но. слѣдующія соображенія говорятъ противъ этого способа въ 
примѣненіи его къ обычнымъ обывательскимъ домовладѣніямъ: . 

а) на ряду съ водопроводной водой обыватели пользуются коло­
дезной- и дождевой, которая и будетъ спускаться въ -сточную сѣть безъ 
всякаго учета. 

б) въ другихъ случаяхъ потребляемая вода .не всегда спускается 
въ сточную сѣть (поливка огородовъ, садовъ, пивоваренные и водочные 
заводы). 

в) главнымъ образомъ, потому, что примѣненный въ такомъ видѣ 
канализаціонный сборъ, заставитъ многихъ владѣльцевъ экономить на 
потреблены водопроводной воды, что явится во-первыхъ нёвыгоднымъ 
Для города съ чисто-коммерческой стороны й, во вторыхъ, съ точки зрѣ-
нія санитарно-гйгіенической, ослабляя такимъ образомъ' благотворное 
вліяніе канализаціи. 

Въ Самарѣ вода отпускается безплатно, а потому плата за кана-
лизацію по водомѣру является замаскированной платой и за воду. -"" ' 

Этотъ сборъ будетъ удобенъ для владіьній не имѣющиХъ оиѣнки 
или съ неполной оцѣнкой, какъ напримѣръ: больницъ, благотвбри-
тельныхъ заведеній, училищъ, прнсутсТвенныхъ мѣстъ и городскйхъ зданій. 

Изъ 5-го и 6-го способа обложенія, т. е. по цѣнности и 'доход­
ности владѣпій, вытекаетъ 7-й способъ взиманія. канализащоннаго сбора, 
наиболѣе удобный въ настоящее время для русскихъ городовъ, именно 
въ видѣ опредѣленнаго процент-â съ городской, огщнкгі: 

Въ Городскйхъ Управахъ всегда имѣются данныя по оценке владѣній, 
что, между прочимъ, облегчаетъ скорое введевіе канализйціоннаго сбора. 

Этотъ способъ принять Нижнймъ-Новгородомъ и Саратовымъ' üo 
примѣру Москвы и Кіева, его же я предлагаю принять для г. Перми. 

Кромѣ обыкновенныхъ владѣній и владѣній не имѣющихъ оцѣнки 
остаются еще промышленный заведенія и вообще владѣнія съ йсклю-
чительныыъ иользованіемъ воды (пивоваренные зав., бани, колбасыыя 
зав. и пр.). 
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Съэтихъ вдадѣній;,удобно и справедливо будетъ ..брать, по коли­
честву спускаемыхъ- водъ. 

.Такимъі образомъ для г.- Перми можно -установить ; такой порядокъ 
взиманія ежегоднаго канализаціонпаго сбора за право спуска свОихъ 
нечистотъ въ городскую канализаціонную сеть:. 

I / Владѣнія канал изованиаго раіоиа, имѣющія оцѣнку.доллшы 
оплачивать3 канализапіониый сборъ въ % % съ городской оценки. 

I i . Владѣнія канализованиаго • района, не -имѣіоіціл'' оценки 
или: имФющгя оценку неполную; должны'уплачивать каиализаціон-
ный сборъ по.'количеству потребляемой тзоды (по водомеру). 

•и Ш . Торговый и иромышленныя •заведенія должны уплачи­
вать канализаціонный сборъ по количеству спускаемыхъ водъ. 

Домовладельцы ' не. канализован наго района г.ТІерми' никакого 
расхода не несутъ;' 

Размѣръ ежегоднаго канализаціониаго сбора. 

Капализація, какъ и водопроводъ— предпрЬітш нмѣющее главнымъ 
образомъ санитарное значение, поэтому желательно съ одной стороны 
распространенія ел на жсъ. городъ и съ другой, .необременительности 
пользованія его. 

Для необременительности пользования карализаціей нужно, чтобы 
ежегодный .расходъ. за, сцускъ. сточиыхъ водъ к.анализованнаго района 
города. былъ. бы н(е, больше годовой стоимости ппежняго вывоза нечи­
стотъ. этого района. 

Раздіышъ эту годовую сщоцлщсть на, ощгночную стои­
мость владіыііц даннаго района получимь извѣсгпный °/0 съ 
о.цѣнки, выше гсотораго за пользование канализаціей, брать не 
слѣдуетъ, 

Лучше .если этотъ канализационный сборъ будетъ несколько меньше 
прежней стоимости вывоза нечистотъ, тогда къ громадному санитарному 
значение- капализащи приоавллетсл, еще и значительная матеріальпая 
выгода, получаемая съ перваго -же,дрда.-Какъ видно изъ таблицы, раз­
мера ; канализаціоннаго сбора для средиихъ гоподовъ ,намѣчеи,Ъ- при­
мерно, въ. 1*/й°/о.съ. оцецки, по ; въ^ту , плату входить только, удаленіе 
жидкихъ. отброервъ прсрадствомъ. канализаціи, безъ вывозки твердыхъ 
отбросовъ, кухоиныхъ, улилныхт. сметокъ и пр. 



Для, Перми (cïc стр; 69 0 канаяизаціонаый"еборѣ съ'чвывойомъ 
тверды хъ отбросовъ опредѣленъ на первое время въ 2°1'0' сЪ оцѣики; 
При взиманіилже, -канализащоннах'О: сбора .со; мчьхъ домовладѣяьцевъ, 
мимо котор.ыхъ,,. шройдетъ. і канализаціопная лпиія, что возможно при 
обязательности ирисѳединенія къ канализаціи-"Этотъ,: сборъ понизится 
для Перми до : і | | 2 0 / о съ оцѣнки владчшія. 

Плата -за присоединеніе къ уличной сѣти дворовой канализаціи. 

Присоединеніе заіаючается въ прокладкѣ трубъ отъ уличнаго ка 
нала до перваго двороваго .смотровагр, колодца, устраиваемаго на раз-
стояиіи сажени въ глубь усадьбы отъ забора или воротъ двора.. 

Стоимость, такой, иракладки , въ . сухомъ, грунтѣ, будетъ равна 
9 руб. 50 коп. и въ водянистрмъ ,12 руб. 50 кон.,.,,съ<іСажени. или 
въ среднемъ для, Перми ,11 руб.; считая среднюю ширину улицъ, ,.въ 
1.3 саж., получимъ. среднюю, стоимость црисоеднпенія въ • 1,1 руб,. 
( 6 „ 5 - h ) - 8 2 руб. 50 коп. 

Въ Москвѣ по докладу Городской Уцравы съ 18,98 хода ;, устано­
влено возмѣщать расходы по устройству соедини тедьныхъ., вѣтяей. про-
цеитпымъ сборомъ съ чистой доходности, владѣніп, (Зи/о), а не по дѣй г  

ствительной стоимости устройства присоединения. Этотъ принципъ былъ 
признать паиболѣе справедливымъ дяя'г.' Москвы11-потому, чшкаяали-
заціонныл трубы п р о л о л і е п ы по большей части не по срединѣ улицы, 
а ближе къ одному изъ' тротуаровъ, ширина улицъ не одинакова, 
груитъ земли различный и мѣстами съ значителыіымъ притокомъ грун­
товой воды, паконецъ соедпнительныя вѣтви отъ однихъ владѣній мо-
гутъ встрѣчать водопроводния и' иныя трубы и сооружетя, а друпя 
этого затруднешя могутъ не1 встрѣтить. 

Вслѣдствіе . всѣхъ этихъ иричинъ. зависящнхъ не отъ домовла­
дельца, стоимость прнсоедщшнія одного,.вдадѣнія мртла ;би ,быть,.значиг 
тельно дороже другого. Эта,,неравномѣрнасть':,въ (расходахъ.;,и устра­
няется; въ, Москв'Ь ,единовременнымъ ,пр1оцентнымъ сборомъ.і 

Размѣръ сбора оиредѣлснъ изъ соотпошенія общей стоимости соедит 
иитальрыхъ вѣтвей для .всѣхъ :вдадѣцінѵ канализаціоннаго раіонапсъ чи­
стой доходностью этихъ в,лад'|5н1й,;.;пр,и,.демъ для ;;опредѣл,евія ̂ стоимости 
работъ; была прищгса- одна соедіщ«т$яьнад вѣтвьпдля^аждаго^ влаідѣнія, 
а длина вѣтви 5 саж.; на основаиіи этихъ соображеній единовремен 
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вый сборъ въ Москве установленъ въ размѣрѣ 3° | ö сѣ чистой доход­
ности владЬнія. 

Въ Нижнемъ-Новгородѣ вопросъ 0 порядке присоединенія дворо­
вой канализаціи къ уличной не поднимался, („Справка изъ дѣлъ Ниже­
городской Гор. Управы по вопросу устройства канализаціи въ г. Нняш.-
Новгородѣ"). Въ Кіевѣ и Самарѣ домовладельцы присоединяются на 
свой счетъ. 

Въ Саратовѣ остановились на взиманіи за присоединеніе %-го 
сбора по примеру г. Москвы съ оценки владеніл, который определенъ 
въ 1,53°| 0. 

Нужно признать, что все соображенія, которыя приведены были 
для Москвы въ защиту взиманія за присоединение изввстнаго °|0-аго 
сбора съ оценки владввія, целикомъ относятся и къ Перми, а потому 
я считаю весьма желательнымъ последовать въ разрешеніи этого во­
проса Москвѣ и Саратову и установить за присоединеніе домовыхъ ка-
нализацій къ городской известный ° | 0 съ оцѣнки владенія. Плата за 
присоединеніе определится следующимъ образомъ: стоимость одного при-
соединенія 82 р. 50 к., всехъ владеній въ районе канализаціи 1-й 
•очереди имеющихъ оцвнку въ 4100000 руб .— 1117, стоимость при-
соедииеній всехъ этихъ владеній будетъ равна 82,5 X I 117=92152 р., 

V оі , V 921521.00 . О , о і 
следовательно 0 обложенія определяется въ - = 2,2о L. 

1 0 J 4100000 ' 1 0 

Для владеній не имеющихъ оценки плата м. б. установлена по 
действительной стоимости. 

Необходимость кредита домовладѣльцамъ на устройство домовой 
канализаціи и водопровода. 

Быстрое присоединеніе домовой канализаціи къ городской затруд-
вяется, главнымъ образомъ, потому, что связано съ необходимостью про­
извести довольно значительную единовременную затрату на устройство 
домовой и дворовой канализаціи, а также и водопровода, где такового 
нетъ. 

Стоимость кавализонанія усадьбы зависитъ конечно отъ количе­
ства клозетовъ, группировки зданій на усадьбе и пр. 

Въ Кіеве канализированіе одной усадьбы обошлось на практике 
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въ среднемъ 715 руб. (Докладъ Гор. Гол. Проценко на Y Водопро-
водномъ съѣздѣ). 

Въ Полтавѣ этотъ расходъ опредѣленъ Канал изаціонной Комис-
сіей и Управой въ 600 руб. („Объ устройствѣ канализаціи въ г. Пол­
таве", докладъ Управы и Канализ. Комиссии Городской Думе). 

Въ Н.-Новгородѣ стоимость канализированія одной усадьбы при­
нята въ' среднемъ также въ 600 руб., 

Въ Москвѣ, по даннымъ А . А . Семенова („Къ вопросу о прину-
дителыюмъ канализованіи владѣній въ Москвѣ"), стоимость устрой­
ства домовой и дворовой канализаціи обходится на 1 клозетное ыѣсто: 

І 

при 2—3 клозетахъ—310 руб. въ среднемъ, 

ь 7 - 8 ê 242 я . 
16 , 188 . . 

Для Перми среднгй расходъ на канализированіе одной усадьбы 
можно принять равнымъ той же дифрѣ, которая опредѣлена для Ц Р Л Г -

та вы и Нижняго-Новгорода, т. е. 600 руб.; при этрмъ, тсогласнр. 
Московскимъ даннымъ, стоимость дворовой сѣти въ круглыхъ цифрахъ 
составить 25°/ 0 всей стоимости канализнрованія владѣнія и, следова­
тельно, стоимость домовой сѣти съ приборами 7 5 % . гл 

Прибавивъ къ стоимости устройства домовой и дворовой канализа-
ціи единовременный взносъ установленнаго °/о съ оценки за при­
соединение, получимъ полную стоимость канализированія владѣнія. 

Что касается водопровода, то стоимость его устройства во владѣщщ. 
складывается также изъ стоимости устройства домового водопровода, и 
присоединенія его къ городской сети, Стоимость устройства водопровода 
внутри дома зависите, конечно, отъ величины его и друѵихъ условий,,, 
средняя же стоимость присоединенія въ Перми равна 200.— 250 руб., 

Для г. Перми общая затрата на устройство канализаціи и водо­
провода на 1 усадьбу въ среднемъ составится изъ: 

1) стоимости дворовой и домовой канализаціи . . . . . 600 р. 
2) стоимости присоединенія дворовой канализ. къ городской 80 '„ 
3) стоимости устройства домового водопровода . . . . . Ю О 1 , „ 
4) стоимости присоединения домового водопровода къ город- -

скоиу , . . . . „ . . , . , 200 „ 

Итого . 980 р, 



При такой крупной единовременной затрате очевидно, что.вопрос* 
о предоставленіи кредита па это устройство имѣетъ важное значеніе 

Въ Москвѣ. ушоѣ кредита предоставляет* домовладѣльцамъ „Мос­
ковское, Городское. Кредитное Общество ", учрежденное: при Московском* 
Городском* Общественном* Управленіи, 

Выдача, ссѵдъ для устройства .каиализацш: не 'предусмотрена Ус га-
воиъ Общества и производится Правленіемъ на основаніи постановления 
Х-го., очередного Собранія Уполномоченных*.' 

Размѣр*., ссуды под*, канализаций такой: для ..жилых*, зданій он*, 
оцредѣляется в* 3|* : матеріальной; оцѣпки,; произведенной архитектором* 
О-ва и удостоверенной оценочной комиссіею; подъ каналинацію же спе-
ціальныхъ зданій, как*-то: 'фабрик*; .заводов*, бань, прачечных* '!й т. п. 
Ссуда выдается въ размере половинпой стоимости иесгораемыхъ пред­
метов*, входящихъ въ расчеты оценки. 

При заявленіи о желаніи получить ссуду подъ каиализацію, заем­
щик* прилагает* детальные чертежи на устроенную каналйзацію, зало­
говое свидетельство и удостоверена Городской Управы о присоединении 
канализаціи к* городской сети. 

Кредитное Общество взимает* с* заемщиков* по 4% ]й въ годъ. 
Ссуды ha устройство домовой' и дворовой канализаціи выдаются, 

повидимому, на те же сроки, что и подъ залог* недвижимостей (в* спра­
вочной книжке ^Кредитнаго О-ва нѣт* 'на это указаиій). 

. Ссуды О-вом* под* залоге недвижимостей выдаются такимъ обра­
зомъ: а) подъ каменныя постройки на 37 лет* и 6 месяцев* при уп­
лата*-в* погашеніе 1°/о въ годъ, б) под* деревянныя постройки на 20 
лѣта-'ti' 6! месяцев* при уйлате въ погаіпеніе 3°/о. 

Независимо от* указанных* выше % , заемщики на покрытіе рас­
ходов* по Управление О-ва и на составлена заиаснаго капитала вно-
с я - г а , - вдиноиремеиьо' ^ 0 / 0 с* полученной ссуды и ежегодии въ теченіе 
первых* 8' лета гіо 1 / 2 ° / о с* суммы остающегося на каждое нолугодіе 
капитальнаго долга. 

Главный инженер* Московской ..канализаціи.А. А . ..Семепов* удо­
стоверяет* благотворное вліяніе такого кредита на развитіе присоеди­
нены, домовых* канализацій къ городской сети. 

Въ Нижнемъ~ІІовгородѣ Городская. Управа, и Финансовая Ко­
миссии имея въ в,иду чрезвычайную важность такого кредита, также 
остановились на мысли доставить его домовладельцам*, путемъ выдачи 
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ссудъ па 12-ти •'лѣтній срокъ йзъ '-'городской кассщ для-' чего призвали 
иеобходимымъ увеличить сумму облвгаціоннаго займа на 200000 : руб. 
Это рѣщепіе одобрено Думой и заемъ увеличенъ на эту' сумму. 

Объ обязательности присоединенія къ городской канализаціи. 

Ориавизовавъ. тѣмъ или инымъ образомъ кредита,,. Городское Уираии 
лепіе вправѣ разсчитывать на болѣе быстрое • капализованіе частныхъ 
усадебъ. Вцодвѣ нормальнымъ и. • желатедьньшъ- является вадеиіе • ;;въ 
жизнь обязательное прцсоединеніе частныхъ усадебъ.към городской 
капалпзаціи. 

До,настояіцаго времени такое обязательное;,>присоединение ':иуще-
ствуетъ.лишь. въ Кіевѣ и Одессѣ. Въ Кіевѣ .обязательное, постаповленіе, 
о присоединены составлено Городской Думой..-• согласно•-пк ,2у ст.' 'ЛіШВ. 
Гор. пол., и издано въ 1893 году, Эти два города- цредставяяіотъ: йен 
ключенія. 

Московская, Городскан Дума ходатайствовала въ 1906 г. объ ут-
вержденіи постановлеиія. объ обязательномъ кападизованіи усадебъ рас-.-, 
положенныхъ .въ раіонѣ города, имѣющемъ кавализашю, но это хода^ 
тайство было Министр. Внутр. Дѣлъ отклонено. • 

Нижегородское Городское Управление года два тому назадъ; возбу* 
дило ходатайство: 
,,. уЬ) ѣО предоставленіи Городской Думѣ, применительно, къ пункту 
3:3гму :ст.; 63: Город. Цолож., установить взиманіе канализаціоннаго сбора 
въ размѣрѣ, -,-какой . будетъ утвержденъ по : ;ст. „7>9 ; Город;. -Полол;.., 
независимо отъ того, присоединятся ли такія-. домовлад/Ьвія къ городской 
ійгналнзаціи. или ыѣтъ " ; 

2) „Объ обязательном'*»-въ течеиіе: ЗГтХЪллФтъ-по выстронкѣ.ікапа-
лизаціи п.рпсоедииеиіи: къ городской канализаціи-.домовладѣвій, неимѣго-
щихъ І:оцѣнки, или;.иліѣющнхъ оцѣнку неполвую> а равно фабри'къ,:)3аг 
водовъ, и проч.пвромыщленныхъ заведеиій, . расноложенныхъ . въ .каиаѵ 
лизованномъ раіоцѣ; 

иримѣчанп': въ случаѣ иеприсоединенія означенныхъ домо-
в.ладѣгпй, въ :течеще 3-хъ ;лѣтняго льготнаго срока,,",Городской,Думѣ. 
предоставляется право взимать съ пихъ канал'изацШнный, сборе".'Йь 



одинаковом! съ остальными домовладѣніями размѣрѣ и при томъ 
съ йодной оцѣнки. ихъ, производимой по- нормамъ установленнымъ 
для оцѣнки городскихъ недвижимыхъ имуществъ". 

3) О предоставленіи Городскому Управленію права взыскивать 
сборъ за канализацію на одииаковыхъ съ городскимъ оцѣночнымъ сбо-
ромъ основаніяхъ въ сроки, установленные Городской Думой". 

Въ настоящее время вопросъ объ обязательности присоеднненія къ 
городской кавалпзаціи разрѣшеиъ въ закояодательномъ порядкѣ: 21 мая 
1912 г. вышелъ „Законъ о лредоставленіи городскимъ общественпымъ 
управленіямъ права устанавливать сборы съ домовладѣльцеиъ па онре-
дѣленныя' надобности и требовать обязательпаго присоеднпепія къ город­
ской канализаціи " ; 

На основавіи этого закона „Думѣ предоставляется: установлепіе 
для иладѣльпевъ всѣхіЪ недвижимыхъ имуществъ, расположениыхъ въ 
районѣ городской' канализаціоиной Сѣти, обязательности присоедииенія 
къ этой сѣти для спуска всѣхъ нечистотъ іі сточиыхъ водъ, съ назна-
ченіемъ очередей и сроковъ присоединенія отдѣльныхъ недвижимостен, 
а также платы за пользованіе канализаціей въ размѣрѣ, онредѣляемомъ 
въ зависимости отъ рода и характера сихъ недвижимостей, на одина-
ковомъ для каждаго изъ сихъ разрядовъ основаніи; размѣръ общаго 
итога такихъ платежей не долженъ превышать суммы, потребной на 
покрытіе расходовъ по уплатѣ процентовъ и погашенія по капиталу, 
затраченному для устройства канализаціи, и на ея эксплоатацііо. 

Гіримѣчаніе і. Въ случаѣ невынолненія требованія, въ 
семъ пунктѣ означеннаго, городское общественное управленіе про­
изводить' необходимый работы за счетъ владѣльцевъ; стоимость 
работъ съ добавленіемъ 6°| 0 годовыхъ со дня подачи счета по день 
уплаты, взыскивается на одинаковыхъ, во всемъ прочемъ, съ го­
родскимъ оцѣночнымъ сборомъ основаніяхъ..." и т. д. 
Такое ^обязательное присоединеніе прн организаціи кредита на 

устройство домовой каналйзаціи и водопровода будетъ несомнѣнно вы­
годно, для домовладельцев!, ибо чѣмъ больше присоединится владѣній, 
тѣмъ ниже можетъ быть канализаггіонный сборъ, такъ какъ расходы по 

„Собраніе узаконений п распоряжепій правительства, издаваемое при Прапительствую-
щекь Оенатѣ", 5 іюня 1912 г. JÈ 97, отдѣл-ь первый; см. также „Календарь справочнпкъ 
.Городского Дѣятеля" за.; 1913 г, 
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экснлоатацін увеличиваются при ростѣ присоединение незначительно, а 
вся система канализаціи работаетъ гораздо совершеннее при полномъ 
числѣ присоединеній. 

Способы производства работъ 

Въ Москвѣ проектъ канализаціи составляется спеціальнымъ Тех-
ническимъ Отдѣломъ Городской Управы. Отдѣлъ ныработалъ расцѣнки 
на канализаціонныя работы и все устройство сдается подрядчикамъ по 
отдѣльнымъ статьямъ изъ матеріаловь Городской Управы. Основныя 
статьи работъ слѣдующіи: 

1) земляныя работы, 
2) укладка гончарныхъ трубъ и 
3) кладка кирпичныхъ коллекторовъ и смотровыхъ колодцевъ. 
Въ Щевп> на всѣ статьи работъ имѣются также расцѣнки, но ра­

боты предиочитаютъ сдавать, какъ мнѣ заявили, одному подрядчику. 
Въ Саратовѣ способъ производства роботъ такой же какъ и въ 

Москвѣ; согласно § 4 Инструкцін для Городской Исполнительной Ка-
нализаціонной Комиссіи: 

„Всѣ сооружения канализаціи должны производиться частично^ 
подряднымъ соособомъ, т. е. сдавая работы по спедіальности под­
рядчикамъ; главнѣйшіе матеріалы для работъ, какъ-то: кирпичъ, 
трубы, дементъ, камень, щебень и проч., она (Исполнительная 
Комиссія) пріобрѣтаетъ черезъ поставщиковъ или изъ городскихъ 
складовъ". 
Такой способъ производства работъ самый экономный, ибо необхо­

димые матеріалы для строительныхъ работъ городъ можетъ пріобрѣтать 
изъ первыхъ рукъ—посредствомъ торговъ, сдавая же работы подрядчи­
камъ но ихъ снеціальностямъ городъ также выгадываетъ. 

Конечно, при наличности солидныхъ конкурентов! на оптовыя ра­
боты, при торгахъ можетъ оказаться, что работы будетъ не дороже 
сдать крупному подрядчику—въ этомъ случаѣ для города будетъ пред­
почтительнее имѣть дѣло съ одной фирмой. 
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Технически д а н н ш к ъ задание на состав лете " про­
екта канализаціи въ г, Перми, 

Согласно нижеприведенпыхъ техннчесішхъ данныхъ былъ еоотав-
ленъ предварительный проекта,, это же .заданіе было оставлено для со­
ставлена подробиаго проекта каиалпзаціи. 

Численность насѳленія 

Канализащя. должна быть разснитана- на IJO.OOO жителей: 
Къ 1-му января 1913 г. число жителей въ г. Пермп равно 7300D ч1., 
процента увеличенія народоселенія для настоящаго времени' и блнжан-
шаго будущаго равенъ 3. (Стр. 3). 

Канализація разсчитывается на сровъ 25'—30 лѣтъ. Если взять 
за разсчетный срокъ каналпзацін 25 лѣтъ и предположить, что средній 
процента увеличения народопаселенія останется прежпій, т. е 3°/о, то 
къ концу этого срока г. Пермь будетъ, имѣть около 154.000 жителей 
Очень часто при разсчетѣ канализаціи число жителей нрнинмаютъ 
двойное противъ существующаго. 

Основываясь на этихъ соображепіяхъ, разсчетное число жителей 
г. Перми принимается равнымъ 150.000 челов. 

Плотность населенія'. 

Существующая плотность населенія г. Перми на осяоваиіи пере­
писи принимается въ частяхъ города „Заимки" и „Новой Олободвѣ" 
въ 4 человѣка на 100 кв. сане... застроенной части города и ,во всѣхъ 
остальпыхъ частяхъ города въ 6 чедовѣкъ на 100 кв. еаж. 

Въ частяхъ города^ г подлежащихъ заселенно въ теченіе ближай • 
гаихъ 20 — 30 лѣтъ, плотность принимается въ 2 чел- па 100 кв. с 
застроенной части ихъ, принимая коэффяціентъ застройки {отпоше.ніе 
площади, застроенной части города къ общей площади) рав^ 
нымъ существующему вь- настоящее время. 

Такимъ образомъ разсчетное количество жителей.г. Перми 
вь іуоооо чел. д. б. распредѣлено на полной площади города, 
согласно прилагаемого плана, пропорціона.іьчо ѵ/Фрамь плот­
ности 6, J и 2. 
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Для опредѣленія существующей плотпости, паселенія.била устрое­
на перепись 12 кварталовъ, расположенных^ въ разннхъ частяхъ города. 

Расходъ сточной воды. 

Расходъ сточной воды принимается 6 ведеръ воды въ сутки на 
одного яштеля. 

Водопроводъ г. Перми разсчитанъ принимая, расходъ воды въ 4 
ведра иа человѣка. При разсчетѣ канализаціи норму сточной воды, 
подлежащей удаленію, обыкновенно увеличиваюсь, принимая во виима-
ніе колодезиыя коды, развитіе промыиіленности и вообще увеличепіе 
потреблелія въ виду удобствъ удаленія 'иечистотъ. Въ Россіп, въ ' горо-
дахъ средней величины, принимают* отъ 5 до 7 ведеръ на человѣка 
(въ ироектѣ канализаціи Казани 6 ведеръ, Кіевъ : и 'Москва 7 ведеръ). 

Расходъ дождевой воды. 

Наибольшее выпадепіе осадковъ въ 1 часъ — 25 миллиметр. 
По ' даннымъ • Пермской метеорологической етанціп, смѴ ,Климата Перми 
и Прикамья" выпускъ Ш . 

Данныя о рѣкѣ Камѣ, 

Расходъ соды р. Камы около Перми при мёж'епнемъ горпзоитѣ" 
(7 іюля 1911) -141 куб. саж. въ 1. секунду.--*) Въ половодье расходъ= 
= 8 7 5 куб. саж (2 7 апрѣля 1911 г.). 

Средняя скорость 0,25 саж. = 1,7 фута въ секунду. 
Эти свѣдѣнія получены отъ Пермск. Отд. К.азанскаго округа пут. 

сообщ. Свѣдѣнія объ измѣпеніи горизонтовъ р. Камы за рлдъ лѣта при­
ведены въ кпигѣ ,Климата Перми.и Прикамья", вып. I I I . 

Свѣдѣнія , о горизонтахъ р. Камы необходимо . пополнить тѣмъ указа-
німъ, что наивыспіій горизонта быдъ въ 1902 году и равнялся 5,1 2 саж. 
надъ 0 водомѣрнаго .поста (межень). 

Данныя объ уровнѣ грунтовыхъ водъ. 

Уровень грунтовыхъ водъ въ г. Перми опредѣлеиъ въ іюиѣ мѣся-
цѣ 1911 г. путемъ промѣра въ колодцахъ; полученный данный свѣ-
рялись съ показаніями домовладѣльцевъ объ уровнѣ почвенныхъ водъ, 
оказавшемся при рытьѣ котловановъ для фундаментовъ: 

*) По даппымъ книга: „Климам. Пернп п Прикамья" вын. III, папмсиыпін паблюдавшШся 
расюдъ р. Камы былъ 70 куб, с. въ сек.; въ виду исключительности отого явдовія, ноолѣдняя 
цифра расхода пе принимается въ раисчетъ. 
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Различные уровни грунтовыхъ водъ представлены на плаиѣ города 
въ горизонталях*. 

Глубина ^промерзанія грунта. 

Средняя ̂ глубина промерзанія 2 арш. 8 вер. — 0,83 саж. 

Водопроводныя трубы заложепы па глубпнѣ 4 аршнпъ. 

Уличныя канализаціонныя трубы должны быть заложены на глу­
бину не менѣе ] сажени до уровня воды въ трубѣ. 

Дворовыя канализаціонныя трубы—на глубину не мепѣе 0,83 саж, 
или въ крайнем* случаѣ 0,66 е., при чемъ въ этомъ случаѣ необхо­
димо нѣкоторое утепленіе трубы. 

Наименьшій діаметръ уличныхъ каналовъ = 8 дюймамъ. 

Наименыпій діаметръ уличныхъ канализаціонныхъ трубъ принима­
ется 6, 7 или 8 дюймов*, но за послѣднее время большинство кана­
лизацш строится съ наименыпимъ діаметромъ трубъ въ 8 дюймовъ, въ 
виду опасности засоренія трубы съ меньшим* діаметромъ отъ случайно 
попавшихъ предметов* въ канализаціонную сѣть (ирпмѣръ • Кіевъ). 

Система нанализаціи. 

Система канализаціи раздѣльная, т. е. по канализаціониымъ тру­
бам* будут* спускаться воды хозяйствеииыя а нромышденныя, безъ до-
ждевыхъ. Но вмѣстѣ съ тѣмъ по санитарным* соображеніямъ необхо­
димо заключить въ каналы:!) рѣчкуііермянку начиная отъ Осиыской ул. 
и спускать ио этому каналу атмосферныя воды бассейна р. Пермянки 
считая границу его съ южной стороны отъ бульвара на пересѣчепін 
Кунгур. ул. до Казанской заставы, 2) р. Медвѣдку, начиная отъ Кун-
гурской улицы и 3) р. Стикс*, начиная отъ СибирскагО тракта. 

Кромѣ этого наиболѣе низкія части города съ уровнем* грунто­
вых* водъ выше 0,80 саж, должны быть дренированы одновременно съ 
прокладкой канализаціонныхъ трубъ; дренажныя воды должно спускать 
въ вышеупомянутые водосточные каналы. Воды этихъ каналовъ не смѣ-
шиваютсясъ сточными и непосредственно изливаются въ устьях* рѣчек*. 
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Расположеніе уличныхъ канализаціонныхъ трубъ. 

Но срединѣ улицы города проложен* водопровод*; по нѣкоторымъ ули­
цам* пройдетъ трамвай также по срединѣ; въ виду этого канализаціонныя 
трубы необходимо будетъ проложить съ боку улицы на разстояніи 
3 — 3,5 саж. отъ линіи домовъ и у болѣе низко расположенной стороны 
улицы, на которую выходятъ усадьбы имѣющія обратный уклонъ. 

Стоимость электрическаго тока. 

Нужный для перекачивательной и очистной станцій электрическій 
токъ будетъ отпускаться Городской электрической станціей по 6 коп. 
за килоуаттъ-часъ. 

Стоимость водопроводной воды. 

Нужная для промывки каналовъ вода будетъ отпускаться город-
скимъ водопроводом* по 10 копеек* за 100 ведер*. 

Краткая пояснительная записка къ смѣтй на устрой­
ство канализацш въ г. Перми. 

Система канализаціи. 

Система канализаціи, согласно заданія, принята раздельная. 
Рѣчки Пермянку, Медвѣдку и Стикс* предполагается заключить въ 
особые каналы и спускать по ннмъ также и атмосферныя воды ихъ 
бассейновъ. 

Длина сѣти 1-й очереди. 

Предполагается канализировать въ первую очередь, согласно при­
лагаемая плана города. 35, 8 верст* городскихъ улицъ, считая въ 
томъ числѣ и длину коллектора отъ конца города до предполагаема™ 
мѣста выпуска сточныхъ водъ, у жел. дор. моста, равную 1 верстѣ. 

Длина всѣхъ улицъ г. Перми равна 80 верст. 
Первая очередь канализацш обхватит* главнымъ образомъ центр* 

города съ болѣе капитальными зданіями и болыпимъ потребленіеыъ 
воды. (По первоначальнымъ соображеніямъ сѣть предполагалась въ 
39,5 верстъ, послѣ пробнаго подсчета дохода и расхода была сокращена). 
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Предполагается' присоединеніе къ городской каналйзаціи артилле-
рійсквхъ вазармъ, н офицерских* зданій,. что возможно сдѣлать. для 
части зданій въ коццѣ Обвииской улицы, нмѣющей водопроводную линію. 

. Артеллерійскііг участокъ предполагает* спускать до 1800000' вед. 
въ годъ. Принципиальное - согласіе и желаиіе-такого присоедииенія 
получено; Городской ""Управой --со стороны Строительной Войсковой 
Комиссін. 

Кромѣ этого, предполагается принять сточныя воды отъ Богоугод­
ных* заведоиій Пермскаго Губ. Земства на уг. В.-Ямской ул. и Ирбит-
скаго пер., согласно нрёдложенія Пермской Губ. Зем. Управы, до этого 
мѣста доведена труба земской канализаціи. 

Перекачивательная станція. 

Сѣверо-восточная часть города, нмѣюіцая склоиъ къ р. Ягошпхѣ 
не можетъ быть канализирована со спускомъ сточныхъ водъ самопла-
вомъ въ каналы остальной части города. Всѣ воды этого района, кото­
рый рбразуетъ „нижнюю систему ?санализаціиа, согласно топогра-
фическихъ условій выводятся самоплавомъ къ устью р. Медвѣдкв, гдѣ 
и проектируется устроить перекачиватсльную станцію, для пере­
качки сточной жидкости въ, ближайппй каиалъ „верхней системы 
канализаціи" для дальнѣйшаго течепія ея уже самотекомъ. Перекачи­
вательная стйнщя проектируется въ впдѣ сборнаго резервуара, изъ кото-
раго сточная жидкость будетъ автоматически перекачиваться цептробѣж-
пымъ иасосомъ, приводимымъ въ движете электромоторомъ. Предпола­
гаемое мѣсто для перекачивательной станціи для какой-либо другой 
эксплоатаціи мало пригплтт и расположено въ сторонѣ отъ береговой 
сутолоки. 

Очистка сточныхъ водъ. 

На оспованіи .соображеній,,, изложенных* въ главѣ „выборъ способа 
очистки сточныхъ водъ для г. Перми?, предполагается механическая очист­
ка съ оставленіемъ земельной плошали для устройства біологической 
очистки, если въ будущем* таковая будетъ признана необходимой. 

,Во;..время эпидемій въ - отстойник* будетъ прибавляться хлорная 
известь :длл дезинфекціи выпускаемой сточной жидкости; 
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щ Наименованіе работъ и ма-

теріаловъ. 

К
ол

ич
ес

тв
о.

 1
 

'Ы -
> , Сумма.. Объяснена: 

1 

•• 

Разборка и выстилка мосто­
вой, выкопка капав!, засып­
ка, утрамбовка,, устройевто 
распорокъ, съ матеріаломъ, 
водботлипъ при.работѣ. уклад-
ка. канадизаціоииих! трубъ 

- • і 

; 4 

• -

Къ .V Л- 1 ж 2. 
; . Согласно смѣты i». 
Иоеквы ца канплп-
заціоііпш работы въ 
1911 г.,'составлон-

.itoii на основа и io 
практики, сроднив 
стоимость 1-й uo-
.гонаой сажепп сети 

Очистная станція. 

Очистная станція. для производства мехам и ческой очистки, нред-
ноложеиа къ устройству у желѣзнодорожпаго моста иа площади, обра­
зованной въ закруглепіи строющекся береговой пристанской вѣтки. Это 
мѣстоуѵнаиболѣе1 удаленное отъ города, является самьшъ нодходящимъ 
мѣстомъ выпуска сточиыхъ водъ. Очистная станція предполагается въ видѣ 
2-хъ/горііЗоитальныхъ осадочпыхъ резервуаров! (одииъ' изъ пихъ запас­
ный), гдѣ сточная жидкость при медлепномъ течеиіи .будетъ освобоиг 
даться отъ взвѣшепныхъ веществъ. и осветленная т. о. спускаться въ Каму. 

# 0 время половодья освѣтлеииая сточная жидкость должна, перека­
чиваться въ Каму электронасосами. 

Вывозъ твердыхъ отбросовъ. 

Вмѣстѣ съ отводомъ сточиыхъ грязиыхъ водъ предполагается сче-
томъ города удалять и твердые отбросы, какъ то кухонные, -дворовые н 
уличные сметки, кромѣ, конечно, строптельиаго мусора. Помойныя ямы 
уничтожаются. 

Каждое канализированное в.тадѣніе должно будетъ имѣть желѣзный му­
сорный ящикъ, въ который всѣ квартиры владѣнія и сваливаютъ твердые 
отбросы. Этоть мусорный ящикъ не рѣже, какъ. черезъ.. день, должент 
опоражниваться городскимъ канализаціоинымъ обозомъ, • который будетч 
вывозить отбросы для свалки. Въ дальнейшему при большомъ количе 
.ствѣ отбросовъ, можно разработать вопросъ о сжпганіи ихъ. 

Строительная смѣта на устройство въ г. Перми канализацін 
1-й О Ч К Е* Е Д II. 
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Наименованіе работъ и ма- ст
во

. 

•< в 

Сумма.. ш 
Наименованіе работъ и ма-

К
ол

нч
е Сумма.. Объяснена: 

теріаловъ. 

К
ол

нч
е Сумма.. 

и каналовъ, при средней глу- съ колодцами и вен-
тиляціоппымп тум­

бинѣ каналовъ въ 175 саж., бами — 40 р.; сто­
съ прибавкой 30°]о на рабо­ имость колодцевъ и 

тумбъ па 1 саж. 
ты въ плывунѣ и вспомога­ ложится въ б руб.. 
тельный работы, общее про-

17900 322200 
тогда стоимость ка-
налпзаціошюй сѣтн 

тяженіе сѣтп саженъ . . . 17900 18 322200 безъ колодцевъ = 
= 3 5 руб. Ута сред­

Стоимость трубъ съ фасон­ няя стоимость яв­
2 Стоимость трубъ съ фасон­ ляется для Москвы 2 

ными частями и матеріалами 
для ихъ соединенія, саженъ 

стоимостью уклад­
ки Юти дюймовой 
гончарной трубы. 

сѣти 17900 12 214800 Для г. Ростова Н/Д 17900 12 
действительная сто­
имость 1 п. с. трубъ 

3 Проложить напорную трубу съ укладкой ихъ съ 
колодцами опреде­
лилась въ 17 р. я отъ перекачивательной стан-

съ укладкой ихъ съ 
колодцами опреде­
лилась въ 17 р. я 

щи до угла Торговой и 06- безъ колодцевъ въ 
12 р. Для г. Перми 

винской ул. для спуска сточ­ ирпмемъ стоимость 
ной воды нижней системы трубъ и ихъ уклад­ной воды нижней системы 

ки со воѣми рабо­
въ верхнюю, съ устройствомъ тами, принимая во 
смотровыхъ колодцевъ, пог. 

4000 
внимапіеработу ме­
стами въ илывупѣ И 
всякія вспомогатель 
ныл работы,«ъ 30 р. 

200 20 4000 
внимапіеработу ме­
стами въ илывупѣ И 
всякія вспомогатель 
ныл работы,«ъ 30 р. 

4 Устройство перекачивателъ-
йог. с. безъ колод­
цевъ. Для Н. Новго­

ной станціи, зданіе и обору-
1 15000 

рода проф. Чшковъ 
опродѣлнлъ среднюю 

дованіе 1 15000 стоимость 1 ног. с. 
с'Ьти какъ полную 

5 Устройство сганціи для ме­
ханической очистки сточныхъ 
водъ съ оборудованіемъ насо­

стоимость И 1 / * " гоп 
чарноіі трубы съ ея 
укладкой. Наимень­
шей діаметръ улпч-
пы.хъ трубъ: въ Мо­

сами и пр., п необходимыми скве 6". въ Н. Нов 
городѣ 8", въ Пер­
ми 8", поэтому и 
для Перми средняя 

1 — 75000 
скве 6". въ Н. Нов 
городѣ 8", въ Пер­
ми 8", поэтому и 
для Перми средняя 

6 Устройство въ сѣти улич-
ныхъ трубъ смотровыхъ ко­
лодцевъ, на средней глубинѣ 
1,75 с. и на разстояніи другъ 
отъ друга въ среднеыъ 2 2 с , 

стоимость трубъ бу-
дстъ скорѣе ближе 
къ стоимости 12-ти 
дюймовъ трубы. Ис­
ходя изъ ятого прп-
ннмаемъ средн. сто­
имость 1 пог. саж. 

канплизаціопныхъ 
500.35,8 . . 814 100 81400 трубъ иъ Перми какъ 

всего штукъ ^ — стоимость 12-тндюп-всего штукъ ^ — 
мовоіі трубы, которая 
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Наименованіе работъ и ма- от
по

. 

4 л 
Сумма. Объяснение: ш 

Наименованіе работъ и ма-
Сумма. Объяснение: 

теріаловъ. Щ 
Сумма. 

7 Устройство въ слѣпыхъ ГШН-
цахъ сѣти иромышыхъ тан- і 

слагается пзъ: 
;і) стоимости 1 и. с. 
на завода іі р. 80 

10 300 3000' 0) провози -1 р. 20 10 
1 D J матерііілоиъ для 

соедшіенія трубъ, а 
8 Устроить чугунпыхъ мита-

ляціонныхъ тумбъ, но типу 
МОСКОІІСК. каналийац., черезъ 

также ненреди. рисх. 
при ііоломкѣ трубъ 
1 р. 50 коп. 

Итого . . . 12 р. 
одииъ смотровой колодезь, шт. 408 

I 
25 1 0200 Исходя наъ общей 

стоимости 1 йог. с... 

Ііереводъ (дюкеръ)иодъ рѣч-
кой Дапилпхой, состоліцій ніъ 
двухъ желѣзпыхъ трубъ, за-
дѣлашшхъ ii'b бетонъ, дли­

ісаналітціоііпой сѣ-
9 Ііереводъ (дюкеръ)иодъ рѣч-

кой Дапилпхой, состоліцій ніъ 
двухъ желѣзпыхъ трубъ, за-
дѣлашшхъ ii'b бетонъ, дли­

тп съ работами 11 
міітвріаяаэговъЗО р. 
иа § 1 остается 30-
-12 = 18 руб. 1 u.c. 

Къ § 3-му. 
ною 10 еаж . . 1 — 8000 Цѣна 20 р. съ пог. 

саж. взита соглас­

10 Устройство выходного отъ 
очистной станціи капала въ 
рѣку, со смотровыми колод­

но стоимости про­
10 Устройство выходного отъ 

очистной станціи капала въ 
рѣку, со смотровыми колод­ j - ! 

кладки ііъ г. Перми 
1 п. с. водопровод­

ной трубы d—6" 
Къ 8 4і и В 

цами и затворами сажепъ • 100 180 18000 Стоимости иереііа-
•іиватедьиоіі ц О Ч И ­

И Укрѣилопіе берега съ забив­
кой свай и пр. для защиты 

С Т Н О Й станціи взя­
ты ио соображение 
со смѣтами Лстри-

мѣста выхода еточпаго каиа-
і _ 
1 2000 

хапп, Саратопа, Са­
мары п Оренбурга. 

Къ § 6, 7 и 8 
ЕдіІНИЧиЫЯ Ц ' С Н Ы 

12 Матеріалы и работы выз­
ванные попутиымъ устрой ст-

смотровыхъ колод-
цевъ промивныхъ 
тапковъ il вслтиля-

вомъ дренажа, приыѣрио па 1 

1 0000 
ціоппыхъ тумбъ взя­
ты согласии подроб­

10 всрстахъ сѣтп, сажепъ . 5000 0 1 0000 ных! расцѣиокъ МО­10 всрстахъ сѣтп, сажепъ . 
С К О В С К О Й каііаліізп-

13 Заішочепіе въ трубы рѣчекъ 
Пермлпкп 1000 п с , Мед-
вѣдкп 180 п. с. п Стикса 
200 и. с. съ устройствомъ 
дождепрісммпковъ, всего пог. 

ціи. 
Къ § 9 

Стоимость перевода 
взята согласно смѣт-
поіі стоимости пе­
ревода въ М О С К О В ­

С К О Й каналпааціп 
через 1. р. Яузу у 

саж 1380 80 110400 Нокровскпго моста саж 
изъ чугуппыхъ 10" 
трубъ, пог. саж. 
20—] 5000 руб. Итого . . • 

і 881000 
изъ чугуппыхъ 10" 
трубъ, пог. саж. 
20—] 5000 руб. 
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Наименование работъ и ма-

теріаловъ. 

j 
Ко

ли
че

ст
во

. 

Ш 

1 

Сумма. ОбъяснекІе: 

14 
і 

Неиридвндѣнние расходы j 
3"|п, технически иадзоръ 4°]" ' 
всего 7°|" со смѣтной суммы. I 61670 

Къ g 13. 
IIa ионредішдѣііпыо 
расходы и тихпич. 
надзорт, относится 
7f)/o. Бспомогателг,-
ныіі работы il при­
бавка на случаіі плы­
вуна при уклаакѣ 
трубъ предусмотрѣ-
m.[ вт, единичной 
цѣігЬ § 1,—23 р. 
ва 1 пог. саж. 

14 

А всего . 

А за округленіемъ . — 
I 
i 
i 

942670 

950000 

i 

Къ g 13. 
IIa ионредішдѣііпыо 
расходы и тихпич. 
надзорт, относится 
7f)/o. Бспомогателг,-
ныіі работы il при­
бавка на случаіі плы­
вуна при уклаакѣ 
трубъ предусмотрѣ-
m.[ вт, единичной 
цѣігЬ § 1,—23 р. 
ва 1 пог. саж. 

Расходная смѣта по канализаціи, 
средняя ежегодная за 1-е-» четырехл ѣтіе дѣгігтг.ія ея (1915 - 1 9 1 9 ) . 

Бмѣстѣ с* отводом* сточныхъ грязных* водъ предполагается 
счетомъ города удалять, и твердые отбросы, которые въ настоящее вре­
мя сваливаются въ помойный ямы. Для этого каждое канализованное 
владѣніе должно будетъ имѣть желѣзпый мусорный ящнкъ, въ который 
всѣ квартиры аладѣпія будугг» сваливать своп твердые отбросы, преиму­
щественно, конечно, кухонные. 

Этот* мусорный ящикъ городской канализационный обозъ ежеднев­
но, п во всяком* случаѣ не рѣже какъ черезъ день, будетъ опоражи-
вать и вывозить отбросы за городъ. 

Такимъ образом-!, ежегодный расходъ іго содержанію каяалпзаціи 
будетъ складываться изъ: 

]—расходов* по канализаціоиной с.ѣтм. 
2 расходов* по очистной и перекачявательпой станціи и 
3 — расходов* по вывозкѣ твердых* отбросов*. 

I. Расходъ по содержанію предпріятія. 

/. С m m ь. 

1) Тскущій ремонт* г/+°|о с* 950000 2375 p. 
2) Промывка, считал расходъ на нее по 30 ведер* воды 

к* сутки па версту сѣти*), ведер* въ ГОДЪ • 30 . 36 . 
365=394200, считая по 10 коп. 100 ведер* 395 р. 

*) Согласно дапвыхъ но эксплеатацін Московской каиализаціп. 
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. 900 Р-

4) Старшій рабочій по сѣти, онъ же надзиратель за вывоз-
кой . 400 Р-

5) ГДтатъ рабочихъ 6 человѣкъ для механической прочи 
стки каналовъ, экстренных* исправлений и пр. ио 360 р. . 2160 Р-

. 900 Р-
Р-

8) Делопроизводство въ Управѣ 1200 Р-
2500 Р-

И т о г о . . - 11330 Р-

2. Очистная и трекачивателъная станція. 

1) Машинист*, завѣдующій очистной станціей . . . . 1000 Р-
480 Р-

3) Рабочихъ 3 по 360 руб 1080 Р-
300 Р-
480 Р-

6) Наградныя, праздничный и пр. ' .. ,200. Ф* 
7) Удаленіе ила отъ очистной и перекачивательной стан-

цій, приблизительно s . . . . . . . . . . ;. 1000 Р-
8) Расходъ электрической энергіи на перекачку сточной 

воды изъ очистных* бассейнов* въ Каму во время половодья 
(примерно около 40 дней въ годъ), приблизительно . . . . 1000 р. 

9) Расходъ электрической энергіи на перекачивательной 
станціи, считая 1 кв. электрич. энергіи по 6 к., приблизительно . 2000 р. 

И т о г о . . . 7540 р. 

j . Вывозка твердыхъ отбросовъ. 

Всего владѣиій находящихся въ районѣ каналйзаціи 1 очереди 1200. 
Въ смѣтѣ доходовъ принято, что въ первое четырехлѣтіе присое­

динится ]|з всѣхъ владѣній, т. е. 400. 
Принимаемъ, что одна фура на парѣ лошадей съ погонщиком* 

обслужитъ въ день 40 владѣній, следовательно для 400 владеній 
потребуется обозъ въ 10 фуръ, считая по 3 руб. въ день 30 р. день. 
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Работа' будет* производиться въ-теченіи 26'0' рабочих*- дней въ году й 
весь расходъ составит* , 3(Г:2'6'0=7800 р. 

Итого;'средній::ежегодный расходъ по содержанію; кава-
лизаціп: за 1-е четЪірехлѣтіе- — . .26670, р, 
или "за округленіеыъ . . . . . . . . . . . . . . .. . , . 26700 „ 

!!. Проценты й погашемезайма 

,При погашеніи пятипроцентиаго .займа въ 4 У лѣтъ, ежегодный 
ваиосъ-на. погашеніе_...будетъ равенъ ' /а /о-а; при реализация займа 
8-7-руб, іза 1.00 ,нарицательныхъ (при этомъ купонный налог* за счет* 
держателей облигацін) деньги будут* получены из* 5 ,75%, таким* об­
разом* уплата процентов* съ погашешем* составить въ ' годъ 5,.75-j-
+ 0 , 5 = 6 , 2 5 % , съ полученнаго при реализаціп капитала. 

6,25°| 0 со стоимости канализацш въ 950OÖ0 . . . . 59375 р. 

III. Возобновительный фондъ. 

^Возобновительный фопдъ предназначаете!!., па постепенное образо­
вание"'капитала для крупнаго "ремонта или замѣны;: износившихся меха-
ИйзйЬвъ новыми, что- не можетъ:;' быть выполнено за счетър ежегодпаго 
текущаго ремонта. 

Въ виду конструктивной простоты устройства канализа-
ціи, отчисление* на, жрупвый ремонт*им. б.-, сдѣлано на первое 
время въ : 1 І4°| 0 со- стоимости каиаливащи^ т. е> -• -• 2375 р. 

Итого среднш ежегодный полный расходъ по канализаціи: 

За 1-е четырехлѣтіе ( 1 9 1 5 - 1 9 1 9 г.] . . . . 88450 руб. 

Доходная смѣта по канализаціи. 
Предполагаемая канализаціоиная сѣть въ 35,8 версты м. б. осу­

ществлена при обязательномъ прйсоединеніи въ городской канализацш 
тѣхъ .владѣній, мимр. которых*, проходит* кавализаціонная труба город­
ской канализаши. JL5.ce же и при обязательномъ присоедииенш придется 
считаться съ тѣмъ обстоятельством*, что невозможно канализировать въ 
одно дфтр дс-ѣ дладѣнія, поэтому въ иижеслѣдующемъ подсчетѣ принята 
цзвѣстная постепеялость нииеоелииенія ломовых* каналияапій къ го­
родской, 

http://JL5.ce


Данпыя Московской канализацш по- этому вопросу приведены,! в* 
следующей- таблицѣ,.указывающей ходъ присоедииеніГг вдадѣлій .къ го-
родской. :'кап а-мзаці и?? ) у 

Г о д а . , 189S 1899 1900 1901 1902 1903 1904 1905 1Ѳ06 1907 1908 1909 чаиів . , 

Средншіл"д'оход-
; пость владѣній, iipuy 

соелннеппыхъ въ 

; й II 

. ,нродолж.епіп года 
къ капалпзаціп . . 

Чпсло влад'Ьшй 
11529 S410 6646 4949 4285 4759 3S46 3320 3872 6018 

: 
3190 3315; CD О 

.Л ^ 

• !І очередп, прцсое-
дііпенныхъ въ нро-
доджепш года къ 
.каііалішацін. 2 IS .840 891 485 434 . 407 .286 151 Jit . . 1 7 0 Ш 

' 'О S 3 ^ , ' ' с p. < ~ 
•i = o 
A i 8 

Тоже въ °/о ко 
всему числу владѣміп 

i въ раіопѣ 1 очереди. Ü Д2,Б < 13,-1 7,з 6,5 б,і 4 і .4,3. , • .2,3 , Л , 8 . 2,e Ы 
4 m 

° 8Л--

Еаиализація 1-й очереди дѣйствуетъ въ^Мо'сквчз i'c* ііоЙя 
1898 года. 

Таблица эта показываетъ 'во первыхъ, wtô 'наибольшее числе при-
соедииеній'падаетъ на второй, третій й четвертый''.года послѣ открыты 
капализаціи и : во вторых*, что прежде всего канализовались влаДѣоія 
с* большой доходностью, что, конечно, вполМз 'естественно; 

Согласно этиыъ данньімъ въ Москвѣ в* первое- ігѣтіе 1 при­
соединились къ канализацік 40°| 0 владѣній района канализацш, доход­
ность которых* была равна1'60°|о общей" доходности владѣній этого рай­
она. Этот* же порядок* ' в* общемъ "будетъ''•наблюдаться' и ''в*!'0>ерми. 

Всѣ владѣнія г. Перми для взиманія кана.тизацшнпаг'о'''сбора'>:paäJ  

дѣлены на 5 'групп*'; подробное исчислёніё доходов*11 по каждой - г-рупйѣ" 
имѣется въ-приложеніяхъ къ^смѣтѣ. 

I. Владѣнія' итѣющія' городскую оцѣнку-облагаются'• ,2°|и канали-
заціонньшъ ' сбором*! Чиёіб- Всѣх*' владѣній,1 находящихся въ'1 ра;й№ѣ 
каПализаціи -1-й очереди н имѣющггхъ полную-' оцѣийу :'равно №î7. r  

Городская оцѣнка этих*" владчшій райка 4:1'000г00' | :руб: 
При обязательности лірисоединенія' ъсѣэти владѣнія должй'ы'прпсоё^ 

диипться въ теченіи 3-х* лѣтъ, но ради осторожности предпоЛагаетШ; 
что~въ первое четырехлѣтіе присоединится *|в всѣхъ владѣиій этого 
рода, но владъиія/ коие*чно, 'крупиыя, оцѣика. Которых* состаёйтъ не 

*) „Отчетъ частнаго совФшавія пнжеиеіэовъ канплнзапіп 1-й ПЧРПРПП ЯЛ. 1906 г т. Мппкп*« 



1 |з всей суммы, а 2|з ея; ежегодный доход* с* этих* владѣній при­
нимается въ 82000 • 2|з— 54600 р. 

2. Владѣнія не имѣющія оцѣнни или имѣющія таковую неполной, 
предполагается, будутъ платить за спускъ 100 вед. сточныхъ водъ 
50 коп. (что обойдется приблизительно 17 коп. за бочку). 

Въ настоящее время эти владѣнія въ числѣ 50-ти тратятъ 
18178 р. въ годъ; черезъ 5 лѣтъ въ 1916 году (2-й годъ дѣйствія 
канализаціи) онѣ платили бы не ыепве 18178 ( l - f0 .05.5)~22700 p., 
принимая во внимайіе увеличеніе потребленія воды и удороженіе вы­
возки нечистотъ. Въ доходную смѣту вносится 1 8000 р., т. е. стои­
мость спуска въ настоящее рремя. 

3. Владѣнія съ исключительнымъ пользованіемъ воды: промыш­
ленный, бани и проч., съ нихъ предполагается взимать столько же 
сколько за водопроводную воду, т. е. до 500000 ведеръ—25 к. за 
100 ведеръ, отъ 500000 до 1000000 — 20 к. и свыше 1000000 вед 
—10 коп. за 100 ведеръ спускаемыхъ водъ. 

По такому разсчету эти владѣнія шіагялн бы въ 
1911 г. 15395 руб.; въ будущемъ расходъ сточной воды 
этихъ владѣній конечно увеличится, но для доходной смѣты 
предположим* къ поступленію 15000 р. 

4. ГородСКІЯ зданія—въ настоящее время (въ 1911 г. 
тратятъ 5776 руб. 

Вносим* въ доходную смѣту по канализаціи . . . . 6000 р. 
Хотя въ 1916 году эти зданія потребовали бы на очист­

ку безъ канализаціи не менѣе 5700 (l-j-0,05.5)—7100 руб. 
(За. 1912 г, на очистку этих* зданій израсходовано 6406 р., 
что дает* увеличеніе стоимости очистки за годъ даже 11°| 0). 

5. Воинскія зданія, очистка коихъ производится счетомъ 
города; в* настоящее время (въ 1911 г.) тратятъ 4997 руб., 
вносим* въ ,смѣту доходов* по канализаціи . 4400 р. 

(Въ 1912 г. израсходовано на очистку воинскихъ зданій 
5276 руб., что дает* увеличеніе стоимости очистки въ 
год* 5,6°| 0). 

Средній ежегодный доходъ по канализаціи за 1-е че-
тырехлѣтіе (1915-1919 г.) 98000 р-

Средняя ежегодная чистая прибыль отъ канализацш 
9 8 0 0 0 - 8 8 4 5 0 = 9550 р. 
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Приложенія къ доходной смѣтѣ нанализаціи г. Перми. 

Приложение 1-е. 

С п н е о & ъ д о м о в л а д ѣ и і й , 

съ которыхъ канал изаціонный сборъ предположено взимать 
въ размѣрѣ 2°.'0 съ суммы городской оцѣикп п находящихся 

въ райоиѣ канализадіи 1-й очереди. 

Фамиліи 

владѣльцевъ. 

Ст
ои

мо
ст

ь 
i 

то о 

а >-. ! 

S « 

j 1 

3 is : — о = g' 

о 3 

О 
О 

с 
ô 

Примѣчаніе. 

Н а б е р е ж н а я у л и ц а . 

Кѵзііицшт А . II I/o 20 570 и 

Ждптшн Л гр. К 4. 30 1770 35 

Ш І ІСЦОІІЪ 11. 0 5 20 1010 20 

Иоисѣоші Л. II 6 15 1960 39 

Яюбішот,- Ф. Д 7 25 ÏÏSÊB 35 

Яблоковъ В. И 2-9-7 75 95:50 191 

Пстровъ В. II 11 25 1390 28 

Іпхачлм E. С VI 25 2380 4 S 

Зіігвоздшіъ E . Г. . . . іа 10 500 10 

Гл&дышсвъ M. M и 25 4090 91 

i Милі.цепъ A. A 2/10 100 1990 40 

I Цидуова A . Г • 1/17 100 8610 132 

g Сидоровъ Г. II. . . . • . I S 125 •ИЗО . S3 

1 Cub'o.'ioiiii M. В 19 50 2480 50 

J Плгаепішт. И. А 20 50 3090 62 

! To.uinmia Г . Ф 2/21 50 1580 32 

1 Горщсшшъ . , 1/22 15 450 !) 

Варушкинп В. В 2/85 40 1010 32 
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Фамиліи 
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Прішѣчаніе. 

М о н а с т ы р с к а я у л и ц а . 

Каменскаго Н-кн . . . . 1 285 142S0 286 

Лкц. О-ііа ,11. Любпмовь" о 103 5460 109 

Мѣшковъ lt. Б ÏÏ 250 19400 3S8 I 
2/13 70 5710 114 

2/17 350 ,29950 599 

21 1 15 1040 21 

Подпшваловъ M. IL . . . I I 25 5490 1 1 

25 60 6060 121 

1 Балпшева Б. A 4/27 250 4560 91 

Павловъ H. В 3,29 80 4220 84 

Сычуговъ А . К 31 60 2460 49 

33 10 190 4 

35 10 2760 55 

Еер.чиновъ A, SI 37 80 3590 72 

Воскресенскіл А. А. . . . 39 70 1490 30 

Звягинъ К. 11 41 по 4610 92 

и такъ далѣе — — — — 

А в с е г о 

\ К Р У Г Л О . . . — 61500 4100000 82000 

Примѣчаніе 1. Данныя о стоимости вывозіш иечистотъ получены Городской Управоіі въ 
1908 году; им'Ья въ виду, что стоимость вывозки иечистотъ съ каждымъ годолъ увеличивается 
пе мопѣе какъ па 4о/о, получимъ, что въ 1917 году (2-іі годъ' дМствія кашілпзаціл). таковая 
была бы равна для доліовладѣльдевъ по 61500 руб., а 61500 (1-J-0,04.9)=83640 руб., стоимость 
же спуска будетъ равна S2000 руб. 

Примѣчаніе 2. Нужно нмѣть въ впду, что 2-хъ о/о-ыгі сборъ продположеиъ нрп иолу, 
ченіп капалпзаціонпаго сбора съ Уз всвхъ владѣпін (крупный); при обязательности же нрпеоеди-
попія къ каиалпзадіп и уплаты капалпзаціоппаго сбора, дабы собрать смѣтнуш сумму въ 54600 р.і 

54600 - 1 0 0 

сборъ опредѣлптся в ' ь—J^QQQQQ—=1 ,ЗЗо /о съ оцѣикн влпдѣшп, пли, принимая возможное уаіень-

щеніѳ дохода ло другпмъ статьям/ь—не болѣе 1,5о/о. 
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Приложение П-е, 

Спиеокъ домовладѣмій 
не подлежаіщіхъ оцѣикѣ, или ішѣющнхъ оцѣмк.у не полную 

и находящихся въ раііоиѣ канализацш 1-й очереди. 

О* 

О 

Наименованіе 

домовладѣяій. о 

ш 

Назвапіе 

улицъ. 

~ 
О —1 и 
О — 

: 5 Ь= ' 

р2 g Ст
ои

мо
ст

ь 
вы

во
зк

п 
с С 

О 

ь 
ъ 
ъ 

Р ~ ^ 
g = >5 ! ° о і 
^ il , 1 
1 1.1 
о г- м 1 

Примѣчаніѳ. • 

1 Здішін Упр. Пор. at. д. _ Мои. Ii Солик. 
2 ) 

4000 1) Плата за снускъ 
сточныхъ водъ: 50 кон. 

2 ІІочт.-Телегр. Копт. 1/15 Монастырок. — 2-2Ь за 100 ведеръ. 

9 Духовп. Копспстор. 2/6 — 25 -
4 Лрхіерсііоісіе дома. . — р 130000 315 650 2) Управленіе Перм. 

ж. д. не ответило на 
5 Духппппя семннарія -- )) 130580 500 6531 запросъ Управы' о коли­

честв'!; расходуемой воды 
6 5/67 — — п стоимости вывозки пе-

чнстотъ, но, по собрап-
7 Ремесленное учил. . — 1 127 — иымъ свѣдѣніямъ, Уп-

8 

Ремесленное учил. . 

Торгован. 
равленіе тратить па 

8 Техническое „ — Торгован. — 120 пчпозку ішчистотъ зда 
нііі обоихъ Управлепііі. 

9 іКеи. пімп. ci. оощвж. — » — 762 — вокзала, глави. мае-» 
терскнхъ. до 4000 руб. 

10 Лпхіереііскііі до.мъ . 23 — 60 — въ годъ. 

11 Госсііісіс. 0 но іі p. Up. S-1 i — 126 — • 

12 Вдонііі Д0М7. . . . — 26800 125 134 

13 Мужская i'iiмішзЬі . 26 Петронавл. — 510 — 

L# Б'Ьлогорскш монаст. — — 80 — 

15 Дамское Ооиечііт. . 11/7 Покровская. 46100 150 231 

16 Городское училище . 18 — 80 — 

17 Епврхіалыгое учил. . 13/15 141100 1500 706 3) Точное количество Епврхіалыгое учил. . 
спускае.иыхъ ; водъ, въ 

13 Государств. Банісъ . 16 80200 900 401 случаѣ пользованін кро-Государств. Банісъ . 
міі водоироводпоіі воды 

19 Лкцное Уіірішл. 28 î> — 350 — колодезпоіі, дол;кно быть Лкцное Уіірішл. 
установлено нутемъ со-

20 Кнаеппап Палпт;і 23 1! — 600 глашонія. 

i l Духовное учил. . . 18 Охпнокал. 84200 S93 421 

22 Торговая школа . . 31 Покровская. 70 
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23 Еогородпцкая церковь Покровская. 5 
24 Дѣтскіп иріютъ . . — î • 65500 180 338 
25 Богород. дерк. домъ — IS — 50 — 

26 Училище Уѣзд. Земст. 17 Пермская. — 65 -

27 УЬзднаи Уирава . . 64/66 400 — 
2S Богородццк. школа . — fi — 70 — 
29 Пѣмецкая Корка. . 43 Екатернпнч. - 20 — 

30 Реальное,, учил. . . 2.'/27 ВознесепсЕѵ. — 311 — 
31 Кавцелярія Губеріі. . -- a — 35 — 
32 Горнозаводское учил. 45/49 Екатеринин. — — — 
33 Губернское Правд. . 55 20400 150 102 
34 Губернатор, домъ. . 38 41590 200 2US 
85 Бкатер.-Петр. учил. — П — 73 — 
36 Еврейская молельня — и — 32 — 
37 Окружный судъ . . — Вознесен ок. 50500 500 253 
38 Польскш Костелъ . 38/28 В.-Ямская. — 40 — 
39 Алексвндровск. гп.мп. 31/41-43 ri — 104 — 1 
40 Кнрплло-Меоод. уч. 74/42 , . — — -

41 Городская Богадѣльи. 83/42 5S400 120 — ! 

42 Училище слѣныхъ . — Сибирская. 1377 50 7 
43 Конвойная команда — ч 65800 ISO 329 

44 1-я пожарпая часть — Обнинская. — — — 
45 Домъ Губ. Земства . — Сибирская. — 138 — 
46 Домъ Слудск. церкв. 391 )і - 15 

47 Еврейская молельня. ЗЗі Куіігурскпя. — 15 — 
4S Алафузовъ . . . . — За н міш. — — — 

49 Тюрьма Губернская. — Чсрдынская. 218900 1650 1095 

50 Аростапск. отдѣл. . Сибирская. 192S09 22.Î7 964 

Итого . . 1354247 18178 1 
i 
1 

i 
i 1 



- 75 — 

Нриложвніе ІП-е. 

Спйеокъ домовладѣній 
съ исключнтельнымъ пользованіемъ водой, а также иромыш-
ленныхъ заведеній, находящихся въ районѣ канализаціи 1-й 

очереди. 

ч 
R 
~ 
а 
с 

Наименование 

домовладѣній. 

ш 

Названіе 

улиць. 
Го

до
во

й 
ра

сх
од

ъ 

во
ды

 в
ъ 

19
11

 г.
 

> 

S3 
р 
5 

о 
t= 

£ ° 
— 5 

Примѣчаніе. 

1 

2 

3 

Торговца бапн Кати­
ной В. II 

Пивной складъ Алек­
сандрова ÏÏ-KU . . . . 

Колбасное заведеніе 
Ковальскаго 

1/19 

12 

34 

Монастырок. 

Торговая 

Покровская. 

921200 

200000 

134200 

2092 

500 

336 

1) Плата за сиускъ 
сточпыхъ водъ: до 
500 000 в—25 к. за 100 в. 
500 0ГЮ --1.000 000—20 к. 
свыше 1.000.000—10 к. 

4 

6 

6 

Александровская бпль-j 
ішца Япрм. Губ Зои. і 

Пнвовапепиып закодъ | 
Ижевского Т-ва . . . 1 

і 
Пивной складъ Фонъ- J 

11 

33/48 

50/52 

Б -Ямская. 

• i 

)• 

ÛÛ00000 

7Ö2900 

175000 

7250 

i 

954 

438 

2) Количество водъ опу-
скаомыхъ пивоваренными 
заводами д. б. устапоплепо 
путемъ соглашения; въ на­
стоящей смѣтѣ предпола­
гается, что эти заводы бу-
дутъ спускать половнпу 
взятой подоироводноіі воды. 

7 Епархіалыи.ін свѣчноп 
36/49 Охл некая. 77000 193 

8 Пивной складъ Пок-
левскаго-Козеллъ . . 23 Пермская. 169700 424 

9 ІТпвпой складъ Чер-
дынцева Н-кв . . . . — Мопастырск. 105900 265 

10 Пивоваренный заводъ 
Чердыпцева Н-ки . . 3 Запмкц 1 лин. 1154700 1443 

11 Артидлерінскііі участ. — Въкоп.Обв.ул. 1800000 
% 

1500 3) До составлена де-
і талыіаго проекта каналп-

• 

Итого. . . 11500600 ] 5395 
; заціп нельзя судпть ка-
1 кая часть артплдер. уч. 

ы. б. нрпсоедппепа къ ка-
налнзацш 1-й очереди, въ 
виду этого ввоептся въ 
смѣту половина всей олѣ-
дуемой суммы. 
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Приложеніе ІѴ-е. 

о годовой стоимости вывозк'и вечнстотъ иьъ горЬдгкихУГ'ада-
пій, производимой счѳтомъ города, находящихся " въ районѣ 

канализаціи 1 - й очереди. 

"2 

О 
=; 

о 

? 

Наименование j 

зданій. 

i 

щ 
о 

Названіе 

улицъ. 

=с ; 

О 1 
3 і 
1 
"S 
з ^ 

ы 

~ О • 

t ъ Я 
о к с. о — — 
о — 

о 5 — 

„_ 
1 

1 0 

3 

Гоголевское училище 

Отхожее мѣсто на Сѣп-
цомъ рыпкѣ 

Отхожее мѣсто у щеіі-
ныхъ корпусовъ на Сѣн-
номъ рьшкѣ . . . . . . 

— 

Уголъ Кожевенной 
и первой лппін. . . 

Уголъ Вознесен­
ской и Красноуф. . 

Уголъ Екатерин, 
п Кунгурскай . . : 

— 

10 

831 

29 

4 Отхожее мѣсто на пло­
щади Черпаго рынка . . 

1-й деревин, па 
площади прот. Крас-
ноуі|і. ул., 2-й у Ко­
жевен, рядовъ, 3-й 
за соляными лавками 1076 

5 Городское полицейское 
управленіе п помѣщепія 
арестуемыхъ 1-й части . 

Сибирская ул. . . — 283 

6 Городская Управа чъ. 
Обществен. Собрапіемъ . . -

Уголъ Сибирской 
и Петропавловской . 70300 

27900 j 1299 

7 Городской театръ . . - Иетропавлон. ул. . 34900 481 

8 Городской домъ, быв­
ши! Евроннова, тамъ же 
пом'вщаютея: гостппппца 
Вплмжашша, пекарня, по-
мѣщеніе арестуемыхъ, 2-я 
полицейская часть и город-

65-57 

Торговая ул. па 
•Іеопомъ рынісѣ . . - —• 386 

1 

9 '.' 1-я пожарная часть . 53 Егсаторнплпск. ул. 57900 366 

Ю 2-я пожарпая часть . — Торговая улпца. . 44400 21-1 

11 Городскіо дома бывшіе 
Григорьева . .• • 6 

Кунгурская ул. . — 22" 

12 Ольгппское учплнще п 
УШ-е .женское — 

Уголъ Ильпнской 
п Снбпрской ул. . . 

1 
— SO • 
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Наименованіе Назвапіе 
TA =t 
О 
CI 

О M 

3 ? 
T T V * 

О 

О 

• 

.., здан.ій, 

—• — .. . î — » — 

О 

$ 
улицъ. О 

СЗ 

д g 1 
Ст

ои
мо

ст
ь 

кв
 н

еч
ис

то
 

19
11

 
го

ду
. ПришѣчаніБ. 

Александровское учи­
лище ѴІІ-е мужокон . . 

Торговая ул. на 
Слудскоіі площади . 112 

і 

1-1 Городской Почлежпыіі 
домі!.'і j . - . . . . 14 

Петропавловск, ул. 19604 205 

15 Отхожее м'всто шілло-
щадіі дровяиото рынка у 
бульвара 

Й.-Лаская ул. . . — 71 

10 Отхожее мѣсто . . . — Иа площади въ 
— , -и 

17 
1 

Отхожее мйето . . . — У лавокъ мротпвъ 
вокзала — 53 

18 Отхожее мпсто . . . 

Î 

Вт, Наборежпо.мъ 
саду — 29 

• 

Птого . . — 5776 
и ' 
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ириложенге V-e. 

С В Ѣ Д Ѣ H I Е. 
О годовой стоимости вывозки нечистотъ изъ воинскихъ зданій, 
производимой счетомъ города, находящихся въ районѣ каиа-

лизаціи 1-й очереди. 

5 
о" 
о я 

Ч 

Наименование 

зданій. 

я 
Я 
о 

ш 

Назвавіе 

улицъ. 

Го
до

во
й 

ра
сх

од
ъ 

во
ды

. 

Ст
ои

мо
ст

ь 
вы

во
з­

ки
 

не
чи

ст
от

ъ 
въ

 
19

11
 г

од
у.

 Примѣчаніе. 

i Каменная казарма . . . — Петропавловск, ул. — 1183 

2 „ гауптвахта . . — Торговая ул. — 236 

3 Вывпгія жапдар. мастер. — Уг. Черд. п Метров. — 231 

4 — Уг. Б.-Ямск. и До.ім. — 435 

5 Казарма на бата.т. дворѣ — Соликамск, ул. — 1195 

6 Управл. вонпск. начальп. 47 Перм. ул. д. Кестеръ. — 148 

7 Управленіе бригады . . — Уг. Иерм. ц Верхот. - 289 

8 Казарма Сывш. учеб. ком. 95 Большая-Ямская. — 1123 

9 90 Монастырская ул. — П О 

10 Домъ бывш. Шалаева . . 38 Петропавловск, ул. — 47 

Итого. . . 4997 



Городской кредитъ домовладельцами на устройство до-
м э в ы я ъ и дворовыкъ водопроводовъ и канализаціи. 

Чтобы облегчить положеніе домовладѣльцевъ при устройствѣ домо-
выхъ каиалпзацій и водопроводов'!, необходимо организовать выдачу дол-
госрочпыхъ ссудъ (15 — 20 лѣтъ) со стороны города на такое устрой­
ство, по примѣру Москвы и Н.-Новгорода. 

Эта финансовая операція должна идти отдельно отъ счетовъ по 
приходу и расходу каиализаціи и водопровода. 

Для выяспенія величины необходимая) капитала для такого кре­
дита пъ течепіе 1-го четырехлѣтія служатъ слѣдующія даниыя: 

1) Стоимость устройства домовой и дворовой канали-
заціп на 1 усадьбу въ среднемъ 600 руб. 

2) Стоимость іірнсоедпнепія дворовой каиалинаціи къ 
Городской въ среднемъ • , « . . . . , 80 „ 

Я) Стоимость устройства домового водопровода въ . 100 „ 

4) Стоимость присоединения домового водопровода къ 
городскому, въ среднемъ 200 „ 

Итого полная стоимость устройства въ одиомъ владѣ-
ніи домовой и дворовой каиализаціи, водопровода и нри-
сосдинепія ихъ къ городскимъ сѣтямъ, въ среднемъ . . 980 руб. 

Предполагая, что ссуда будетъ выдаваться въ размѣ-
рѣ 80°|о затраты на устройство, получимъ среднюю вели­
чину ея равной 980 X 0)8 784 ,, 

Число всѣхъ владѣиій, нмѣющихъ оцѣнку, кои пред­
полагается что присоединятся къ канализаціи въ 1-е че-
тырехлѣтіе, равно 400, для которыхъ потребуется ссудный 
каииталъ m Т84 % èQQ 313600 , 

Для реалнзаціи этой суммы придется выпустить обли-
гаціонный заемъ, считая по 87 на сумму въ 360000 руб. 
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Считая, что на занятый капитал* на 49 лѣтъ придется платить 
5°jo, а съ погапіеніемъ и потерей иа курсѣ 6,25°|о, и принимая въ 
разсчетъ, что ссуда домовладѣльцемъ д. б. погашена въ 20 лѣтъ, полу-
чаемъ, что домовладѣлецъ должеиъ платить, съ иогашепіемъ капитала 
9°/о, съ полученной пмъ суммы, но это при условіи, что городъ бу­
детъ выручать 5°|п съ тѣхъ излишковъ отъ срочныхъ взиосовъ домо-
владѣльцевъ, кои получатся какъ разность между этимъ взпосомъ и той 
суммой, кою городъ должен* будетъ уплачивать по займу; по такъ какъ 
всего вѣрпѣе. что городъ можетъ выручить 4 — 4 ] | 2 °|о—а, то съ домо-
владѣльцевъ необходимо будетъ- брать съ погашсш'емъ пе мепѣе 9'|-20|о. 

Считая по Э 1 ^ 0 ^ получим*, что- - каждое владѣпіе, устроив* у 
себя водопроводъ и каиализацію, будетъ платить въ среднемъ 

784 . 9,5 
по — 74 руб. 4S коп. въ годъ 

въ погашеніе взятой ссуды. 
Способъ пользования кредитомъ можно установить согласно прак­

тики Московскаго Городского Кредптпаго Общества. 



Т Р А М В А Й . 
Общія свѣдѣнія о трамваѣ въ Казани. Н.-Новгородѣ и др. городахъ. 

При осмотрѣ трамвайеыхъ предпрілтій въ посѣщенныхъ городахъ, 
мною были собраны, насколько это оказалось возможнымъ, съ одной 
стороны данныя коммерческая характера, могущія послужить матеріа-
ломъ къ выяснение годовой доходности предполагаема™ трамвая въ 
Перми. 

Съ другой было обращено особое вниманіе иа устройство основа-
нія трамвайиаго пути и тииъ рельса и ихъ раціональность, такъ какъ 
эти вопросы для русских* условій разработаиы слабо. 

Данныя техническаго характера, касающіяся устройства основания 
и выбора типа рельса и сголбовъ. сгруппированы при разсмотрѣніи 
этихъ вопросовъ въ иримѣиеніп къ Городу Перми. 

Въ Казани съ 1892 года действовало первоначально Бельгій-
ское „Анонимное О-во Конно-желѣзныхъ дорогъ". устроившее съ 
1898 г., по' дополнительному договору съ городом* трамвайное, сооб-
щеиіе. • ••: 

Директор'], общества очень любезно снабдил* меня отчетами О-ва 
за пѣсколі.ко лѣтъ, нзъ которыхъ мною сдѣланы выборки, въ'вндѣ ниже-
номѣіцеииых'ь таблицъ. 



Т Д Б Д И Ц А 
э К С п Л 0 а т а ц і и т р а м в а я в ъ Г 0 р . К а з а н и . 

Года. 

Число 

верстъ 

сѣтіі. 

Стоимость 
всего пред-

пріятіи. 

Руб. 

Стоим. 
1 верст. 
лппіц, 

кругло. 
Руб. 

Число 

жителей въ 

Казани. 

Число 

пассажир, 

въ годъ. 

ЧИСЛО 
поѣзд. 

на жи­
теля въ 
годъ. 

Общая 

выручки. 

Руб. 

Выруч­
ка съ 
одного 
пасса­
жира. 
Кон. 

Рпсходъ 
НО 8КСІІЛ0-

атадіи. 

Руб. 

Ѵо 
окспл. 
расх. ио 
отиош. 

къ общ. 
выруч. 

Прибыль 
но эк-

сплоата-
ціп. 
Руб. 

Описано въ 
погаш., за­
пасный ка-
пптплъ Ii іп, 
уплату гор. 

Руб. 

Чистый 

доходъ. 

Руб. 

БРИИѢЧАНІЕ. 

1899 

1900 

17,г — — 137000 — 196000 

250300 

- — — - — *) Въ 1906 г. бы­
ли открыты новыя ли-
ніп въ 9,2 версты. 

1901 

1902 

1903. 

1904 

1905 

1906 

l ' , G 

17,6 

17,G 

17,0 

18,о 

27,2 

1431540 

2047840 

81000 150000 7028190 

9645746 

47 

301000 

322000 

334000 

325000 

362700 

427500 

4,с 182500 

220500 

288000 

57 

61 

68 

139500 

142200 

*) 139500 

37380 

47830 

102120 

91670 

**) ІІоппженіе вы­
ручки въ 1908 г. от-
чотъ объясяяетъ стс-
ченіемъ разлвчиыхъ 
иеблагопріятныхъ об-
стоятельствъ: позд-
пымъ открытіемъ па-
вигадін, задержкамъ 
въ двнженіп благода­
ря бурапамъ и пр. 

1907 

1908 

27,2 

27,2 

2051660 

2058450 
76000 

177000 10265892 

10190968 

58 446960 

**)440300 4,з 

298000 

291450 

67 

66 

148960 

148850 

47250 

47090 

101710 

101760 

1909 27,2 2072000 190000 11784876 62 510050 4,з 334500 65 179520 65640 113880 
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Т А Б Л И Ц А 

распредѣленія количества пассажировъ и выручки во мѣся-
цамъ 1909 года трамвая г. Казани. 

I M ѣ с я ц а. 
Число пас­

сажировъ. 

Валовая 

выручка. 
П р и м ѣ ч а н і е . 

Январь . . . 490054 17890 Выручка за годъ рас­
пределяется иа: 

Февраль . . . 450690 16190 
1) километръ 

Мартъ . . . - 646434 23810 пути . . . . 17820 р. 

Апрѣль . . . 945881 39070 2) вагоно-ки-
лометръ . . . 20,6 к. 

Май . . . . 1252241 56190 
3) вагоно-деиь 24 р. 92 в. 

Ігопь . . . . 1405497 ' 65220 
4) эксплоата-

Ііоль . . . . 1370738 64400 ціовный дейь . 1415 р. 

, Августа . - - 1338509 63190 

Сентябрь . , . 1306151 • 60140 

Октябрь . . . 1163656 50660 

Ноябрь . , , 820127 31570 

Декабрь . . . . 594893 21720 

Итого за годъ 11784876 510050 

і 
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Т А Б Л И Ц А 
расхода но экеплоатаціи трамвая г. Казани за 1909 г. 

§ Статьи расхода. 
Сумма 

округлеп-
па въ руб-

ляхъ. 

и/о къ 
полно­

му рас­
ходу. 

П р и м ѣ ч а н і е . 

1 

2 

3 

4 

Управленіе 

Общіе расходы 

Выработка электрической 
энергіи 

Ремонтъ электрической 
станціи 

15500 

24000 

64000 

17800 

4,7 

7,1 

19,0 

5,3 

Расходъ за годъ распредѣ-
ляется на: 

1) кнлометръ пути 11600 р. 

2) вагоно - кило-
метръ 13,1 к. 

3) вагоно-день . . 16 р. 50 к. 

5 

6 

Движеніе 

Пути 

83600 

58800 

25,3 

17,5 

4) эксплоатаціон-

7 Воздушная линія 5700 1Д 

8 Подвижной составъ со-
13900 -4,2 

9 Подвижной составъ ре­
монтъ 31800 9,4 

10 Содержаніе инструмен-
товъ 1000 0,3 • 

П 4400 1,3 

12 Медицинская часть . . . . 1500 0,5 

13 Судебныя дѣла 7200 2,2 

14 Налоги и подати 3200 0,9 

15 2100 0,6 

• 

334500 100 

• 



Изъ первой таблицы интересно отыѣтить прогрессивное увеличе­
ние числа поѣздокъ на жителя въ годъ: такъ въ 1902 г. это 
число равнялось 47, а въ 1909 г. уже 62; это весьма важное обсто­
ятельство, указывающее на то, что интенсивность движенія уве­
личивается быстрѣе нежели народонаселеніе -трамвай стано­
вится необходимым* съ течепіем* времени все большему и большему 
количеству жителей города, а въ этомъ залогъ громадыаго коммерчес­
ки го успѣха предпріятія въ будущем*.' 

На осяовапіи данныхъ выручки можно ввдѣть, что трамвайное со-
общепіе послѣ открытія налаживается года 3—4. 

Такъ, двнженіе открылось въ 1898 году, и выручка съ 196000'р. 
въ 1899 году круто поднялась къ 1902 года до 322000 руб., при' 
одинаковом* числѣ верстъ сѣти; съ 1902 года выручка увеличивается 
уже равномѣрио. 

Въ 1 906 году было пущено двнжеиіе по 9,2 верст, новой линіи 
трамвая и выручка за этот* годъ равнялась 427500 руб., а въ 
1909 году поднялась до 510050 руб., т. е. увеличилась на 20°/ö, на­
родонаселение же увеличилось за это время, конечно, не больше какъ 
на Ю°|о. • ; ' 

Какъ видно изъ таблицы, °|о расход о въ по эксплоатацш по 
отношению къ общей выручкѣ достигает* въ среднем* за послѣд-
пія 5 лѣтъ отчета 65,4°j°. 

Вторая таблица свидетельствует"* о гролтдномъ вліяніи наё'и-
гаціи на количество пассажировъ и выручку. За 5 зпмнйхъ ме­
сяцев* (январь, февраль, март*, ноябрь и декабрь) выручено 111180 р. 
и если бы Казань не стояла на судоходной рѣкѣ, то за весь год*, 
можно с* большой достовѣрностыо предположить, выручка достигла бы' 

111180 . 12 . 
цифры в* — 266830' руб., а ие 510050 руб., какъ въ 

действительности, иными словами, 'положеніе Казани иа большой судо­
ходной реке увеличивает* выручку трамвая на 90°|о. 

Пермь, въ этом* отношеніи находится также в* благопріятныхъ 
условіяхъ, схожих* съ- Казанскими, и поэтому навигаціонный періодъ 
(6 месяЦевъ) будетъ временемъ наиболыпаго трамваинаго движеиія и 
въ-1 Перми. Движете вагоновъ пройсходитъ лѣтЬмъ' съ 6' час. утра 
до 10 час', вечера и замой съ 7 час. утра до 9 час. вечера. 

Кондукторы и вагоновожатые работавэтъ в* 2 смены, 



Вагонь раздѣлень на классы: 1-й и 2-й, плата за проѣздъ 
одной станців въ 1-мъ классѣ 5 коп. и 2-мъ —3 коп. Классная си­
стема создаетъ много неудобствъ для публики; во 2-й классъ набивает­
ся всегда полно до непріятной тѣсноты, а въ 1-й публика садится 
большей частью уже по необходимости,, и многіс, видя что 2-й классъ 
занятъ, при сравнительно иебодыдихъ разстояиіяхъ вовсе не садится въ 
вагонъ; большой вопросъ, выпгрываетъ ли въ коммерческом'!, отношсніи 
О-во отъ классной системы, а что создаетъ неудобство для публики, 
это иесомнѣнно. 

Тарифа примѣпенъ дифференціальиый,. т. е. при проЬздѣ иѣ-
сколькихъ участковъ сразу, дѣлаетси скидка, напримѣръ но лпніп Рол-
го-Проломной стоитъ проѣхать въ 1-мъ клаеЬ отъ Суконной Слободы 
до Толчка, 2,Ï верст. 5 коп., отъ Толчка до Рамма ],і вер.—5 коп., 
и отъ Рамма до Волги 7 верстъ 15 коп., т. е. при ѣздѣ по частнмъ 
всего 25 коп., — при проѣздѣ же всей лииіи сразу берется 20 коп 

При двухъ участкахъ во 2-мъ классѣ вмѣсто 6 коп. берется 
5 коп. 

Длина станцій неодинаковая: въ мѣстахъ усиленнаго движенія 
станціи укорочены, капрпмѣръ, отъ Толчка до Рамма стандія всего 
1,і версты> тогда какъ отъ Суконной Слободы до Толчка 2,7 версты. 

За проѣздъ 1 версты уплачивается въ среднемъ 1 коп. 

Изъ эксплоатаціи трамвая необходимо отмѣтить примѣнеиіе въ 
лѣтнее время легкаго типа вагоновъ, представляющихъ собою платфор­
му съ разборными стойками, крышей и скамейками, при чемъ вмѣсто 
стѣнокъ для защиты отъ дождя и солнца—парусииа. Зимой эти вагоны 
—платформы' съ нашитыми бортами служатъ для вывозки снѣга съ 
трамвайнаго пути. 

У насъ въ Перми такая комбинація вполнѣ примѣнима; за извѣ-
стную плату возможно будетъ отвозить снѣгъ и домовладѣльцамъ. 

- i' ' 

Въ Нижнемъ-Новгородѣ трамвай (и электрическое освѣщеніе) на­
ходятся въ рукахъ „Русскаго О-ва электрическихъ дорогъ и электри-
ческаго освѣщенія". Трамвай дѣйствуетъ съ 1896 г. Директоръ Прав-
ленія охотно сообщилъ техническія данныя по устройству и эксшгоата-
ціи трамвая, но отказался сообщить какія-либо коммерческія данныя, 
давъ только краткіе отчеты О-ва за 1902 и 1910 годы. 



Между Городским* Управлением* п Правленіем* трамвая съ пер­
вых* же шаговъ появились различна го рода педоразумѣпія въ очень 
острой формѣ. Городъ желает* въ настоящее время выкупить трамвай 
(блшкайшій срокъ выкупа 1914 годъ) и въ виду того, что стоимость 
предпріятія по договору опредѣляется капитализацией изъ 4 1|2°|о чпета.-
го дохода за послѣднія 5 лѣтъ, вся тактика города направлена къ воз­
можному стѣсиѣиію дѣятельности трамвайнаго предпріятія копцессіоне-
ра, чтобы понизить его доходъ. Такъ въ настоящее время всѣ лииіи 
трамвая однопутны; Правленіе считает* очень выгодным* перейти на 
двойной путь, по городъ не рпзрѣшаетъ этого. 

Длина всѣхъ лпній въ городѣ 12 верстъ, что для Нижияго, ко­
нечно, мало. — Правленіе находить желательнымъ проложить еще 
12 верстъ трамвайныхъ линій, но городъ не разрѣглаетъ этого, содер­
жа вмѣстѣ съ тѣмъ самъ одну лішію конной желѣзной дороги по 
Б.-Печерской улицѣ, длиною около 2-хъ верстъ, приносящую городу 
ежегодно убытокъ. 

Когда мною было обращено внпманіе Директора на то обстоятель­
ство что въ движеиіи нѣтъ прицѣпныхъ вагоновъ, являющихся при 
болыномъ движеніи очень выгодными, то онъ заявил*, что мала сила 
станціи, а не расширяется она изъ боязни не оправдать расходовъ 
при возможномъ скоромъ выкупѣ трамвая городомъ. 

Такъ, благодаря коицессіи, тормозится развитіе этого прибыльнаго 
предпріятія и ие удовлетворяются интересы жителей мпогихъ частей 
города, лншенныхъ трамвайнаго сообщенія. 

Нѣкоторыя данныя о количествѣ пассажировъ и валовой выручкѣ 
мною взяты въ Городской Управѣ и изъ отчетовъ электрическаго О-ва 
за 1902 и 1910 годы (очень кратких*) и сгруппированы въ видѣ 
таблицы. 



T К Б : я И Ц і R 
э к с п л о а т а ц і и т р а м в а я В ъ Н.-Н о.в г о р о д ѣ. 

ГОДА. 
Число 

вѳрстъ С'Ь-
TU. 

СТОИМОСТЬ 

всего 
иредпріятія. 

Руб. 

Стоимость, 
1 версты 

липіп круг­
ло. 

Руб. 

Число 
жителей 

въ ІІ.-Нов-
городѣ. 

Число 
пассажи роив: 

въ годъ. 

Число 
иоѣздокъ 

па. жителя 
ВЪ ГОДЪ. : 

Общая 
выручка 
трамвая. 

Руб. 

Выручки 
СЪ ОДНОГО 

пассажира. 

Кон. 

П Р И М Ъ Ч А Н І Е . 

1902 11,7 1160439 
! • 
: 

99000 100000 4428140. 
- . 

44 158015 3,8 1 ) Число жителей собственно въ 
Л. Новгорода 85000 чел. и въ Канавино 
(за Окой) до 25000 чел.. ; • - . 

1909 11,7 107500 6047901 56 2I8I34 3,7 
2) Въ общую, выручку не вошелъ 

дохвдъ съ дпухъ влеваторовъ. 

1910 П,7 1173907 I00000 103700 6549437 60 236518 3,0 

3) Въ иечатйыхъ отчетать • О-ва 
расходы по вксіідрат&ціи в прибыль дока­
заны общія для обоихъ нредпріятіп: элект-
рнчеоіспго осв'Інценія и трамвая, т. ч. для 
нодраздѣлепія нхъ ігвтъ данныхъ. 

Стоимость сооруженій по влектрпч", 
исніщепію: 

1911 11,7 

-, 

11000Ö 

• 

въ Іѵ)02 г. 134369 p., a общііі до-
ходъ-96610 р., въ 1910 г. 144885 р., а. 
іібш.ій дохпдъ 170142 р. (безъ . иоглшепія)." 
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Т А Б Л И Ц А 

распре-дѣж-ішя количества пассажировъ и выручки по мѣгя-
цамъ 1910 года трамвая Н.-Новгорода. 

1 ѣ с я ц а. 
Число пас­

са зкир о въ. 

Валовая вы­

ручка. 
ПРИМѢЧАНІЕ 

Январь . . , 453029 13591 і 1 ) - Тариф* за про-' 
ѣздъ одного участка: 

Февраль . , . 418843. 12.565 "• i 
съ 1-го ію.тя по 

Марта . . . . 371905 11157 ! 0-е сентября . . 5 к. 

J Апрѣль . ; . 416264 12488 и въ остальное 
время года . . . 3 к. 

J Май . . . . 540.77.8 1 6223 

• 
2) Въ теченіе: 20 

j І Ю І І Ь . . . . . 673,305 20199 дней, марта, всего апрѣ 
ля, -2 0 дней, мал, 2 5 

! IЮЛЬ • . • 673987 3 3485 дней октября, всего но-., 
лбря и 20 дней декаб­

J Августа ., .... 109802 1 5431 3 ря, а всего въ течепіе" 
года около 5 мѣсяцевъ' 

Сентябрь • . 701439, 26441 пѣт.ъ трамвайнаго сооб­
1 щен ія города съ. Кана-

Октябрь . .' 452874 13586 вино. 

1 Ноябрь . . . . 345098 10353 

Декабрь . - . 403894 12117 

Итого за годъ. 6549437 236518 
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Изъ первой таблицы видно значительное возрастайте числа, 
поѣздокъ на жителя въ годъ; также слѣдуетъ обратить внимайте 
на то обстоятельство, что выручка трамвая увеличилась съ годами въ 
болѣе сильной степени, нежели число жителей города и что особенно 
важно при одинаковой длинѣ трамвайной лнпіи и вообще при одипа-
ковыхъ прочихъ условіяхъ. 

Такъ съ 1902 года по 1910 годъ число жителей увеличилось на 
9°|о, а общая выручка трамвая на 50°|о. 

Изъ второй таблицы видно вліяніе навигаціи и ярмарки на вы­
ручку трамвая. Попытаемся разобраться въ этихъ цифрахъ. Если бы 
въ Н.-Иовгородѣ не было ярмарки, (съ 15-го іголя но 10-е сентября), 
то выручка за іюль, августъ н сентябрь, можно предположить, равня­
лась бы ежемѣсячно іюньской (возьмемъ 20000 руб.) тогда полная вы­
ручка за годъ была бы за 1910 г. не 236518 руб, а приблизитель­
но 183280 руб., т. е. ярмарка увеличиваете выручку на 29°|". 

Но, вмѣстѣ съ этимъ, въ Нижнемъ въ течеиіе 5 мѣсяцевъ нѣтъ 
трамвайнаго сообщенія города съ Канавино (за Окой), — это обстоятель­
ство значительно понпжаетъ доходность двухъ лниій трамвая: 1) отъ 
кремлевскаго элеватора до ярмарочнаго берега р. Оки и 2) отъ ярмо-
рочнаго берега р. Оки до вокзала; судя по дапнымъ движенія на 
этихъ линіяхъ въ другое вpeмя^ можно предположить попиженіе вы­
ручки по обѣимъ линіямъ по 6000 руб1. въ мѣсяцъ, или всего за 5 
мѣс. 30000 руб., что составить 16°|о отъ предполагаемой выручки 
трамвая безъ вліянія ярмарки. Такимъ образомъ увеличепіе выручки, 
благодаря мѣстной причинѣ—ярмаркѣ на 29°|о, понижается на 16°|о 
въ виду мѣстной же причины—отсутствію постояниаго сообщенія съ Ка­
навино и, слѣдонательно, въ конечномъ счетѣ получается увелнченіе 
выручки противъ обычныхъ условій городовъ только на 13°|о. Вліяніе 
навигаціи таково: за 5 мѣслцевъ (январь, февраль, мартъ, ноябрь и 
декабрь) выручено въ 1910 году 59723 руб., за годъ было бы выру-

59723 . 12 
чено при отсутствіи навигаціи ; = 143340 руб., т. е. мож-

О 

но считать, что навигація увеличиваетъ выручку трамвая, не принимая 
(183280 — 143340) . 100 0 | 

во вниманіе ярмарки, на ., , 0 0 . л — 28 |о. 
14оо40 

Въ Казани же, какъ мы видѣли, это увеличение равно 90 |о. Въ 
Н.-Новгородѣ безусловно сказываются отмѣченные выше недостатки обо-
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рудовавіл всего трамваинаго предпріятія: однопутные пути, малая об­
щая длина трамвайвыхъ линій, малосильность силовой станціп, пре­
пятствующая движению прицѣпиыхъ вагоновъ, небольшая скорость дви-
женія вагоновъ всего 9 верстъ въ часъ и проч. 

Интересно и весьма важно отмѣтить, что число пассаяшровъ за 
іюнь и іюль мѣсяцы одинаково, тогда какъ съ 15-го іюля открывается 
ярмарка и народонаселеніе города въ этотъ мѣслцъ значительно увели­
чивается, главнымъ образомъ, дѣловымъ народомъ, и можно было бы 
ожидать большого увеличенія трамвайнаго двпженія. Причина этому по-
выгаеніе платы за проѣздъ: вмѣето 3 коп. съ 1-го іюля взимается по 
5 коп. за копецъ; такимъ образомъ часть публики, обычно пользую­
щейся трамваемъ, въ это время обходится безъ его услугъ. Если бы ' 
провозная способность Нижегородского трамвая могла быть 
увеличена до требуемой условіями жизни города высоты, то 
увеличение провозной платы было бы излишне, а общая вы­
ручка за лѣтніе міьсяиы значительно бы возросла, не смот­
ря на- понижете тарифа до j-хъ коп. 

Уелолш расположенія г. Перми сходны, съ Н.-Новгородомъ: оба 
стоятъ на болышіхъ судоходныхъ рѣкахъ и на желѣзной дорогѣ, имѣ-
ютъ по большому пригороду —Н.-Новгородъ—Канавино съ 25000 жит., 
а Пермь—зап. Мотовилнху съ 40000 жит. Въ Н.-Новгородѣ въ 
1910 г. было вмѣстѣ съ Канавино около 110000 чел., а въ Перми 
въ томъ же году вмѣстѣ съ Мотовилихой и др. пригородами было так­
же около ! 10000 жит-

>• Принимая во вниманіе, что зав. Мотовилиха находится въ раз-
стояиіи 4 верстъ отъ Перми и нужда въ трамвайномъ сообщеніи чув­
ствуется острѣе, чѣмъ между Нижнимъ и Канавино, а такя;е указан­
ные недостатки оборудованія трамвая въ Н.-Новгорода, которые будутъ 
избѣгнуты въ Перми можно полагать, что валовая выручка Пермскаго 
трамвая въ 1916 году когда, въ Перми съ пригородами будетъ 14000p 
жит., будетъ значительно болѣе чѣмъ въ Н.-Новгородѣ въ 1910 г.— 
236518 руб. 

Движете вагоновъ происходить лѣтомъ съ 7 час. утра и до 
11 вечера и зимой съ S час. утра до 10 час. вечера. 

На два вагона приходится 3 кондуктора и 3 вагоновожатыхъ, т, 
е. въ 1 1 | а раза болѣе нежели въ Казани. 
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До 1901 года вагонъ разделялся на 2 класса, стоимость про­
езда 1-го конца была въ 1-ым классѣ 5 коп. и во 2-мъ 3 коп., по 
результаты эксплоатаціи были неблагоприятны в поэтому съ 1901 года, 
по дополнительному договору, О-во уничтожило раздіьленіе на 
классы и установило плату за проѣздъ каждой лнпіи 3 коп. Доход­
ность трамвая благодаря этому увеличилась. 

Цтьна за проѣздъ по каждой линіи 3 коп. съ правомъ одной 
пересадки на другую пересѣкающую лннію. 

Длина линій: 
1) Берегъ Оки—Вокзалъ 4 версты. 
2) Похвалпнско-Острожекая 3,4 „ 
3) Кремль—монастырь 2,9 „ 
4) Кремлевскій элеваторъ—Ярморочпый берегъ р. 

Окп . . . 1,4 
По этимъ даннымъ проѣздъ 1 версты въ средпемъ стоить 1,1 кои. 

Послѣдній участокъ Кремлевскій элеваторъ — Ярмарочной берегъ 
р. Оки короткій п цѣна въ 3 коп. сравнительно съ другими липіямн 
является дорогой, но несмотря на это онъ работаетъ очень хорошо да­
же H зимой, —благодаря тому, что этотъ участокъ расположен* въ тор­
говой части и является связугощимъ городъ съ Канавино. 

Дифференціаціп въ тарифѣ нѣтъ. т. е. при проѣздѣ пѣсколь-
кнхъ станцій скидки не дѣлается. 

Съ коммерческой стороны это объясняется такимъ образомъ: при 
дешевизне проѣзда одной стапціи достигается весьма желательное 
привлечете пассажировъ на короткое разстояніе; если.. же 
нужно ѣхать нѣсколько станцій, то пассажпръ деластъ выборъ между 
пзвощикомъ и трамваемъ и при этой копкурренцін трамвай, даже не 
делая скидки, является болѣе выгодиымъ, напримеръ, съ Острожской 
площади до вокзала—1 \ верстъ—на трамвае съ элеваторимъ стоптъ 
проехать 9 коп. (безъ скидки), нзвощикъ же меньше 30 коп., конеч­
но, не повезетъ. 

: Въ Москвѣ трамвайное предпріятіе находится въ настоящее вре­
мя въ рукахъ города. Пом. Управляющего трамваемъ очень охотно со-
общилъ все сведЬнія, касающіесл трамвая- и снабди.іъ очень ценными 
строительными сметами и отчетами по эксплоатаціи трамвая. Условія 
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эксплоатаціи трамвая въ Москвѣ съ коммерческой стороны, конечно, 
нельзя сравнивать съ пермскими и потому я на этомъ останавливаться 
не буду (технпческія даниыя использованы ниже), скажу только что 
трамвай работаетъ блестяще во всѣхъ отиошеніяхъ. 

Тарифь дифференциальный,—такъ плата за проѣздъ по каждой 
линіи за 1 станцію 5 коп., за 2—S коп. и за 3 станціи 10 коп., съ 
правоыъ пересадки на пересѣкающую линію. 

Іулассовъ въ вагоніь нѣтъ. 
Всѣ служащіе трамвая хорошо обезпечены въ томъ числѣ кон­

дуктора п вагоновожатые; послѣдніе получаютъ по 50 руб. въ 
мѣсяцъ жалованья; кромѣ того выдаются поощрительным преміи за 
ѣзду безъ столкновеній. 

Нужно отмѣтить, что съ 6 до у час. утра берется поло­
винная плата за проѣздъ, дабы дать рабочему люду дешевый спо-
собъ передвиа;енія; отъ 11 же часовъ вечера и до 1 ч. (ночи) стои­
мость проѣзда увеличивается на 5 коп., исходя изъ того соображенія, 
что въ это время пользуется трамваемъ, главнымъ образомъ, гуляющая 
публика. 

Въ Кіевѣ трамвай дѣйствуетъ съ 1892 года и находится въ ру-
кахъ концесеіонера. 

Городъ имѣетъ право выкупить трамвай въ 1914 году, уплативъ 
сумму въ 10 разъ превышающую средній чистый доходъ за послѣднія 
5 лѣтъ передъ выкупомъ. Признавая трамвай выгоднымъ предпріятіемъ 
городъ и намѣревается осуществить этотъ выкупъ и также, какъ и въ 
Н.-Новгородѣ, стремится всѣми мѣрами понизить доходность трамвая. 
Условія работы трамвая въ Кіевѣ, также несравнимы съ пермскими, 
такъ что данныя коммерческая характера нельзя использовать для 
Перми. 

Вагоны безъ раздѣленія на классы. 

Плата за нроѣздъ одного участка 5 коп.—по договору уста­
новлена такса 2 Va К ( Ш - с ъ версты; плата, следовательно, значительно 
дороже чѣмъ въ другихъ городахъ. что объясняется отчасти холмистой 
местностью Кіева, требующей большей затраты электрической энергіи, 
а главнымъ образомъ возможностью взять такую плату благодаря топ 
же трудной для пѣшеходовъ гористости Кіева и густотѣ населенія. 
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Въ Саратове трамвайное предпріятіе дѣйствуетъ съ 1909 г. и 
находится въ рукахъ концессіонера „Взаимная Компанія Трамваевъ". 

Въ настоящее время выстроено въ городѣ 14 верстъ .въ 2 пути, 
17 верстъ въ 1 путь н строится 2 версты, т. е. всего по городу 33 
версты и имѣется дачная линія длиною 15 верстъ. 

Данныя коммерческаго характера не были сообщены Управллю-
щимъ трамваемъ. 

Тарифъ такой: за проѣздъ одной линіи (раздѣленной на 2 уча­
стка) или части ея внутри вагона 5 коп., а иа площадкахъ стоимость 
проѣзда одного участка 3 кои., ири проѣздѣ двухъ участковъ, т. е. 
всей линіи плата также 5 коп. 

Установлены пересадочные билеты на пересѣкающую липію безъ 
различія классовъ по цѣнѣ 5 коп. 

Условія пересадки очень стѣснительны для пассажпровъ и на этой 
почвѣ происходить много недоразумѣній. 

Движете вагоновъ совершается лѣтомъ съ 6, а зимой съ 7 ч. 
утра и до 10 вечера. 

Изъ всѣхъ ітшовъ вагоновъ, видѣнпыхъ много, вагоны саратовска-
го трамвая мнѣ кажутся наиболѣе подходящими для Перми, въ нихъ 
24 мѣста сидѣть внутри вагона и 6 — S мѣстъ стоять на площадкахъ, 
передней и столько же на задней. Нулшо только сказать, что на пе­
редней плошадкѣ число отводимыхъ мѣстъ должно быть менѣе, не бо-
лѣе 5—6 человѣкъ. 

Въ Самарѣ въ настоящее время дѣйствуетъ конка. 
Городская Дума 15-го іюля 1910 года, сознавая всю неотложную 

необходимость дать жителямъ Самары дешевое и удобное средство со-
общенія, сдѣлало первый шагъ къ осуществленіго въ Самарѣ трамвая, 
именно, ассигновала 10000 рублей на выдачу премій за составленіе 
проектовъ постройки трамвая и расширенія существующей электричес­
кой станціи. 

Тарифъ такой: пассажиры, ѣдущіе нисколько коицОвъ, платятъ за 
первый конецъ 5 коп., а затвмъ при безостановочномъ слѴ.доваеіи но 
3 коп. только за 2 конца, при дальнѣйшемъ ліе слѣдованіи платятъ 
опягъ 5 коп. за участокъ. 
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Условія конкурса были выработаны Ими. Техн. Общ. (СПВ), KOÏO-

рое и взяло на себя трудъ оцѣнки иыѣвшнхъ поступить проектовъ. 
10000 руб. были распределены такъ: 1-я иремія 4000 руб., 2-я 

- -2ООО руб., 3-я — 1000 р., 4 и 5-я преміи по 500 p. V I отде­
лу Ими. Техн. Общ. было уплочеио за труды по оцѣнкѣ нроектовъ 
2000 руб. Жюри состояло изъ 7 человѣкъ. Проекты были тщательно 
разобраны въ 12 засѣданіяхъ жюри. 

Срокъ представления проектовъ былъ назначенъ въ 5 мѣсяцевъ-
который оказался нѣсколько малымъ, такъ какъ участвовавшіе въ кон-
курсѣ лица д. б. обращаться въ Самарскую Гор. Упр. за различными 
дополнительными справками. На конкурсъ поступило всего 5 проек­
товъ, изъ нихъ 4 проекта были признаны заслуживающими премій. 
Проекта инж. Суткевича, получившій первую премію, былъ подробно 
разработанъ какъ съ технической, такъ особенно съ хозяйственной 
стороны. 

Процентъ эксплоатаціонныхъ расходовъ по отношенію къ 
выручкѣ опредѣленъ по смѣтѣ равнымъ 64, т. е. совпадаетъ съ наблю­
дающимся въ Казани. 

Принимая во внимавіе вриведенныя выше данный, а также таб­
лицу эксплоатаціи траываевъ въ нѣкоторыхъ городахъ Россіи (см. ниже), 
можно вывести нѣкоторыя ноложенія, пригодныя для Пермскаго трамвая: 

1) Длина трамвайныхъ линій 1-й очереди должна быть око­
ло 15 верстъ. 

2) Тарифа долженъ быть дешевый; плата за конецъ желатель, 
на въ 3 коп., при этомъ раціонально уменьшить тарифъ до 7 ч. утра 
и увеличить его съ 11.-час вечера; возможно упростить дѣло съ пере­
садочными билетами. 

3) Подраздѣлевій вагоновъ. ва классы не нулшо. 
4) Типы вагоновъ—примѣрное число мѣстъ: на задней площад - 

кѣ 7 + въ вагонѣ 24 + на передней площадкѣ 5 всего 36 мѣстъ; 
скамьи продольныя. Желательно имѣть спеціальные разборные лѣтніе 
вагоны съ возможностью примѣнять ихъ зимой для отвозки снѣга. 

5) Безопасность движенгя зависитъ отъ вагоновожатыхъ и 
кондукторовъ, поэтому необходимъ въ будущемъ строгій выборъ ихъ, 
хорошее матеріальное обезпеченіе и разныя преміи за ѣзду безъ 
столішовеній. 



Т А Б Л И Ц А 
по эксплоатаціи трамваевъ въ нѣкоторыхъ городахъ Россіи. 

Г о р о д а. 
Годъ 
отче­

та. 
Число верстъ 

CÏ1TU. 

Число 
вагоио-
ііерстъ. 

Число 
жителей. 

Число иас-
сажцровъ 
въ годъ. 

• § J 

О —S £_ 
= S р 
о - а 
«1 ta в 
2 И п 

К о щ 

Ф щт 

Валовая 
выручка 

. за годъ. 

à ê. 

•Й p G 
2 ô о If B 

a 
еэ -

Связано ли 
трамв. нрсд-
иріятіс съ 
освѣщнпіемъ. 

Въ чьтіхъ ру­
ка хъ Й'РЯК-

ваТіі 
Оримѣадге: 

Москва . .-

Екатернпославъ . . . 1 

Екатерцподаръ . . . . 

1911 г. 

1912 

165 В. одц-
почпаго пути. 

16,24 в. дв. 
пути; 32,48 
в. одімюч. 

13 

1711193 

2216700 

15ООО0О 

215500 

120000 

263000000 

12139973 

8579666 

10673247 

17С 

55 Г 
<95 

40 \ 

89 

15000000 

. 509010 

394839 

497102 

5,7 

щ 
4,4 

4,0 ( 

4,6 

ИѢтъ. 

Штъ 

Города. 

Концесс. 

Города. 

Ь'онцесс. 

Основііыя 
св'1;д'Ішія таб­
лицы полу­
чены путемъ 
запросовъ Уи-
равлепііі тра­
мваями 

Самара . . . . . . . . по про­
екту. 

1 7 , З Д В 0 Й Н . H. 

35 в. однноч. 
2300000 200000 14000000 70 420000 3 Связано. Города. j 

1909 : 27,2 . 2269790 1900ÖO 11784876 62 510050 4,3- ІИтъ. Концесс. 

Н.-Нопгородъ . . . . 1910 ; i" ,? ПООООО 108700 6549437 60 2365 IS -3,6 Связано. Концссс. 

Елизаветградъ . . . . 1911 . ю 096222 86000 2927747 34 134 303 -4,6. — Коацесс. 

Ярославль . . . .. . И 13 1020000 105000 2730000 26 — •.— Связапо. . Ііонцосс. 

10,4 654762'- 85000 2391779 28 132649 5,5 Связано. Концесс. 

Тверь , . . .- . . . 1912 

і. 

. 6,S 620695 60000 2018761 

: 
' 34 98456 4,9 Связапо. Концесс. 
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Выборъ типа рельса для Пермскаго трамвая. 

Главными типами рельсъ на дорогах* являются: 

1) Типъ „Винъолъ", употребляемый обыкновенно на желѣзныхъ 
дорогахъ, но примѣняемый и для трамвайиыхъ путей. 

2) Типъ „Фениксь" съ желобкомъ, созданный спеціальпо для 
городского трамваинаго сообщенія. При рельсахъ жслѣзнодорожнаго ти­
на для прохода реборды колеса оставляются или жело.бовъ въ специаль­
ных* камнях* у рельсъ пли же мостовая возлѣ рельса внутри колеи 
дѣлается ниже иа 0,01 саж. Желобчатые трамвайные рельсы дают* 
возможность примыкать мостовую внутри колеи въ уровень съ головкой 
рельса, такъ какъ реборда колеса катится по желобку. 

Городскія Управленія русских* городовъ обыкновенно сіавятъ 
условіемъ концессионерам* примѣпеніе рельсъ тина „Фениксъ", беря 
примѣръ съ Западной Европы и наших* столиц*. 

Это требованіе при наших* климатических* условіях* создает* 
много иеудобствъ при эксплоатаціи трамвая, но города, давая трамван-
пыя копцессіи и не заинтересованные въ дешевпзнѣ и удобств*" эксплоата-
ціи трамвая, обыкновенно настаивали на примѣнеиіи желобчатых* рельс*. 

Разберем* со всѣхъ сторон* достоинства и недостатки каждаго 
типа рельса. 

1) Удобство экипажной ѣзды. Как* уже сказано, при уклад­
ки рельсъ лселѣзнодорожпаго типа оставляется или желобок* в* спе-
ціальиыхъ камнях* у рельсъ, или мостовая возлѣ рельса дѣлается ниже 
иа 0,01 саж,—вот* это то обстоятельство и заставило в* Зап. Европѣ 
прибѣгнуть къ специальному желобчатому типу рельсъ, какъ не дающе­
му такой неровности. 

Здѣсь необходимо отмѣтить. что булыжная мостовая Перми имѣетъ 
перовпости конечно более 0,01 сале, и потому при такой мостовой 
безусловно нѣт* необходимости прибегать къ желобчатому рельсу. 

Но и при мостовой лучшаго типа—брусчатой, пли иной, къ кото­
рой въ будущемъ можетъ перейдти Пермь, эта неровность въ 0,01 с 
пе явится значительной. При иаблюденіи надъ двнжепіемъ экипажей 
при рельсахъ типа „Вппьоль уложенных* па пѣкоторыхъ улпцахъ 
Кіева съ брусчатыми мостовыми, я пе замѣчалъ положительно никакихъ 
неудобств* при переездѣ такого трамваинаго пути. 



Съ другой стороны желобчатый рельсъ создаетѣ неудобства при 
русскихъ условіяхъ, которыхъ, кажется, нѣтъ въ Зап. Европѣ, именно, 
при нихъ происходить частое отрываше подковъ п даже копытъ лоша­
дей, попадающпхъ шипами въ желобки. На это обстоятельство указы­
вали инженеры во всѣхъ городахъ, которые л иосѣтплъ. Объясняется 
это невидимому т'Вмъ обстоятельством'!,, что шипы подковъ у пасъ нес­
КОЛЬКО уже чѣмъ заграницей и поэтому свободно попадаютъ и застре-
ваютъ въ желобкѣ рельса- Такимъ образомъ, съ точки зрѣнія благо­
устройства мостовой и удобства для проѣзда, преимущества желобчатаго 
рельса надъ обыкновеииымъ желѣзподорожпымъ весьма сомнительны. 

2) Удобство при движеи/и вагонов?,. Съ точки зрт-нія удобствъ 
при эксплоатаціп, особенно въ зимнее время, преимущество всецѣло 
на сторонѣ рельса типа Впньоль; дѣло m томъ, что въ желобкахъ 
рельса Фепиксъ спѣгъ очень часто накапливается и сдавливается въ 
такомъ количеств'!;, что нарушается контакта между рельсамп н колеса­
ми вагона и пос.іѣдт-іій, благодаря нарушеиію электрической цѣпп, 
останавливается; вечѣдствіе этого приходится очень тщательно слѣдпть 
за прочисткой желобков?, отъ спѣга, что конечно удорожаетъ экспло-
атацію. Въ Казани и ІІ.-ТТопгородѣ подобный остановки зимой, особен­
но въ бураны, происходить весьма часто па лпніяхъ съ рельсами Фе­
пиксъ, что несомиѣцно понижаетъ выручку трамвая. При рельсахъ же 
желѣзнодоролѵііаго типа на другпхъ лиш'пхъ этихъ городовъ иодобпаго 
лвленія никогда пе бываетъ. 

Это обстоятельство, принимая во ввимаию что 5 — 6 мѣеяцовъ въ 
году Пермь находится подъ еиѣгомъ, имѣетъ важное значсніе. 

Необходимо здѣсь отмѣтпть, что- въ С. Америкѣ, гдѣ климатичес­
кая условія схожи ст. нашими, тппъ кВпньоль" для трамвайныхъ путей 
пользуется болынимъ распрострапепіемъ. 

3) Первоначальная стоимость рельсовой колеи и влиініе 
типа рельсъ на стоимость эксплоатаиш. 

ВІІСЪ 1-го фута рельса съ желобкомъ 35 фунтов*. 
Стоимость пуда рельсъ - 1 р. 60 коп, 
Вѣсъ 1-го фута рельсъ желѣзиод. типа 28,5 ф. 
Стоимость пуда рельсъ (инспектор, бракъ) . . . 1 р — коп. 
Такимъ образомъ верста рельсовой колеи съ желобкомъ (безъ 

, „ 35 2 . 3500 . 1,6 
скрѣпленш) оудетт, стоить . . . . . . . -щ—• —9800 руб. 
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п верста колеи желѣзігод. типа (безъ скрѣпленій но съ прибавкой 5°|о 
. ' 2S5 .2 . 3500 . 1 . 1,05 

па контръ-рельеы въ кривых*) . . . . J Q = 5 1 4 5 руб. 
Разница равпа 4655 руб., uro при 19 верстах* одиночной колеи, 

считая съ разъѣздамн н пр., составит* 4 655-19=88445 руб. Считая 
около 6°|о иа капитал* и 4°|о на амортпзацію имущества, нолучимъ 
ежегодный убыток* отъ примѣнепія рельс* типа Феникс* вмѣсто рельс* 
типа Випьоль кругло въ 9000 руб. 

Далѣе: рельс* типа Феникс*. представляет* значительно большее 
сопротивлеиіе двнжспіго вагона чѣмъ тппъ Випьолл; такъ въ курсѣ 
проф. Дубелира (проф. Дубелиръ—„Городскіе электрнческіе трамваи") 
указывается, что наибольшее сопротивление движении иа прямом* го-
ризонтальпомъ пути при рельсахъ типа Випьоль не превосходит* 7 клг. 
на тонну вѣса вагопа,. а при рельсах* Феникс* доходит* до 15 клг. 
По данным* проф. Стецевича п Камепскаго („Строительная часть трам­
ваев*") это сопротивление равно для рельс* „Випьоль" 8 клг. н „Фе-
никсъ" 12 клг. на тонну вѣса вагопа. Благодаря этому, конечно, во 
второмъ случаѣ потребляется и энергіи больше. 

Излишиій расходъ эпергіи возмолшо приблизительно учесть слѣдую-
щпмъ образомъ. Если принять во вниманіе подъемы и треніе па закруг-
леиіяхъ, то средиій (виртуальный) подъемъ всѣхъ лпній можно при­
нять пе мепѣе 0,010. Принимая вѣсъ вагона, съ пассажирами въ 
10 топпъ и сопротивленіе движенію вагона на прямомъ горизонталь­
ном* пути для рельсъ Випьоль въ 8 килограмм, и для рельсъ Феникс* 
въ 12 клг., получим* среднюю силу тяги въ первом* случаѣ = . 
= 1 0 . (10+8) = 180 клг. и во второмъ = 10 . (10+12) = 220 клг. 

Вагонный электродвигатель при 550 V напряжеиія сѣти и при 
180 клг. силы тяги, потребляет* въ часъ ыіектрическаго тока прибли­
зительно 29 амнеръ и развивает* скорость до 23 кил. въ часъ; при 
220 клг. силы тяги — 34 амнеръ и развивает* скорость до 21,5 клг! 
в* часъ, (характеристика мотора въ курсѣ проф. Дубелира: „Городскіе 
электрическіе трамваи"). Па основапіи этихъ данныхъ расходъ энергіп 

• на вагоно-километръ при рельсахъ желѣзнодорожиаго типа будетъ 
550X29 
— — влв.—час. = 0,69 киловатт.—часовъ, а при рельсахъ „ Фе г 

m Ü I 1 У U U 
550 . 3 4 

а икс* — п , г , п , п в л в . —час.=~0.87 клв. - час.болѣе па 0,18 клв. — ч. 21.5.1000 ' ' 
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При 1250000 вагоно-километровъ въ годъ, (см. далѣе) ежегодная 
экономія въ токѣ пои рельсахъ „ Виньоль" выразится въ 0 ,18 .1250000= 

3,9x225000 
= 2 2 5 0 0 0 клв.—час, на сумму ——г^— 8775 рублей или-

кругло 8800 руб. 
Указанное затрудненіе при движенія вагоиовъ по желобчатымъ 

рельсамъ во время бурановъ подтверждается практикой и Петербург-
скаго трамвая, такъ по заявлепііо г. Гаккеля (въ Засѣданіп Электротех. 
Отд. И . Р. Т. О. 24 аир. 1909 г.*) расходъ тока на центральной 
стаиціп зимой въ дни выпадепія сыѣга повышался на 25°|о и даже 
болѣе, a лѣтомъ - пыли, которая при вѣтрѣ быстро наносится въ 
желобки рельсъ и засоряетъ ихъ. 

Кромѣ всего этого па закругленіяхъ у рельсъ типа Фенивсъ ясе-
лобки истираются и отваливаются. Въ Кіевѣ рельсы Фениксъ иа крп-
выхъ, по заявленію завѣдующаго инженера, работатотъ всего 1 годъ, 
такъ, что теперь переходить къ установке въ такихъ мѣстахъ контръ-
рельсовъ. Допустивъ въ Перми, применѣе сильномъ движенін, смѣиу од­
ной впутреипей натки рельсъ черезъ 5 лѣтъ на каждой кривой, то 
при 42 крнвыхъ на обѣпхъ колесахъ и при длинѣ каждой кривой въ 

42 . 20 . 7 . 35 

20 саж. получимъ ежегодный расходъ рельсъ въ jrpg = 1 0 2 9 иуд. 
что вмѣстѣ съ работами и скрѣиленіями будетъ стоить около 2000 руб. 
При рельсахъ желѣаподорояаіаго типа этого расхода не будетъ. Такимъ 
образомъ полная ежегодная экономія отъ примѣненія рельсъ типа Виньоль 
въ первые же годы будетъ равна прнмѣрно 9000 + 8800-1-2000=19800 р., 
не считая меньшей стоимости очистки отъ снѣга и пыли рельсовой 
колеи. 

Въ виду всѣхъ этихъ соображеній я рѣінительпо высказываюсь 
за приміьненіе по всіьмь улнцамъ г. Перми рельсъ обыкновен-
наго желтьзнодорожнаго типа Виньоль. Рельсы, ради экономіи, 
слѣдуетъ уложить изъ „ипенекторскаго брака" (не принятый еъ завода 
рельсы для ЯІСЛѢЗН. дорргъ, вполнѣ годные для трамвая). Отно­
сительно вѣса рельсъ можпо_ замѣтить слѣдующее: на Кіевскомъ трам­
вае; примѣиялись вев тины рельсъ, начиная съ легкнхъ. Легкія типы 
рельсъ оказались во всѣхъ отиогаепіяхъ непрактичными: разбивались 
на стыкахъ, растраивали мостовую, поэтому тамъ остановились пока На 
24 ] |з фунтовыхъ рельсахъ 

*) „Электричество" Àrs 1], 1909 г. 



Въ Саратовѣ на главнмхъ лниіяхъ употребляются железнодорож­
ные рельсы вѣсомъ 28,5 фунтовъ IIOI'OH. футъ, и второстепенпыхъ 24 І |з фуи. 

Инженеръ Суткевпчъ длл Самары проектирует!. 28 фуи. рельсы 
Виньоля. Я думаю, что типъ рельсъ 25 и 28,5 фуи. Яйла яТ< я и:и;болѣи 
раціональными въ настоящее время для г. Чермн. 

Выборъ типа основанія трамвайнагс пути. 

Ваиболѣе распространенными типами основаній для трамвайныхъ 
рельсъ являются слѣдующія: 

1) бетонное. 
2) сплошное щебеночное. 
3) щебеночный канавки подъ каясдымъ рельсомъ 
4) шпалы иа іцебеиочномъ балластѣ. 
5) шпалы на песчапомъ балластѣ. 
6) рельсы укладываютъ прямо въ грунтъ безъ всякаго искусствен-

иаго осноранія. 

Бетопиое основаиіе употребляется тамъ. гдѣ пмѣются усовергаен-
ствованиыя мостовыя толіе па бетоипомъ осиованін, папримѣръ, асфаль­
товый, брусчатый, торцовыя. Для Перми это осповаиіе во всѣхъ отно-
шеніяхъ не нодходнтъ, во первыхъ потому что всѣ пермскія мостовыя 
иа песчанимъ основаніп, во вторыхъ но своей дороговизне (въ два раза 
дороже шпальнаго оспованія) и въ третьихъ даже по своей оказавшей­
ся непрактичности. 

Такъ, Инженера. Каменскій въ докладе V I электротехпнч. съезду 
(журналъ „Электричество" Ш 4, 1911 г.) сообщаетъ данныя изъ прак­
тики Петербургскаго трамвая: „данный Петербурга нужно признать 
неблагопріятными, такъ какъ во второй и третій годъ службы выясни­
лась необходимость капитальна™ ремонта, Пути уложенные на бетон-
номъ осиованіи даютъ просадки не только стыковъ, но и цѣлыхъ 
звепьевъ. Бетопъ разрушается подъ подошвой рельса, рельсъ дышетъ . 

. . . ремонта просадокъ крайне трудеыъ". Этого опыта достаточно 
(а также Московская), что бы его не повторять п друпшъ городамъ. 

Остаются другія основанія, которыя, главнымъ образомъ, и приме­
няются въ посѣщенпыхъ мною городахъ. Познакомимся съ типами 
основапій въ каждом ъ городѣ. 
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Н.азанъ. Осповавіе длл всѣхъ трамвайныхъ линій устроено па 
шпалахъ па песчаной подстнлкѣ. Срокъ службы шпалъ 5—12 лѣтъ, 
въ зависимости отъ грунта. На дамбѣ, соединяющей пристани съ го-
родомъ, трамвайное основаиіе па шпалахъ, обмазанныхъ смолой, ихъ 
не мѣняли болѣе 10 лѣтъ; на другнхъ линіяхъ шпалы уложепы безъ 
всякаго пропитыванія какими либо противогнилостными веществами. Сто­
имость шпалы 55—60 коп. 

Нижній Новгородъ. Первое время рельсы укладывали въ хоро-
шемъ грунтѣ безъ всякаго пскусственнпго оспованія, мѣстамн же въ 
болѣе слабомъ груитѣ, на продольиыхъ (2 вершк.) лежшіхъ; такая 
экономія оказалась при эксплоатаціи дорогой и теперь перешли кт, ос-
нованіямъ на шпалахъ. Средній срокъ службы 4—5 лѣтъ. 

Москва. Преобладающее основание щебеночный канавки подъ 
каждымъ рельсомъ; сплошное щебеночное осиовапіе только въ пизкихъ 
мѣстахъ и на переводахъ; щебень гранптный. 

Бетонное основаніе примѣнено только на одной улицѣ и обошлось 
очень дорого. Въ настоящее время проектируется устройство осповапій 
па шпалахъ на щебеночномъ балластѣ. 

Щевъ. Большая часть рельсового пути основана въ плохомъ груи-
тѣ па дубовыхъ шиалахъ. пропитаивыхъ камепиоугольвой смолой, срокъ 
службы ихъ 6—7 лѣтъ, а въ хорошемъ грунтѣ на щебеиочиыхъ ка-
навкахъ, щебень - кирпичный желѣзнякъ (40 руб. куб. саж.). На улп-
цахъ съ брусчатыми мостовыми, имѣющими бетонное осиованіе, приш­
лось, по требованию города, устроить и для трамвая такое яге осиоваиіе, 
толщи иа бетона была взята въ 0,іо е., но оказалась мала (то же, что 
и въ СПБ.) , по мнѣнію июкенера желательно на 0 , 2 0 саж. 

Саратова. Въ илохомъ грунтѣ основаніе на шпалахъ дубовыхъ 
не пропитанныхъ: въ хорошемъ грунтѣ щебеночные канавки изъ квар-
цеваго щебня (50 руб. куб. саж.), при этомъ на уклонахъ и въ пере­
водахъ рельсы укладываютъ также иа шпалы. Стоимость устройства обо -

ихъ основаній въ г. Саратовѣ одинакова, но щебеночные канавки тре-
буютъ ежегодной подбивки. 

Самара. Инж. Суткевичъ проектируетъ основаніе на шпалахъ> 
при этомъ для главныхъ участковъ, съ болыппмъ движеніемъ, на ще-
беночно-песочцомъ балластѣ и для остальныхъ на иесчаномъ. 
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Изъ предыдущая видно, что съ одной стороны о бетопномъ осно-
ваніп и съ другой объ укладгсѣ рельсъ безъ всякаго осповаиія не мо­
жетъ быть и рѣчи. Остается выбрать между, 1) сплошиымъ щебеноч-
пымъ основаніемъ, 2) щебеночными канавками и 3) на шпалахъ съ 
балластомъ изъ щебня или песка. 

Нужно сказать сразу, что выборомъ рельса желѣзиодорожнаго ти­
па Нииьоль почти онредѣляется и типъ оспованіл, именно иа шиалахъ, 
такъ какъ узкая подошва этого рельса, въ сравпепіп съ Фепиксъ, ведетъ 
къ недостаточной устойчивости рельса при укладкіъ его на 
щебеночное основаніе сплошное или канавками. 

Кромѣ малой устойчивости рельса па жесткомъ осіювапіи, послѣд-
иее окажется менѣе выгоднымъ въ эксплоатаціи еще потому, что яызы-
ваетъ такъ называемый волнообразный износъ рельсъ значительно въ 
большемъ размѣрѣ, чѣмъ при основаніи иа деревяипыхъ шпалахъ. На 
это обстоятельство опредѣдеппо указывалось въ Бргоссельскомъ конгрессѣ. 

Есть еще одно обстоятельство говорящее противъ щебепочнаго ос-
нсжапія, именно при глинистомъ груитѣ (('попрекая и Красноуфпмская 
улицы) можно опасаться образованія пучпнъ, которыя въ болѣе силь­
ной степени подѣйствуютъ разрушающе иа щебеночное осиованіе, неже­
ли на шпальпое 

Кромѣ этого шнальное основапіе наимепѣе электропроводно, что 
имѣетъ важное значеніе для предохраиенія водопроводпыхъ трубъ отъ 
электролиза ихъ. 

Первоиачальныя затраты иа устройство основанія на шпалахъ не 
выше чѣмъ при щебеиочпыхъ капавкахъ, а при шпалахъ на пескѣ 
даже ниже. 

Стоимость въ Москвѣ одной погопной сажени щебеночнаго сплош-
пого основаиія . 18 р. 30 к. 

Со щебеночными канавками 11 р. 20 к. 
На шиалахъ, съ балластомъ 11 р. 20 к. 

Для Самары стоимость 1 пог. саж. осиованія на шпалахъ па 
щебеночпо-песочиомъ основаніи определена въ 14 руб. и на песочномъ 
въ 7 руб. 50 коп. 



104 — 

Такимъ образомъ сплошное щебеночное осиовапіе является въ срав-
неніи съ двумя послѣдними значительно дороже. Изъ двухъ же пос-
лѣднихъ основаній въ виду наложенных! соображеній, слѣдуетъ оста­
новиться на основаніп на шпалахъ, уложеппыхъ, наприыѣръ, на хра-
щевомъ слоѣ. Слон хряща при слабомъ груптѣ д. б. увсличенъ въ 
сравненіи съ хорошнмъ грунтомъ. 

Число шпалъ на версту можно принять въ 1 250 штукъ. 

Шпалы весьма желательно .пропитывать какиыъ либо протпвогни-
лостпымъ составомъ, папрпмѣръ хлорпстымъ цинкомъ. Для этого возмож­
но павѣрное войти въ соглашеиіе съ Управленіемъ Пермской ж., д., 
ныѣющей на линіи шпалопроппточпый заводъ. 

Стоимость железнодорожной шпалы около 65 коп. и пропитыиапіс 
около 25 коп., между тѣмъ срокъ службы пропитанной шпалы увели­
чивается вдвое. 

Къ выбору типа столбовъ. 

Ііри выборѣ типа столбовъ концессионеры, владѣтощіе трамваемъ 
сравнительно короткій срокъ—до 40 —50 лѣтъ, отдаютъ предиочтеніе 
деревяннымъ столбамъ, если въ договорѣ нѣтъ указаній о тппѣ столбовъ. 
Такъ въ Казани и ІТ.-Новгородѣ столбы деревянные. Срокъ концессін 
въ Казани 50 лѣтъ и Н.-Новгородѣ 35 лѣтъ. / 

Стоимость столба въ Казапи 7 руб., установка его въ бетонѣ 
7 руб., всего 14 руб. Задѣлка деревяинаго столба въ бетонный фун­
дамента оказалась непрактичной—дерево подвергалось гніенію и сред­
няя продолжительность службы столба была 6 лѣтъ; теперь перешли 
къ пропитываиію закапываемой части столба креозотомъ посредствоыъ 
задѣлки креозота въ отверстіе высверливаемое снизу въ сердцевинѣ 
дерева до лнніи немного выше поверхности земли. 

Такой же способъ предохраненія столбовъ отъ гніенія примѣня-
клъ теперь въ Н.-Новгородѣ. 

Въ Саратовѣ металлическіе столбы требуются условіемъ города съ 
концессіонеромъ и потому въ чертѣ города устроены рѣшетчатые стол­
бы (этотъ типъ металлыческихъ столбовъ дешевле круглыхъ прокатпыхъ). 

Дачная линія (15 верстъ) обставлена деревянными дубовыми стол­
бами. Срокъ копце.ссіи въ Саратовѣ 40 лѣтъ. 
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йнженеръ, завѣдующш трамваемъ, обратилт. впимаиіе на то, что 
на Рязапо-Уральскоп дорогѣ сталъ прививаться способъ подвѣшвваиія 
сосповыхъ столбовъ къ рельсамъ, задѣлапиымъ въ свою очередь въ бе-
топііоеосповапіе. Такіе столбы сущсствуютъ тамъ съ 1890 г. т.е. 20 лѣтъ 
безъ смѣны. Этотъ способъ примѣненъ и въ Перми при устаиовкѣ теле-
фонныхъ столбовъ. 

Въ Самарѣ Городское іправленіе рѣшило устроить металлическіе 
столбы и это рѣшепіе пошло въ видѣ уже заданія па конкурсъ, такъ, 
что никакого подсчета па этотъ счетъ въ нредставленныхъ проектахъ 
не было сдѣлано. 

При составлепіи детальнаго проекта трамвая въ Перми необходимо 
будетъ, конечно, сдѣлать подсчетъ стоимости всѣхъ тииовъ столбовъ: 
задавшись пзвѣетнымъ ерокомъ службы жел-ьзпаго столба, иапрнмѣръ 
60 лѣтъ, и принявъ во вниманіе всѣ расходы связанный съ замѣной 
столбовъ, помимо ихъ прямой стоимости, какъ то, сборка различной 
электрической арматуры (при падвѣшиваніи электрическихъ проводовъ), 
извѣстный ü(o на техническій иадзоръ и пр. По всѣй вѣроятности уг­
ловые столбы выгоднѣе будетъ установить металлическіе. 
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Финансовый планъ осуществленія трамвая въ г. 
Перми. 

Краткая пояснительная записка къ смѣтѣ на устройство электричес-
каго трамвая въ г. Перми. 

Маршруты. 

Согласно заданіл Псрмскаго Городского Управленія устанавли­
вается 4 маршрута, направлеиія которыхъ показаны па илапѣ города 
и перечислены въ помѣщенпой ниже таблицы двилгеніл вагоновъ. 

Общая длина ыаршрутовъ трамвая 16.41 километра. Длипа улицъ 
и дорогъ по которымъ пройдетъ трамваи равняется 14.28 кил. 

Число путей. 

Линіи однопутны съ разъѣздамп, за исключепіемъ линій отъ Чер-
наго Рынка до Сибирской па протяліенін 1,41 кил., гдѣ онѣ предпо­
лагаются двухпутными, въ виду совпаденія двухъ ыаршрутовъ. 

Предварительный подсчетъ стоимости трамвая съ двухпутными 
линіями показалъ невозмолшостъ при настолщеыъ состояніи города 
оправдать затраты на его устройство. Въ дальпѣйшемъ предполагается 
постепенно переходить на два пути. 

Расположен пути по ширинѣ улицы. 

Путь предполагается расположить посредннѣ улицы, но па нѣко-
торомъ разстояпіи отъ оси ел, съ такимъ разсчетемъ, чтобы виослѣд-
ствіи при двойноыъ пути обѣ линіи были на одинаковомъ разстояиів 
отъ оси улицъ. 

Общая длина пути. 

Длина рельсовой колеи безъ разъѣздовъ 15,7 километра. (Изъ 
общей длины ыаршрутовъ 16,41 кил., вычитается длина линіи по 
Мапастырской ул. = 0,7 кил., гдѣ проложена одна колея при двухъ 
маршрутахъ) прибавлял на разъѣзды 18°/о в с е н липіи, получимъ об­
щую длину линій въ 1 5 , 7 X 1 , 1 8 = 1 8 , 5 3 кпл.; прибавляя еще около 
7 % на переводы, закругленія и отвѣтвлепіе въ вагонный паркъ, 
получимъ полную длину рельсовихъ путей въ 18,53X107=19,83 кил. 
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Ширина колеи. 

Ширина колоп выбрана нормальная русская желѣзнодорожная > 
равпая 5 футамъ = 1524 миллнметрамъ. При такой колеі. предметы 
оборудования моториыхъ вагоновъ, въ особенности при нримѣненіи воз-
душиыхъ тормазовъ, значительно удобнѣе размѣщаются, чѣмъ при 
метровой. 

Ширина междопутыі (считая между осями двухколейиаго рельсо-
ваі'о пути) принята въ В метра, благодаря чему при пшрипѣ вагоповъ 
йъ 2 метра, получается между ними свободное пространство въ 
1 метръ. 

Типъ основанія и рельса. 

По соображепіямъ, ияложенныхъ выше, трамвайное оспованіе 
выбрано иа шпалахъ, пропитанпихъ хлорнстымъ цпнкомъ и расиоло-
жепиыхъ на слоѣ рѣчного песку съ галькой. 

Рельсы выбраны желѣзиодпрожнаго типа 2а, вѣсомъ 28,5 фу-
товъ въ погоипомъ футѣ. 

Электрическія соединенія. 

Стыковая рельсовыя злектрическія сосдииепія предполагаются 
короткія лепточиыя, помѣщаемыя подъ рельсовыми накладками, что 
важно какъ мѣра препятствующая ихъ кражѣ. 

Кромѣ стыковыхъ соедииеиій промѣнеиы будутъ еще и попереч­
ный соединенія изъ круглаго мѣднаго провода, соедипяющаго оба рель­
са черезъ каждые 50 метровъ пути. 

Двииеніе. 

Движеніе происходитъ отъ 6 ч. утра до 10 ч. вечера. По указа­
нно практики для удобства публики могутъ бьггь пущены вагоны ранѣе 
и поздпѣе этого времени. 

Промежутки между отправленіями вагоновъ въ городѣ 10 мипутъ 
и по мотовилихинской липіи 15 минуть. Мотовилпхпиская лпнія будетъ 
работать неравиомѣрно: значительное увеличепіе движепія будетъ 
происходить въ теченіе утра отъ 8 до 10, дня 3 — 5 и вечера 
6—8 часовъ... 
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Скорость движенія вагоновъ, 

Средняя коммерческая, (т. е. со вклгочеиіемъ времени промежуточ­
ных* остановок*), скорость движенія для городских* улиц* п в* Мо-
товилнхѣ устанавливается 12 километров* в* час*, для лииіи между 
Пермью я Мотовилихой 18 километров* въ часъ. Копечныя остановки 
приняты въ 3 — 5 минуть. 

Таблица движенія вагоновъ. 

М а р ш р у т ы . 
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Число ваго­
но-километ­

ровъ Iii. годъ. 

1) Прпстапп (Старый нокзалъ— 
Черный •• рынокъ—Покров­
ская—Новый вонзать . . . 5,15 12 3 10 60 6 361000 

2) Артпллерійскіл казармы— 
Обвппскал—Сибирская — На­
бережный сядъ—Пристани . 3,50 12,4 6 10 40 4 215000 

3) Дапилиха—Красиоуфиискап 
—Театръ—Разгуляй . . . 3,08 12 8 10 45 4—5 255000 

4) Разгуляй—Горкл—Мотовплп-
ха (Рыпокъ) 4,08 18 9 15 4 31O0U0 

Длина ыаршрутовъ . . . . 16,41 — — — 1 8 - 1 9 1171Ü00 

Количество вагопо-кнломет-
ровъ отъ движепія нрпцѣи-
пнхъ вагоповъ см. далѣе) . 84000' 

А всего вагоно-кплометровъ 
— - — — — 1255000 



Число мѣстъ въ вагонѣ. 

Имѣя въ виду ожидаемое годовое количество пассажировъ 6250000 
(см. доходная смѣта трамвая), мы при 16 часовой работѣ трамвая 
получимъ слѣдующее среднее количество пассажировъ прибывающихъ 
въ одну минуту въ каждомъ изъ паправленій трамвая и по каждому 
марпіруту 

_ 6250000 о 
~ 4 . 2 . .365.16.60 

При промелгуткѣ менсду отправленіямн въ 10 мин., среднее число 
прибывающихъ въ одномъ вагонѣ будетъ 2 ,23 .10=22 ,3 . Эту среднюю 
цифру пассажировъ въ одпомъ вагоиѣ, имѣя въ виду часы усиленнаго 
наплыва публики, увеличиваемъ въ 1,5 раза и иолучаемъ число 33,5, 
каковому числу пассалшровъ и долженъ удовлетворить вагонъ. Выби-
раемъ вагонъ на 35 мѣстъ: сидѣть внутри 22 мѣста, стоять на перед­
ней площадкѣ 5 и на задней 8 мѣстъ. 

Количество вагоновъ моторныхъ и прицѣпныхъ. 

Количество моторныхъ вагоновъ указано въ таблицѣ движенія; оно 
получается для каждаго маршрута какъ частное отъ раздѣленія 
полнаго періода движенія на промеяіутокъ времени между отправленія-
ми вагоновъ. Всего по таблицѣ получается 18 —19 вагоновъ. Приба­
вляя на запасъ, по даннымъ практики, приблизительно 10°/о отъ 
этого количества, получимъ необходимое на первое время, число мотор­
ныхъ вагоновъ = 2 0 , которые и вводится въ смѣту. Для линіи отъ 
Мотовилихи до Перми на протяженіи 4 версты, и линіи отъ приста­
ней къ новому вокзалу, чтобы удовлетворять неравномѣрному движенію, 
нужны прицѣпиые вагоны. Количество ихъ принимается равнымъ 
10—числу курсирующихъ моторныхъ вагоновъ на этихъ линіяхъ. Число 
вагоно-километровъ въ годъ совершаемыхъ прицѣпными вагонами бу -

(361000+310000) 6 
детъ при 6-ти часовой работѣ въ день: ; -g =кругло 252000. 

Если принять 1 вагоно--кил. пряцѣииого вагона = 1 / з моторнаго 
ваг. — кил., то число вагоно-километровъ увеличится отъ движепія при-
цѣпныхъ вагоновъ на 84000 ваг. кил. 



Подсчетъ потребной энергіи для трамвая. 

Принимая вѣеъ вагона с,ъ пассажирами въ .10 топиъ, при 
J 255000 вагоно—кнлометровъ въ годъ, получимъ для всего трамваи 
въ годъ 101.255.000 — 1 2550000 топиъ—кнлометровъ. 

По даннымъ практики, па 1 тонну-кил. расходуется электрической 
энергіи отъ 80 до 100 ваттъ-часовъ. Принимая, при довольно значп-
тельпыхъ подъемаго трамвайныхъ лнпін въ Перми, расходъ до 100 

1 ПОЛ 265000O 
ваттъ-часовъ, получимъ расходъ энергіи въ годъ въ ^гу, = кругло 
1250000 кило-ваттъ-часовъ. 

Средняя мощность машинъ трамвайной подстанціи. 

Исходя изъ опредѣлеппаго годового расхода электрической эпергіи 
опредѣлпемъ средпій расходъ энергіп въ часъ пли М О Щ Н О С Т Ь иодстаиціи, 

1250000 

принимая въ разсчетъ 16 часовую работу въ день, — g 6 5 •= 214 клв. 

пли кругло 220 клв. 
Трамвайная подстанція. 

Средняя мощность машинъ подставціи равняется 220 клв. Эта 
мощность распределяется на 1 работающій агрегатъ и 1 резервный изъ 
существ у ющпхъ машинъ. Подстанція будетъ расположена ъъ зданіи 
центральной электрической станціи. Преобразователи перемѣннаго тока 
высокаго напряженія (6000 вольтъ), иолучаемаго съ электрической 
станціп, въ токъ низкаго напряженія 600 вольтъ, пужнаго для трам­
вая—выбраны'одноякорные, которые предпочтены моторъ—геиераторамъ, 
какъ заниыающіе ыенѣе мѣста и работающіе съ болыпимъ коэффеціен-
тоыъ полезнаго дѣйствія. 

Кромѣ преобразователей съ ихъ трансформаторами па подстанціи 
устанавливается буферная аккумуляторная батарея, предназначенная для 
принятія на себя толчковъ въ иагрузкѣ станціи. 

Токопроводное устройство. 

Отъ подстапціи токъ по одиожильнымъ подземпымъ бропировап-
иымъ кабелямъ подводится къ сѣтн контактныхъ (рабочихъ) проводовъ 
въ 4 питательныхъ пунктахъ. 



На Мотовилихииской лнніп. для уыеньшенія падепія напряженія, 
къ контактному проводу на нѣвоторомъ протяжевіи проложенъ вспомо­
гательный воздушный проводъ, парад-дельно включенный съ коитактнымъ 
проводомь. Возвратъ тока иа станцію происходитъ по рельсамъ, отъ 
которыхъ въ двухъ пунктахъ токъ по обратиымъ подземиымъ кабелямъ 
(того же типа, что и питательные) отсасывается на нодстанцію. 

Рабочее паирлжепіе иа лпніи равпо въ средиемъ 600 вольтамъ. 
Коптактиый (рабочін) проводъ подвѣшенъ въ среднемъ черезъ каждые 
35 метровъ поперечными стальными троссами. которыя въ свою оче­
редь подвешиваются къ столбамъ при помощи кронгптейповъ. 

Сѣть рабочнхъ проводовъ раздѣлена участковыми изоляторами ' на 
4 самостоятельныхъ участка, питаемыхъ отдѣльиыми кабелями. 

Вся токопроводиая система разсчитывается такъ, что падепіе на-
нряжепіл пи въ какой точкѣ пути пе превышаетъ 1 0 - 15°/о рабочаго 
иапрлжепіл при средней нагрузкѣ сѣтп и 20-—25°/ 0 при кратковре-
меппыхъ макснмальиыхъ пагрузкахъ. 

Рельсовая сѣть разсчитывается такъ, чтобы паденіе потепціала 
между любыми двумя точками при средней нагрузкѣ въ городѣ не 
превышали 5 вольтъ и 7 вольтъ за городомъ. 

Подвижной составь. 

Какъ уже отмѣчепо, вагоны моторные п прицѣпные будутъ имѣть 
22 мѣста для сидѣиіл и 13 для стоянія. 

Вагоны будутъ закрытые съ продольными скамьями, которымъ 
отдано предпочтеиіе, ввиду возможности донущенія при нихъ значитель­
на™ иереполпенія, что особенно важно для липіи Пермь—Мотовилиха. 

, Телѣжка вагона съ ясесткой базой. 
Моторовъ два, мощностью каяідын въ 35 силъ. 
Рабочнмъ тормазомъ будетъ служить воздужный тормазъ; кромѣ 

того вагоны будутъ снабжены ручными тормазами. Въ экстрепныхъ 
случаяхъ можно будетъ пользоваться электрическимъ тормаяіеиіемъ. 

Для очистки лииій трамвая отъ спѣга въ смѣту включепъ вагонъ — 
спѣгоочиститель. 

Вагонные сараи и мастерскія. 

Вагонный паркъ будетъ заключать въ ссбѣ 2 здаиія вагопнаго 
сарая на 20 вагоновъ каждый. Всего вагоновъ для первой очереди 



трамвая предполагается 31, считая съ вагоиомъ— сиѣгоочистителемъ. 
Вагонный сарай могъ бы быть постр'оенъ одипъ па 40 вагоновъ, что 
обошлось бы дешевлѣ, но два сарая приняты съ цѣлыо раздѣлнть 
составъ вагоновъ на двѣ части, какъ мѣра противопожарная. 

Сараи будутъ оборудованы центральпымъ паровымъ отоплепіемъ, 
каналпзаціей и водопроводомъ. 

Каждый сарай разсчптывается на 4 рельсовыхъ пути по 5 вагоновъ 
на каждомъ, съ устройствомъ воздуіинаго коптактнаго провода. 

Вагоппыя мастерскія, будутъ состоять пзъ монтажнаго зала, 
древообдѣлочной мастерской, малярной, лакировочной, кузницы слесарной 
п обмоточной мастерской съ необходимыми станками и инструментами. 

При составленіп смѣты сообразовались со стоимостью хорошо 
оборудованнаго существующая) вагониаго парка. 

С м ѣ т а 
на устройство электрическаго трамвая въ гор. Перми и отъ Перми 

до Мотозилихинснаго завода. 

о" 
о Яаименованіе работъ и 

матеріаловъ. 
Колпч. 

ЦѢИА. 

Сумма. Объясненіе. 

о" 
о Яаименованіе работъ и 

матеріаловъ. 
Колпч. 

Рубли. 
Сумма. Объясненіе. 

1 

1. Эяектричееш оборудована 
трамвайном подстанціи. 

Трехфазныхъ масляиыхъ 
трансформатора для преобра-
зованія тока высокаго на-
пряжеиія въ 6000 в., иолу-
чаемаго въ центральной стан-
щи въ токъ, напряж. 370 в., 
подводимый къ одноякорнымъ 
нреобразопателямъ. Мощность 
трансформатора 200—250 к. 
л. в 2 3000 6000 

По статьѣ 1-й 
стоимость алсктри-
чсскаго оборудотш-
ііііі определена Трр-
гоно-Комнссіон. об-
щисгвомъ, согласно 
даннымъ Бсеобщ. 
Комн. Элеістнр. 
Цѣны предподогп-
ются съ установ­
кой н моптпжемъ 
пъ г. Пермп. 
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t Наименованіе работъ и 
Колич. 

ДЪЫА. 

Сумма. Объяснение. 
% матеріаловъ. 

Колич. 

Рубля. 
Сумма. Объяснение. 

2 Одноякорпыхъ преобра­
зователя для преобразования 
трехфазиаго тока напряже-
яіемъ въ 370 вольтъ при 
50 иеріодахъ въ постоянный 
напряжеиіемъ въ 600 вольтъ. 
Преобразователь доставляется 
съ добавочной машиной пе-
ремѣпнаго тока, при помощи 
которой напряжеиіе регули­
руется въ предѣлахъ въ 
з'% 2 12000 24000 

3 Б у фер и ая акк. у муллтор-
пая батарея для рабочаго 
напряжения въ ^600 вольтъ. 
Емкость батареи 444 амн.— 
часа при одночасовомъ раз­
ряди. Максимальный заряд­
ный токъ 21 6 амн. . 1 35000 35000 

! 

4 Вольтоповысителышй до­
бавочный аггрегатъ, состоя-
щій изъ шунтового-мотора и 
m у итовой динамо-машины, 
дающей необходимое доба­
вочное напряженіе для за­
рядки батареи. 1 5000 

1 

5000 

І 

1 

1 

5 Всѣ необходимые соеди-
нительпыя провода между 
преобразователями, транс­
форматорами, батареей, рас­
пределит, доской, приходя­
щими и отходящими фидера­
ми, включая прокладку и 

1 
і 
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О 

О 
Пагшонованіе работа а 

Колнч. 
ЦѢІІА. 

Сумма. Объясненіе. 

% 
матеріаловъ. 

Колнч. 

Рубли. 
Сумма. Объясненіе. 

проводку пхъ, а равно пред­
меты электрпчесісаго освѣще-
пія подстанцш . . . . 6000 

6 Распределит, доска со 
всѣми необходим, приборами ; 
в аппаратами — -- 9000 

ИТОГО за полное элект­
рическое оборудован^ под-
стапціп, включая доставку щ 
мѣсто п руководство мопта-

_ S5000 

] 

II- Подвижной составь. 

Закрытмхъ двухъоспыхъ 
моторныхъ вагоповъ, каж­
дый на 35 мѣстъ. Телѣжки 
съ жесткой базой. Вагоны 
оборудоваии двумя моторами 
постояпнаго тока для 550 в., 
еъ послѣдоііательпымъ воз-
бужденісмъ закрытого трам-
вайпаго тина. Часовая мощ­
ность каждаго мотора ок. 
35 л. с. 

Съ полнымъ электриче­
скими оборудовапіемъ. фрап-

20 8500 

; 

: 

170000 

Въ нрсмнро-
ванпомь про­
ект!! CiiMiip-
скаго трамвая 
СТОИМОСТЬ МО • 
торгтго вагона 
па 35 місп 
принята въ . 8300р. 

Вагона боз'ь 
электрически -
і'о оборудова-

Въ Екаторіі-
лослпвт. закры­
тие моторные 
вагоіш ст> обо-
рудопанііімъ па 
34 мѣста бы-
лц приобретены 
ио . . . . 8090 р. 

2 Закрытыхъ двухъосптлхъ 
прццѣпиыхъ вагоновъ, каж- • 
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Напменованіе работъ и Количе­ ДѢНА. 

Сумма. Объясненіе. 

щ матеріаловъ. ство. 
Рубли. 

Сумма. Объясненіе. 

дый па то же число мѣстъ, 
что и моторный вагопъ. 
Скамьи продольный. Вагоны 
снабжены полиымъ освѣти-
тельпымъ устройствомъ и 
приспособлеиіемъ для воз-
дупіиаго торможепія. 

Цѣпа вполнѣ смоитиро-
ваинаго вагона, франко-
Пермь 10 3700 37000 

3 Вагонъ снѣгоочиститель 
съ 2 моторами и полиымъ 
электрпческимъ оборудова-
ніемъ, съ ручнымъ тормазомъ 
и приборомъ для посыпанія 
пути пескомъ и солью . . 1 9700 9700 

4 Запасныя части механи-
чсскаго и элсктрическаго обо-
рудовапія вагоновъ . . . — — 9100 

Полная цѣна всего под­
вижного состава, вмѣстѣ съ 
запаспымп частями къ нему 
франко-Пермь — — 225000 1 

. 
1 

I 
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Наішенованіе работъ и Количе­ ЦѢІІА. 

Сумма. Объясненіе. 
матеріаловъ. ство. Руб. к. 

Сумма. Объясненіе. 

Iii. Рельсовый пугъ. 

1 

2 

А. Рельсовый матеріалъ. 

Рельсъ Вішьоль 28.5 ф. 
въ L ног. ф. (длина 32 фут.) 
нудовъ . . . 4700 . 1 9,83 

Скрѣялеп.,п. 1260 . 19,83 

93200 

25000 

1 

2 

30 

40 

121160 

60000 

По параграфу 
„рельсовый ма­
териал*" можетъ 
быть соблюдена 
значительнаяэко-
иомія заготовивъ 
рельсы такт, на­
зываемая „ffir-

Итого . - . 

Б. Электричѳекія еоединекія. 

— — — 181160 
спекторскагобра­
ка" по Н'Ьн'Ь око­
ло 1 р. 05 к.: 
(1 р.ЗО—1р. 05). 
93200=23300 р. 

3 Стоимость электрическим 
стыковыхъ и поперечпыхъ со­
единен»! рельсъ равна 42 к. на 
пог. метръпути, всего пути . 

В. Устройство оенованія и 
у к л а д к а пути. 

Единичная расцѣика: 

Стоимость устройства 1 п. 
саж. оспованія иа шпалахъ 
на галечпо-песочиомъ осно-
ваніи: 

Разборка старой мосто­
вой на шпрцпу 1,5 спж. . . —р. 20 п. 

Выемка земли 
0.25. 1,5. 1=0,88 к. с. — „ 70 „ 
Отвозка землн до 1 вер­

сты, к. с. 0,88 . . . . . . 1 „ 50 „ 
Галькн и песку 0,25 к. с 

ПІпа.чъ (пропит.) 2,5 по 
1 р 2 „ 50 „ 

Работа по укладкѣ шналъ, 

Выстилка мостовой 1 х 
1,5—1 5 кв. саж 1 „ 35 „ 

Укладка рельсъ . . . — „ 50 „ 
Итого . . .12 р. 50 к. 

19000 42 8000 
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Наимеиовапіе работа и. Колпчо- ДѢІІА. 

Сумма. Объясненіе. % ыатеріаловъ. стпо. Руб. • к. 
Сумма. Объясненіе. 

На осиовапіи этой рас 
цѣнки: 

4 Стоимость галечно-песоч-
паго основания иа шпалахъ 
сажень 19,83 . 0 , 9 3 7 . 5 0 0 = 9300 12 50 116250 

5 Укладка переводовъ . . 7.0 300 — 21000 

6 Водоотводъ . въыѣстахъ . 10 100 — 1000 

Итого . . . — — — 138250 

Г. Прочія сооруженія. 

Сооруженія на р. Ягоши-
хѣ и Стиксѣ: 

7 Путенроводъ черезъ Со­
ликамский тракта, пролетомъ 
3,5 с _ 5000 

8 Труба иа р. Стиксъ, отв. 
0,7 5 саж. при высотѣ па- _ 2000 

9 Труба иа р. Ягошпхѣ, 
отв. 2.00 саж. при высотѣ 
насыпи 8,5 саж 20000 

10 Земляпыя работы па р. 
Ятошпхѣ и Стиксѣ куб. с 10000 3 — 30000 

11 Труба па Горкахъ отъ 
0,5 саж — — — 600 
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Наименование работа и Количе­ ЦѢІ-ІА. 

Сумма. Объяснение. 
матеріаловъ. ство. Руб. к. 

Сумма. Объяснение. 

12 Мостъ въ Мотовилихѣ по 
Большой улпцѣ (половина 

5000 

13 Урегулпрованіе продоль-
наго профиля подъема у р. 
Камы въ Мотовплнхѣ и др. 
непредвидѣнные работы и 

20000 

Итого . . . — — — 82600 

А всего по статьѣ III 
..рельсовый путь" . — — - 410000 

1 

IV. Сеть ребочнхъ проводовъ. 

Рабочій мѣдный проводъ 
и всѣ вспомогательные про­
вода для 15,7 клм. эксилоа-
таціояиато пути, включая 
переводы и заиасъ на про-
вѣсъ и обрѣзки . . . . 20000 

По статьѣ ІѴ-й. 
Стоимость сѣтн 
рабичи.чъ прово­
довъ опредѣле-
па Торгово-Ком. 
общ. согласно 
даннымъ Все­
общ. Ком. элек. 

2 Деревянныхъ столбовъ дли­
ною въ среднемъ 4,5 саж. 
и толщиною 5 — 6 вершковъ 
для укрѣплеиія желѣзныхъ 
кронштейиовъ для подвѣски 
рабочаго провода, включая 
установку, окраску и мои-
тажъ кроиштейновъ, всего 

700 18 12600 
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Напмсновпше работа и Колпче- ЦѢІІЛ. 

Сумма. Объясненіе. 
матеріаловъ. отво. Рубли. 

Сумма. Объясненіе. 

3 Двойнихъ симметричнихъ 
желѣзныхъ кропштейновъ 
простѣйшаго типа, для ук-
рѣплепія па деревяплыхъ 
столбахъ 600 5 3000 

4 Подвѣсочпый и изолиро­
вочный ыатеріалъ для 15,7 
клм. эксплоатаціоннаго пути. 32000 

5 Полный моптажъ рабоча­
го и вспоыогательныхъ про-
водовъ и всего подвѣсочиаѵо 
нзолпровочпаго ыатеріала для 
15,7 клм. эксплоатаціопнаго 
пути 20400 

Итого за смонтированную 
сѣть рабочвхъ проводовъ для 
15,7 клм. аксплоатаціоннаго 
пути . . . . . . . . — 88000 • 

1 

V Питательные и отсасываю­
щее провода. 

За всю сѣтъ питатель-
пыхь и отсасывающихъ про­
водовъ, включая доставку, 
прокладку, моптажъ и не­
обходимый строительный ра-

— — 75000 

По статт.'Ь У-іі, 
СТОИМОСТЬ ІШТа-
тельпыіъ и от-

сасывающнхъпро 
водовъ опреде­
лена Торгово-
Комнс. общест-
вомъ согласно 
даннымъ Все­
общ. Ком. олек. 
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Наименованіе работъ и ' Количе­ ЦѢИА. 

Сумма. Объясненіе. 
матеріаловъ. ство. 

Руб ш. 
Сумма. Объясненіе. 

VI Вагонные сараи н мастер­
ски. 

А. Зданіл сараевъ и ма­
стерскпхъ. 

i Построить 2 кирпичныхъ 
вагонныхъ сарая на 20 ва­
гоновъ каждый. Каясдый са­
рай разсчитывается на 4 
рельсовыхъ пути съ 5-го ва­
гонами на каждомъ. Длина 
каждаго сарая 22 сажени, 
ширина 7,5 саж., объемъ 
1 здаиія 22 . 7,5 . 2 , 5 = 
412.5 куб. саж 825 60 49500 

2 Построить кирпичное зда-
ніе мастерскпхъ состоящее 
изъ монталшаго зала, древо-
обдѣлочной мастерской, ма­
лярной и лакировочной, куз­
ницы, слесарной и обмоточ­
ной мастерской съ кладовой 
и пр. Площадь зданія 130 
кв. саж., объемъ зданія 
куб. саж. 2 ,62X1,30= . . 341 60 20500 

3 Оборудованіе обоихъ са­
раевъ и здаиія мастерскпхъ 
электрпческиыъ освѣщеніемъ, 
а также устройство Элект­
ра ческаго освѣщенія во дво- — — 2500 



uo
 i

io
p.

 

Наішеновапіе работъ и 
Колпч. 

ЦѢНА. 

Сумма. Объяснение. 
матеріаловъ. 

Колпч. 

Рубли. 
Сумма. Объяснение. 

4 Центральное паровое отоп-
леиіе вагонпыхъ сараевъ и 
ыастерскпхъ, со всѣмп строи­
тельными работами куб. саж. 
здапій 1166 12 14000 

5 Прнсоединеніе сараевъ и 
мастерскихъ къ каиализаціи 
и водопроводу и устройство 
канализаціонпыхъ и водопро-
водныхъ устройства внутри 
зданій и во дворѣ. Устрой­
ство пожариыхъ крановъ въ 
сараяхъ и мастерскихъ . . 5000 

6 Планировка и замощеніе 
двора — —• 2000 

7 Устройство рѣшетчатаго 
желѣзпаго забора на камен-
иомъ фундаментѣ съ камен­
ными столбами и желѣзныхъ 
рѣшетчатыхъ воротъ . . . 3000 

Стоимость зданій вагон-
ныхъ сараевъ и мастерскихъ 
со всѣми вышеперечислен­
ными устройствами . . . . 96500 

Б. Оборудование вагон-
ныхъ парковъ и мастер­

скихъ рельсовыми путями. 

8 Устройство рельсоваго пу­
ти для отвѣтвлепія отъ эк-
сплоатаціониой линіи къ ва-
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Наименованіе работа и Колпчв- ЦѢНА. 

Сумма. 
Въ <уо отъ 

ПОЛНОЙ стои­
мости. матеріаловъ. ОТІІО. 

Рубли. 
Сумма. 

Въ <уо отъ 
ПОЛНОЙ стои­

мости. 

тонному парку, во двоі)ѣ ва-
гоннаго парка п въ здаиіяхъ 
вагонныхъ сараевъ п мастер-
скихъ, съ оспованіеыъ па 
шпалахъ, стрѣлочнымп пере­
водами и полнымъ моита-

700 35 24500 

В. Оборудование парко-
выхъ путей воздушнымъ 
контактнымъ проводомъ. 

9 Оборудованіе токопровод-
нымъ устройством* отвѣтвле-
нія отъ эксплоатаціонной ли-
ніи въ паркъ и парковыхъ 
путей . . . 

Г. Оборудование мастер-
скихъ станками и ин­
струмент ам и, о б зав еде­
те сараевъ инвентаремъ. 

— 4000 

10 Принадлежности слесарно-
мехаиической мастерской: 

Слесарныхъ верстака на 
4 мѣста каждый съ 4 тис­
ками и слесарными инстру-

Приводный колеспо-то-
карпый станокъ съ 2 суп-

j 
1 

2 

1 

— — 
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Наименование работъ и Количе­ і д а - і А . 

Сумма. Объясненіе. 
матеріа.товъ. ство. 

Рубли. 
Сумма. Объясненіе. 

î 

Приводный винторѣзно- 1 
токарный станокъ съ выем- ' 
кой, ходовымъ винтомъ п зуб­
чатой рейкой для автомати­
ческой продольной и попе­
речной точки и нарѣзки 
рѣзьбы по системѣ Витворта 1 

Приводный поперечно- | 
строгальный станокъ для ме- j 
талла (гпепингъ-машона) . . 1 

Aмериванскіп приводный 
сверлильный стапокъ на ко-
лопкѣ съ передвішпымъ шпин-
дельпымъ кронштейиомъ и 
съ автоматической подачей 

1 

• 

Приводиыхъ точпльиыхъ 
камня 2 

Наждачный точильно-шли-
фовальный стапокъ для спи-
ральныхъ сверлъ 1 

Шлифовальный станокъ . 1 

Ручиыхъ передвилшыхъ 
краиовъ па 1000 кгр. для 
вынимаиія и передвиженія 
моториыхъ якорей . . . . 2 

Набора винтовыхъ козелъ 
для подъема вагоновъ . . . 4 
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о Напменованіе работъ и 
Колпч. 

ЦѢНА. 

Сумма. Объясненіе. 1 
матеріаловъ. 

Колпч. 

Рубли. 
Сумма. Объясненіе. 

Иередвпжныхъ козелъ для 
якорей . 3 

Мостовой электрпческій 
кранъ подъемной силой въ 

1 

Электродвигатель въ 15 
л. с. ст. распределительной 

1 

Трансмиссія для привода 
вышеуказанныхъ станковъ 1 

11 Принадлежности кузницы: 

Желѣзное горно на 2 огня 
съ подовой плитой и электри-
ческимъ вентиляторомъ . . 1 

• Наковальней . . . . . 

Рычажныя ножницы для 
рѣзки разпаго желѣза . . . 

Берстакъ на 2 мѣста и 
слесарно-стуловые тиски . . 

Правильная илита . . . 

Круглое горно для на-
грѣванія бондажей, съ отоп-
леніемъ коксомъ, съ подвѣс-
нымъ приспособленіемъ для 
осей и съ электрическимъ 
вентиляторомъ 

3 

1 

1 

1 

1 
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-z 

Наименованіе работъ и 

матеріалов*. 

Количе­

ство. 

ЦѢІІА. 

Рубли. 
Сумма. Объясненіе. 

Комплект* ипстр у мснтовъ 
• 

1 

12 Принадлежности обмоточ­
ной мастерской: 

Шаблон* для изготовле­
ния якорных* обмоток* . . 1 

Козел* для обмотки яко-
1 

Шаблоиъ для обмотки 
магнитных* катушек* . . . 1 

Сушильная печь круглой 
формы для якорей, съ 2 ка­
мерами для отапливанія кок­
сом* или каменным* углем*, 
съ телѣжкой для вкатыванія 

] ] 

Комплект* инструментов* 
для обмотка моторовъ . . . 1 

13 Оборудованіе древообдѣлоч-
ной мастерской и малярной: 

Универсальный а бр и хто-
вочный, фуговочный и поке- 1 

ловочный стаиокъ для стро-
1 

Сверлильный станокъ для 
сверленія дыръ 1 

Ленточная и круглая пила 2 
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с 
о Напмепованіе работъ и 

Полня. 
ЦѢНА. 

Сумма. Объяснение. H матеріаловъ. 
Полня. 

Рубли. 
Сумма. Объяснение. 

Наждачный стаиокъ для 
точепія круглыхъ и ленточ-
ныхъ пилъ . . . . . 1 

Столярныхъ верстаковъ 
съ комплектами нпструмен- ! 

5 

Еомп лектъ и и стр у менто въ 
для 2 маляровъ ] 

Электрнческій двигатель 
въ 6 силъ для привода выгде-
указанныхъ станковъ . . . 1 

1 

u Обзаведеніе вагонныхъ 
сараевъ инструментами и пн- — 

i 

! 
I 

15 Разпыя принадлежности: 

Переносный амперметръ 
па 300 амп 

Переносный вольтметръ 
на 600 — 650 вольтъ, со ска­
лой для милліона омовъ 

Ап парато въ для измѣре-
иія сопротивлеиія стыковъ . 

Комплекта инструмеитовъ 
для монтажа вагоновъ . . . 

1 

1 

2 

1 

і 

! i 

г 
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{•don о] Наимеповаиіе работъ и 
Колич. 

ДѢНА. 

Сумма. Объяснение. 

% матеріаловъ. 
Колич. 

Рубли. 
Сумма. Объяснение. 

Коыплектъ ипструментовъ 
для монтажа воздушн. провода 1 

Комплекта инструмептовъ 
для ремонта пути . . . 1 

16 Монтажная телѣжка: 

Всего за оборудованіе и 
и обзаведеніе вагоннаго пар­
ка инструментами и инвеп-

33000 

Полиая стоимость вполнѣ 
оборудованныхъ вагониыхъ 
сараевъ и мастерскихъ, вклю-

158000 

; II т о г о . . . . 1 — — 1041000 

VII. Техническіе нгдзоръ и общіе не-
предвкдѣнные работы и расходы. 1 

Полный технически иад-
1 зоръ падъ сооруженіемъ трам­

вая, изготовлеиіе рабочпхъ 
j чертежей, 2 ,7% и на общіе 

иепредвидѣнные работы и рас­
ходы 3 % ; всего 5,7% • • 59000 

А всего . . . — — ІІООООО 



Наименованіе работъ и ' Количе­ ЦѢІІА. 

і Сумма. 
Въ °/о отъ 

по.шоіі стои­
мости. 

Щ 
as 

матеріаловъ. ство. 
Рубли. 

і Сумма. 
Въ °/о отъ 

по.шоіі стои­
мости. 

Перечень итоговъ: 

I . Электрическое обору-
дованіе трамвайной подстап-

85000 

I I . Подвижной составъ . — — 225000 20,4 

I I I . Рельсовый путь . . — — 410000 37,з 

I V . Сѣть рабочпхъ про 
— — . 88000 8,0 

V . Питательные и отса-
сывающіе провода . . . . — — 75000 6,8 

V I . Вагонные сарап и 
мастерскія — — 158000 14,4 

V I I . Технически над-
аоръ и общіе непредвиден­
ные работы и расходы . , — 59000 5,4 

В с е г о . . . . — 1100000 100 

Стоимость трамвая безъ электрическаго оборудовапіа трамваппой 
подстанціи будетъ равна 1100000 — 85000 = 1015000 руб, что при 
15,7 мм. одноколейнаго пути даетъ стоимость 1 километра трамвая, 

1015000 
безъ производства электрическаго тока, —rz~z—=кругло 65000 р. 

1 О j i 
Справка: стоимость 1 километра пути но смѣтѣ Московскаго трам­

вая 1-й очереди равна 6S0OO руб., также безъ центральной Электр, 
станціи, подстанцій и фидеровъ. Составители проекта находятъ эту 
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цифру пѣсколько высокой и объясняют! ея увеличеніе въ сравненіи со 
стоимостью 1 кил. пути другихъ трамваевъ различными введенными 
улучшениями, какъ-то: примѣнеиъ болѣ тяжелый типъ рельса, сплошное 
осповаиіе и пр. 

На осповапіи этого можно предположить, что и въ Перми стои­
мость трамвая не превысить исчисленной здѣсь суммы, скорѣе обойдет­
ся иѣсколько дешевле ея. 

Расходная смѣта для электрпческаго трам­
вая къ гор. Перми. 

Средняя ежегодная за 1-е четырехлѣтіе дѣйствія его 
(1915—1919 Г . ) . 

I . Смита эксплоатаціонныяъ раоходовъ, 
А. Производство тока. 

Такъ какъ электрическая энергія, добываемая на станціи, прежде 
чѣмъ поступить въ трамвайную сѣть, преобразовывается на подстанціи, 
то расходы по производству энергіи для трамвая слагаются изъ стои­
мости энергіи на центральной стапціи и годовыхъ расходовъ на содер-
жаніе подстанціи. 

1) Какъ указано въ пояснительной запискѣ къ смѣтѣ на устрой­
ство трамвая, число киловатта часовъ, отдаваемыхъ въ годъ централь­
ной стаиціей на трамвай, составить 1250000 к. в. часовъ. Стоимость 
ішловаттъ-часа для трамвая равна па станціи 3,9 коп., а потому стои­
мость всей энергіи, вырабатываемой стаиціей для трамвая, будетъ равна 
въ годъ 1250000X0,039= 49000 р. 

2) Расходы по содержапію подстанціи: 
Жалованье персоналу: 
3 дежурн. машішистамъ 2700 р. 
2 смазчикамъ 720 „ 
Наградныя V 1 2 оклада 2 8 5 , 

Итого жалованье персоналу . . 3705 р. 



Смазочный я обтирочный матеріалъ . . . . . 500 р. 
Ремонтъ машинъ и электрическихъ апиаратовъ 

по 1,5% со стоимости 50,000 . 0,015 . . . . . 750 „ 
Страхованіе аккумуляторной батареи по 5 % и 

погаш. 5 % — 35000 . 0,05 . 2 3500 „ 
Доливка аккумуляторной батареи . . . . . . 215 „ 

А всего по содержание подстапціп 8670 р. 

Итого полная стоимость производства энергіи для трамвая 57.670 р. 

Б. Расходы по службѣ движенія. 

1) Жалованье персоналу. 
Число моториыхъ вагоио-часовъ въ годъ при 

10-минутномъдвижеиіп равно 1 6 . 1 5 . 365=87600. 
Вагоновожатые на моторныхъ вагонахъ получаютъ 
по 12 коп. въ часъ, кондуктора по 10 коп. Поэтому 
жалованье вагоиовожатыхъ и кондукторовъ на мотор­
ныхъ вагонахъ будетъ въ годъ 87,600 . (0,12+0,10)-. 19272 р. 

Число лрицѣпныхъ вагоно-часовъ въ годъ при 
томъ же движеніи равно 7 . 6 . 365=15330. Кондук­
тора иа прицѣииыхъ вагонахъ получаютъ по 10 к. 
въ часъ, а потому жалованье копдукторамъ на при-
цѣпныхъ вагонахъ будетъ 15.330 . 0 1 . . . . 1533 „ 

Жалованье запаспому персоналу, 2 0 % жало­
ванья вагоиовожатыхъ и кондукторовъ, приблизительно 4000 „ 

Жалованье завѣдугощему движеиіемъ • . . . 1500 ,, 
Жалованье 6 коптролерамъ 3600 „ 
Жалованье стрѣлочникамъ 2000 „ 
Конторшики.и артельщики 1250 „ 
Наградныя V12 всего жалованья 2630 „ 

Итого жалованье персоналу по службѣ пути и 



2) Прочіе расходы: 
Обмундированіе служащпхъ 
Печатаніе билетовъ . . . 

2500 р. 
300 „ 

2800 р. 

Итого расходы по службѣ двнженія . . . . . . . 37085 p. 

В. Содержаніе и ремонтъ подвижного состава. 

1) Жалованье персоналу: 

2) Матеріалы: 

Матеріалы по ремонту вагоновъ по 90 к. на 
курснругощій вагопъ день 1 8 . 3 6 5 . 0,9 . . • . 7400 я 

Обтирочный и смазочный ыатеріалъ по 15 к. 
курсырующій вагонъ день 1 8 . 365 0 , 1 5 . . . . 1 2 5 0 , , 

Ремонтъ освѣщенія н инструыеитовъ и разные 
расходы 850 „ 

Итого содержание и ремонтъ подвижного состава . . . 20050 р. 

Завѣдующему . . . . 
Конторщику . . . . 
Старшему слесарю . . 
Рабочиыъ дневной смѣны 
Рабочммъ ночной сыѣны 
Сторожамъ 
Наградныл V 1 2 оклада 

1 500 р. 
600 „ 
900 „ 

4000 „ 
2000 „ 

750 я 

800 я 

10550 р. 

9500 л 

Г. Содержаніе и ремонтъ пути. 

1) Жалованье персоналу: 

2 дорожнымъ мастерамъ . 
2 слесарямъ 

1440 р. 
960 „ 
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Постоянным* рабочим* . . 1000 я 

Наградныя 300 „ 

Итого лшюванье нерсопалу 3700 р. 

2) Разные расходы: 
Очистка пути 5000 р. 
Мостовыя работы 1 000 „ 
Ремонт* стрѣлокъ 1500 „ 

7500 „ 

Итого содержаніе и ремонт* пути . . 11200 р. 

Д. Содержаніе токопроводнаго устройства. 

1) Жалованье персоналу: 

1 монтеръ 
1 •слесарь 
2 подручных* 
1 кучер* 
Наградныя 

Разные расходы: 
Матеріалы . : . 
Конюшня . . . 

Итого содержаніе токопроводнаго устройства . . . 3670 р. 

Е. Разные расходы. 

Налоги, страховапіе, разъѣзды 10335 p. 

960 p. 
4S0 , 
720 „ 
300 „ 
210 „ 

2870 p. 

500 „ 
300 „ 

800 p. 
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П е р е ч е н ь р а с х о д о в ъ . 
A . Производство тока 57670 р. 
Б. Служба движеиія 37085 „ 
B . Подвижной составъ 20050 „ 
Г. Содержаніе рельсоваго пути 11200 „ 
Д. Содержапіе токопроводного устройства . 3670 „ 
Е . Разные расходы 10335 „ 

Итого годовые эксплоатаціонные расходы 140000 р. 

Число вагоиокилометровъ въ годъ будетъ 1255000, слѣдовательпо 
14000000 

расходъ на 1-вагонокилометръ будетъ ^ 255000 ~ ^ ^ К " ' а п Р и н и м а я 

во вниманіе ежегодное отчисленіе въ 33000 руб. на крупный реыонтъ 
и возобновлепіе частей трамвая, которое введено въ смѣту въ видѣ 
особаго возобновительна™ фонда, получимъ полный эксплоатаціоиный 

14000000+3300000 
расходъ па 1 ваг.-кил. въ ТТГГГлТГк =13 ,8 коп. 

1255000 ' 
Эти 2 цифры находятся въ соотвѣтствіи съ данными по эксплоа-

таціи существующпхъ трамваевъ*), гдѣ расходъ на вагонокплометръ въ 
1910 г. былъ равенъ: 

Екатеринодаръ 9,25 к. Казань . . 13,1 в. 

Севастополь 11,5 к. 

Кременчугъ . 10 к. 

Ярославль . 9,5 к. 
Среднее изъ этихъ дан-

ныхъ . . . 10,7 к. 

Въ Казани крупный ремоитъ и возобновленіе частей вводится въ 
годовую смѣту (см. стр. 84), поэтому тамъ расходъ па 1 ваг.-кил. по­
лучился выше другихъ городовъ. 

173000 руб. иолиаго годового расхода по эксплоатаціи, включая 
и возобновительный фондъ, составляетъ по отношенію къ исчисленной 

173000X100 
въ доходной смѣтѣ валовой выручкѣ въ 275000 р.—27~5Ö~ÖÖ— 

Эта цифра также соотвѣтствуетъ даннымъ эксплоатаціи существуюгцихъ 

*) Отчоти трамвайпыхъ иредпріятій отпхъ городовъ, а также статья Ипж. Багатурьяица 
въ „Городскомъ дѣлѣ" № 11—12 за 1912 годъ. 



трамваевъ,— такъ % эксплоатаціонныхъ расходовъ къ валовой выручкѣ 
равенъ въ городахъ: Казани 65,4%, Самарѣ (по смѣтѣ) - 64°/ 0 . 

ІЗъ Екатерпнославѣ по 2-му городскому трамваю въ 1907 году — 
57 0 / ° и 1911 г. — 5 4 % . 

Процентъ эксплоатаціоппыхъ расходовъ по 2-му трамваю въ Ека-
теринославѣ, находящемся въ рукахъ города, меньше чѣмъ по трамваю 
въ Казани, находящемуся въ рукахъ концессіонеровъ,—этпмъ опровер­
гается одно изъ необоснованеыхъ утвержденій, что трамвайное • пред­
приятие въ рукахъ города будетъ эксплоатпроваться меиѣе рационально 
и экономно неяіелн у концессіонеровъ. 

II, Проценты и погашеніе займа.1) 
6,25% съ 1100000 руб. . . . . . . . . . . . 68750 р. 

III. Возобновительный фондъ 2) 
3 % со стоимости трамвая въ 1 100000 руб 33000 „ 

Итого средній ежегодный полный расходъ по трамваю 
за 1-е четырехлѣтіе (1915-1919 г.) дѣйствія его . . 241750 р. 

Доходная смѣта трамвая. 
На 1-е января 1913 г. число жителей г. Перми съ непосред­

ственно примыкающими пригородами равнялось 82000 чел. 
% увеличенія народонаселенія г. Перми на ближай­

шее будущее нримемъ равнымъ З 3 ). 
Поэтому къ 1-му января 1915 года будетъ 

A=82Ö00 (1+0 ,03) 2 = 87000 ч. 
„ къ 1-му января 1919 года будетъ 

А = 8 2 0 0 0 (1-г-0,03)6= . . . ... . 97900 ч. 

Среднее число жителей г. Перми за неріодъ 
времени 1915 1919 г . = 92450 чел. 

!) U 2 ) См. СТр. 68. 
3 ) я ИР- 3. 
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Въ заводѣ Мотовилохѣ па 1-е января 1913 ft число 
жителей равно 43400 чел. 

% увеличеиія народонаселенія примемъ равным перм­
скому, т. е. 3, тогда: 

Къ 1-му января 1915 года будетъ 
А = 4 3 4 0 0 (1-Н),03) 2= 46000 чел. 

Къ 1-му января 1919 года будетъ 
А - 4 3 4 0 0 (1-Ь0,03) е= 51800 чел. 

Среднее число жителей зав. Мотовилпхи за періодъ 
времени 191 5--1 91 9 г 48900 чел. 

При опредѣленін доходности трамвая не прспимается въ разсчетъ 
доходъ отъ возможна го грузового движеиія. 

1-й способъ опредѣленія доходности Періискаго трамвая. 

Статистическія данныя трамвайныхъ предпріятій руескнхъ и ино-
странныхъ городовъ указываютъ, что среднее число тарифныхь по-
ѣздокъ на 1 жителя въ годъ колеблется отъ 26 до 176, следователь­
но въ очень широкихъ предѣлахъ. (См. стр. 96). Число поѣздокъ 
зависитъ отъ: 

1) главпымъ образомъ населенности города,—при большемъ числѣ 
жителей число поѣздокъ приходящееся на 1 жителя большее. 

2) длимы трамвайной сѣти,—чѣмъ длнннѣе сѣть, тѣмъ большее 
число поѣздокъ приходится иа 1 жителя. 

3) промежутковъ времени между отправленіями вагоновъ,—чѣмъ 
меньше эти промежутки, тѣмъ больше поѣздокъ на 1 жителя. 

4) отъ средней скорости движенія вагоновъ,—при большей ско­
рости приходится большее число поѣздокъ иа 1 жителя въ годъ-

5) отъ размѣра платы за проѣздъ (тарифа)—чЬмъ дешевле плата, 
тѣмъ большее число поѣздокъ приходится на 1 лштеля. 

6) отъ чисто мѣстиыхъ условій: ж. д. двиліенія, пароходиаго. рас-
положенія пригородовъ и пр. 

Припимаемъ, ввиду 1 0-ти минутиыхъ промежутковъ между отправ-
леніями вагоновъ, 50 поѣздокъ на жителя въ годъ въ первое 4-хъ 
лѣтіе эксплоатаціи трамвая. 

Среднее число жителей въ г. Перми за періодъ времени 1915 — 
1919 г. будетъ 92450 чел.; среднее число жите пей въ Мотовилихѣ 
за то же время будетъ=48900 чед. 
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Но число жителей въ Мотовилпхѣ обслуживаемое трамвайнымъ 
сообщепіемъ беремъ не полностью, а 2/з его количества, ввиду того, 
что трамвай не обслуживаетъ полностью жителей внутри Мотовплихв; 
съ другой стороны брать мепьгае 2 / з также не слѣдуетъ, ввиду тѣсной 
связи Мотовилихи съ Пермью. 

Итакъ, за первое четырехлѣтіе трамвай будетъ обслуживать 48900. 
3 / з=32600 чел., мотовилихипскихъ жителей и общее число жителей 
обслуживаемыхъ трамваемъ будетъ равно 92450+32600=125050, или 
кругло 125000, которые дадутъ поѣздокъ 50X125000=6250000 въ 
годъ. Среднюю выручку съ пассажира принимаю 4,4 коп., что соот-
вѣтствуетъ даннымъ таблицы эксплоатаціи, тогда средняя ежегодная 
выручка трамвая за первое четырехлѣтіе будетъ. 

4 ,4X6250000=275000 руб. 

2-й способъ опредѣленія доходности Пермскаго трамвая. 

Опредѣлимъ отдѣльно доходность трамвая отъ 1) двнженія между 
Пермью и Мотовплихой и 2) движенія внутри Перми. 

Для опредѣленія доходности мотовилихинской липіи необходимо 
воспользоваться данными мѣстиаго желѣзиодорожнаго сообщепія, а так­
же пароходнаго, коннаго и пѣшаго, которыя и приводятся ниже. . 



Г о д ы . 
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о я: с: ч ч 
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= й 
г - А 
2 §: 
- гэ "л -Р ь 

=> 

Прннѣчанів. Г о д ы . Продапо со стапціи 
Пермь 1-я. 

Продапо со ст. Мо­
товилиха. 

Продано 
Пермь 

со ст. 
1-я. 

Продано со ст. 
Мотовнлихн. 

§ О О ^ со со Z> 
É s II. II II 
— Ü ü 
В Я >га КС 

S S - .1 
.q В О о о E. t. Е-Ч о о ^ ^ 

о я: с: ч ч 

о 
g 

.2 "в о 
= й 
г - А 
2 §: 
- гэ "л -Р ь 

=> 

Прннѣчанів. Г о д ы . 
Полп. б к. Дѣтск. 2 к. Полп. 5 к. Дѣтск. 2 к. Поли. 

1 р. 05 к. 
Дѣтск. 
55 к-

Поли. 
1 р. 05 к. 

Дѣтск. 
55 к. 

§ О О ^ со со Z> 
É s II. II II 
— Ü ü 
В Я >га КС 

S S - .1 
.q В О о о E. t. Е-Ч о о ^ ^ 

о я: с: ч ч 

о 
g 

.2 "в о 
= й 
г - А 
2 §: 
- гэ "л -Р ь 

=> 

Прннѣчанів. 

1908 140178 30658 177924 33223 227 72 785 1210 449222 — 

1909 198466 3128.2 212742 31953 277 86 1708 1710 615805 37 

: 1910 213107 28254 23015.0 31136 315 70 2339 2269 702362 12 

1911 239031 36833 244360 35670 279 46 2561 2696 '772300 ю 

1912 269237 21178 272966 17820 296 132 2906 2861 863111 11,7 

1 ) Таблица составлена на оспованіи дапныхъ, сообщепныхъ нашілышкомъ Пассажнрскаго 
Отдѣла Службы Сборовъ Пермской жед. дор. А.. В. Поновымъ. 
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Принимал въ будущемъ % увелпченія числа поѣздокъ, въ поѣз-
дахъ не 10, что даетъ намъ таблица,1) а ради осторожности 9, полу­
чимъ что въ 1915 году число полныхъ поѣздокъ въ поѣздахъ между 
Пермью и Мотовилихой было бы 

Ni=772300 (1+0,09) 4 =1090000. 
Имѣя въ виду, что кромѣ этихъ билетовъ на поѣзда мѣстпаго со­

общена, продается 3 % ихъ количества на сквозные поѣзда, но тоже 
между Пермью и Мотовилихой, мы должны были бы увеличить полу­
ченную цифру на 3 % ; но не дѣлаемъ этого, предполагая, что это число 
пассажировъ прибѣгнетъ и при трамвайномъ сообщеніи къ желѣзнодо-
рожному. 

Количество поѣзцокъ между Пермью и Мотовилихой по мѣсяцамъ 
1912 года приводится въ слѣдующей таблицѣ: 

Свѣдѣніе о количества желѣзнодорожныхъ поѣздокъ между Пермью 
и Мотовилихой по мѣсяцамъ 1912 г. 

За весь 

1912 г. 

68049 66764 73503 74527 66347 66645 54857 S3134 83700 84380 74201 67004 863111 

За 6 звлипхъ мѣснп;овъ (явв., фев., мартъ, OUT., ноябрь п дек.) 433901 ноѣздка. 

За 6 лѣтннхъ „ (аігр., ііаіі, іюпь, іюдь, авг. п септ.) 429210 „ 

» £ к J . 

_ 1 £ & 

; к к 

Кромѣ желѣзнодорожнаго движенія между Пермью и Мотовилихой 
существуетъ конное движеніе („ваньки" и дилижансъ), пароходное дви-
женіе и пѣшее. Всѣмъ извѣстно, что большое количество публики ири-
бѣгаетъ къ пѣшему хожденію благодаря отсутствію удобнаго и быстраго 
сообщенія. 

!) Таблица для доклада въ Гор. Управу была составлена въ 1912 г., когда дпшіыхъ о 
числѣ поѣздокъ Мотовплнхнпскоп ж. д. лшііп за 1912 г. пе было; получепяьш данныя подтвер-
ждаіотъ что принятыя 9°/о ежегодпаго увсличепія числа аоѣздокъ менѣе дѣйствптельваго. 



Чтобы судить о размѣрѣ всѣхъ этих* двішоній, 4, 5, 7 и 8 япв. 
1912 г. было установлено паблгоденіе надъ движеніемъ публики, дан-
ныя о котором* сгруппированы въ слѣдующей таблицѣ. 

Свѣдѣнія о количествѣ коннаго и пѣшаго движенія публики между 
Пермью и Ійотовилихой. , 

День наблю- Мѣсто наблюденія. 
Примѣчаніе. 

денія. Дорога но I Соликаыскііі і Полотно 
Кимѣ трпктъ }кел дор. 

(конпое двірк.)[(конное дішж.)|(пт,піее движ.). 

Примѣчаніе. 

1912 годъ. 

4 ЯИВ. 617 і 335 1499 
1) Наблюдете производилось отъ 

6 ч. утра до 6 ч. веч. 

5 янв. 505 207 1029 
2) Ма.топькіе дѣтп не записыва­

лись. 

7 янв. 898 318 1612 
З 1 Не записывалась публика, иду­

щая чорезъ Горкп у Петропавловспа-
го собора. , , 

8 янв. 566 239 880 4) Не записывались коппыѳ пас­
сажиры съ большнмъ количествомъ 
багажа. 

Среднее 647 275 1255 

При трамвайномъ движеніи конные пассажиры въ числѣ 6 4 7 + 
+ 2 7 5 = 9 2 2 были бы трамвайными пассажирами. Что касается пѣшихъ, 
то принимая во внимапіе уже сказанное, что большая часть ихъ не­
вольно вынуждена прибѣгать къ таковому способу передвиженія и кромѣ 
того несомнѣипый пропускъ въ регпстрированіп многихъ пассажировъ 
послѣ 6 час. вечера и идущихъ черезъ Горки, мояшо предположить, 
что половина пѣшей публики (628) воспользовались бы услугами трам­
вая, и такимъ образомъ, среднее число пассажировъ въ день было бы 
922+628=1550—это зимой въ самое глухое время. Движеніе же лѣ-
томъ всякаго рода усиливается. Напримѣръ одинъ пароходъ совершаю-
щій 11 рейсовъ ежедневно перевозить въ среднемъ 2". 11 . 50 —11 00 ч., 
безъ всякаго ущерба для ж. д. двпженія, какъ это видно изъ приведен­
ной выше таблицы, и всетаки не удовлетворяете требованию публики, 
опять таки невольно прибѣгающей къ пѣшему хожденіго, которое въ 
лѣтнее время дѣлается прямо таки сплошнымъ между Пермью и Мото-
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вилихой по всѣмъ дорогамъ. Итакъ мы не погрѣшпмъ противъ действи­
тельности, если прпмемъ, что лѣтнее не желѣзнодорожпое движеніе 
увеличивается противъ зимняго на 4 0 % , поэтому цифру 1550 увели-
чиваемъ на 2 0 % и получаемъ среднее ежедневное число пассалшровъ 
въ 1912 ГОДУ воспользовавшееся бы трамваемъ (кромѣ ж. д. пасса­
жировъ), равнымъ 

п=1550 . 1,2=1860 

или за годъ 1860 . 365=678900 поѣздокъ, это въ началѣ 1912 г., 
а принимая % увеличенія количества нередвиженія этого рода пасса­
жировъ только 5, получимъ, что за 1915 г. они дадутъ число пот-здокъ 

№ = 6 7 8 9 0 0 (1+0,05) 3 , 5 = 8 0 5 3 0 0 . 

Слѣдовательно общее число трамвайныхъ поѣздокъ между Пермью 
и Мотовплихой будетъ въ 1915 году 

N = N i + N 2 = 1 0 9 0 0 0 0 + 8 0 5 3 0 0 = 1895300 поѢздоесъ. 

Принимал общій % увеличенія количества поѣздокъ равнымъ 
9 + 5 
—г—=7 мы получимъ, что число поѣздокъ въ 1919 г. оудетъ 

1895300 (1+0,07) *=2484300 поѣздокъ 

или среднее ежегодное число поѣздокъ въ первое 4-хъ лѣтіе 1915— 
1919 г. будетъ 

1895300+2484300 
• =2189800 поѣздокъ. 

Движеніе внутри Перми за это время будетъ такое: 
Въ первое 4-хъ лѣтіе 1915—1919 года среднее число жителей 

92450 чел. При этомъ числѣ жителей, не принимая въ разечетъ Мото-
вилихинской линіи, число поѣздокъ на 1 жителя внутри Перми можно' 
принять равнымъ 45 при средней выручкѣ съ 1 пассажира въ 4 коп., 
тогда число поѣздокъ въ годъ внутри города Перми будетъ 

92450.45=4160250 поѣздокъ. 

Считая 1 поѣздку между Пермью и Мотовилихой въ 5 коп., а 
внутри Перми 4 коп., получимъ среднюю ежегодную доходность трамвая: 

за 1-е четырехлѣтіе (1915—1919 г.). 
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Мотовнлпхинская линія 
Городскія линіи . . . 

5.2189800 к.=109490 р. 
4.4160250 к.=166410 р. 

Всего кругло . 275900 p. 

Но первому способу опредѣлепа доходность въ . . . 275000 р. 

Итакх оба способа опредѣленія даютъ результаты весьма незначи­
тельно разиящіеся другъ отъ друга; въ общемъ финансовомъ планѣ 
прииимаемъ среднюю между ними величину, т. е. 275000 руб. 

Средняя ежегодная чистая прибыль по трамваю 275000 
—241750 р.=33250 р. или кругло 33000 руб. 

Дермскій городской хозяйственно-противопожарный водс-

Вопросъ о постройкѣ городского водопровода въ Перми сталъ раз­
рабатываться еще въ 1897 г., съ этого времени до 1905 г. произво­
дились нзслѣдованія качестгъ воды р. Свѣтлон, Ягошихи и Камы. 

Вслѣдствіе того, что вода р. Свѣтлои (2 вер. отъ города) оказалась 
самой лучшей, стали производиться изслѣдованія источника этой рѣчки 
съ цѣлыо опредѣлеиія мощности источника и способовъ извлеченія изъ 
него воды. Съ 1902 по 1904 г. израсходовано на это 10932 руб-

Бассейиъ р. Свѣтлой оказался равиымъ 20 кв. верстамъ. Количе­
ство воды, которое возмодшо было бы получить изъ водопосиыхъ 
слоевъ р. Свѣтлой опредѣлено было пробной откачкой До 150000 вед. 
въ сутки. 

Въ виду малаго количества воды даваемаго р. Свѣтлой, раздава­
лись голоса за устройство водопровода прямо изъ р. Камы съ амери­
канскими фильтрами, но большинство, имѣя въ виду хорошее качество 
воды изъ Свѣтлой, рѣшило брать воду изъ нея. 

Проекта водопровода и техническій надзоръ за постройкой произ­
водился фирмой „Нептупъ". Въ проектѣ предусмотрена возможность въ 
будущемъ устроить насосную стандію съ американскими фильтрами изъ 
рѣки Камы. 

Среднее кругло . 275000 р. 

проводх. 
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Въ руслѣ.р. Свѣтлой устроенъ деревянный водосборный коло­
дезь (въ 1912 г. устроенъ второй желѣзобетонпый) глубиною 2,8 саж. 
и шириною 2 саж. шестигранной формы. 

Въ 40 саж. отъ колодца устроена насосная станція глубиною 
1,5 саж. шир. 1,75 с. и длиною 2,30 с. и рядомъ квартиры служа-
щихъ. Въ шахтѣ для подъема воды изъ водосборнаго колодца и подачи 
ея въ городскую сѣть установлено 2 электро-насоса съ производитель­
ностью каждый до 5000 ведеръ въ часъ. 

Водоводъ къ городу состоять изъ 2-хъ 6-ти дюймовыхъ трубъ. 
По городу установлено 17 водоразборныхъ будокъ. 
Для постояпнаг'о запаса воды на случай пожаровъ, а также для 

непрерывнаго естественнаго напора воды въ сѣти, на возвыгпепномъ 
мѣстѣ въ чертѣ города ностроенъ кирпичный запасный водоемь {ре­
зервуара) на 100000 ведеръ. Рядомъ съ запаснымъ резервуаромъ уст­
роено каменное одноэтажное зданіе, гдѣ установлено два противопожар-
ныхъ электронасоса, подающихъ въ водопроводную сѣть до 4-хъ по-
жарныхъ струй на 50 ведеръ въ минуту каждая. Электронасосы соеди­
нены съ запаснымъ резервуаромъ 2-мя 8 дюймовыми всасывающими 
линіями. 



Т А Б Л И Ц А 
эксплоатаціи Пермскаго Городского водопровода со времени 

его устройства 

(составлена нз основаніи годовыхъ отчетовъ по водопроводу). 
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При разсмотрѣніи этой таблицы прежде всего бросается въ глаза 
воды, падагощій въ размѣрѣ 0,8 ведра въ сутки на 1 жителя, ii.ii  

Малое развитіе домовыхъ отвѣтвлеиій объясняется главиьшъ образом 
щающіе колодцы, столь вредные съ санитарной стороны—къ счастью 
другихъ причииъ нужно отмѣтить отсутствіе водопроводныхъ лпній по 
пользуется колодезной водой, т. к. въ Перми половина усадебъ пмі 

Изъ таблицы видно уменыпеніе пользованья водой черезъ водо 
домовыя отвѣтвлепія. 

Въ виду малаго расхода воды и малаго дохода водопровода д( 
фондъ на крупный ремонтъ и замѣиу частей водопровода, но и noit 

Устройство канализаціи —этой второй неразрывной части водпаго 
наго развитія городского водопровода-

Расширеніе водопровода предположено въ предѣлахъ устройства 

весьма незначительное число домовыхъ отвѣтвленій и малый расходъ 
примѣрно 1 ведро, при учетѣ воды иа пожары и поливку улицъ). 
отсутствіемъ канализаціп, что удорожаетъ вывозку нечистотъ; погло-
яочти не употребляются въ Перми, благодаря глинистой почвѣ; изъ 
иногимъ цеитральнымъ улицамъ города. Кромѣ этого часть жителей 
егь колодцы. 
разборныя будки и необоротъ увеличеніе потреблепія воды черезъ 

спхъ поръ не дѣлалось не только отчисленія въ возобновительный 
шенія капитала занятаго иа постройку водопровода. 
мзяйства города, настоятельно требуется съ точки зрѣпія нормаль-

-й очереди канализаціи-

http://ii.ii
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Сміга на расширеніе существующая городского водо­
провода въ г. Перми въ предѣлахъ 1-й очереди канали­

зацш *). 
i 

Прокладка водопроводныхъ трубъ. 

1) Проложить въ землѣ па глубнпѣ въ 4 арш. 
сѣть асфальтировапныхъ чугупныхъ трубъ, съ выры-
тіемъ и засыпкою канавъ, съ конопаткою стыковъ 
просмоленнымъ пепьковьшъ капатомъ, заливкою свип-
цомъ съ плотной расчеканкой; всего трубъ погоппыхъ 
сажень; 

5" . . 1 9 2 5 саж. но 11 р. всего па . . 21175 р. — к . 
6" . . 3 4 6 0 „ по 13 „ 50 коп. . . 46710 „ — „ 
7" . . 1235 . по 15 „ 18525 „ — „ 
8" . . 1485 „ по 18 „ 267 30 „ - „ 

2) Заготовить и поставить въ лцніи трубъ чугуи-
ныхъ пожарныхъ подстановокъ для гидраптовъ, всего 
штукъ: 

ь" . . . 53 шт. но 13 р. всего иа . . 689 р. — к. 
6" . . . 115 „ по 15 „ , . . . 1725 „ — „ 
7" . . . 30 , по 17 „ „ . . . 510 я — „ 
8" . . . 45 я по 19 „ „ . . . 855 „ — , 

3) Заготовить и поставить въ лпнін трубъ, чу­
гупныхъ тройниковъ съ пожарными подставками, все­
го штукъ: 

6"y6"x5"x878"— 6шт. по 18 р. 70 к. . 112 р. 20 к. 
6"x6"x8"x87 8 "—2 „ по 18 „ 70 „ . 37 „ 40 „ 

4) Заготовить и поставить въ линіи трубъ чу­
гупныхъ, крестовинъ съ пожарными подставками, 
всего штукъ: 

6" . . . 9 шт. по 22 р. 20 к. . . . 199 р. 80 к. 
*) Строительная п океилоатаціоппая см'Ьты но водопроводу составлены вавѣдующимі водо-

цроводомъ Гор. ИІИІС. В . В. Саковсннмъ. 



7 . . . 5 шт. по 24 р. 70 К. . . . .• 123 р. 
S" . . . 16 „ по 27 ,, 40 „ . . . . 438 „ 

5) Заготовить п поставить на лпш'яхъ трубъ, въ 
готовыхъ колодцахъ, пожарныхъ колопокъ, типа Ыос-
ковскпхъ водопроводовъ, діаметромъ въ 5", всего 

138 шт. по 75 руб. . . . . . . . . - : - . 10350 р. 

6) Заготовить а установить на сѣти водоир.ов. 
трубъ для помѣщепія пожарныхъ гидраптовъ и запор-
ныхъ задвпжекъ, дереваппыхъ колодцевъ, оемолеп-
пихъ внутри и снаружи, глубиною въ 1,24 саж. съ 
дереішнпымъ досчатымъ поломъ п чугуннымъ лазомъ 
съ крышкою въ 24" каждый, всего колодцевъ съ раз-
мѣрами въ свѣту: 

l l / l арш-хіѴа а Р ш - — 9 9 ш т - п 0 Р- • 5940 р. 
2 арш.х2 арш.— 39 шт. по 70 ,, . 2730 „ 

7) Заготовка п установка въ сѣти водопровод-
пыхъ трубъ патрубковъ переходныхъ съ раструбовъ 
на фланцы для лрпсоедпненія къ угловьшъ фасоппымъ 
частя мъ. имѣющимъ фланцы, всего: 

5"—40 шт. по 3 р. 7 3 к. па сумму .. .. 149 р. 
6"—90 шт. по 4 р. 81 к. „ . . 432 , 
1"— 36 шт. но 5 р. 72 к. „ . . 205 „ 
S" 30 шт. по 6 р. 63 к. . . 198 „ 

137837 р. 

II. 
_ . t • 

Работы по выдѣленію нагорной части города и іиѣстнссти 
бирской заставой въ отдѣльный водопроводъ. 

;. А . I 

. : - ' . : 

1) Проложить по Вознесенской улпцѣ между 
Сибирской ул. и Оолнкамскимъ проулкомъ 6" замы-
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кающую линію водопроводныхъ трубъ на глубинѣ 
4 аршинъ всего: 

6"—210 саж. по 13 p. 50 к. на 2835 p. 

2) Заготовить и поставить иа этой лииіи чугунныхъ 
пожарныхъ б" подставокъ, всего: 

б"—3 шт. по 15 руб. на сумму 45 „ 

3) Заготовить и поставить на этой лииіи въ готовыхъ 
колодцахъ пожарныхъ колонокъ типа Московскаго водопро­
вода діаметр. Ъ", 3 шт. по 75 р 225 „ 

4) Заготовить и установить въ этой линіи для помѣ-
шепія гидрантовъ деревянныхъ колодцевъ съ чугунными 
лазами и люками размѣромъ Ѵ/2

 а Р ш - Х і 7 2 а Р ш -
3 шт. по 60 руб. на сумму 180 „ 

В . 

I . Проложить по Вознесенской ул. между проулками 
Красноуфимскимъ и Верхотурскимъ, замыкающую выдѣлеи-
ныи раионъ, водопроводную линпо 6 трубъ оезъ всякихъ 
фосопныхъ частей, всего 

700 саж. по 13 руб. 50 коп 9450 „ 

С . 

I . Проложить по Оханской ул. двойной рядъ водо-
проводныхъ б" трубъ для соедпненія зап. резервуара съ 
сѣтыо городскйхъ трубъ всего: 

1800 с. по 11 руб І9800 „ 

II . Заготовить, и установить на этой линіи чугунныхъ 
6" отводовъ съ раструбами, считая полностью: 

б"—14 шт. по 10 руб 140 „ 

I I I . Заготовить и поставить въ концѣ этой линіи чу­
гунныхъ запориыхъ задвижекъ б": 

6"—2 шт. по 70 руб 140 „ 

Итого . . . . 32815 р. 
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III. 

Каменная водонапорная башня на углу Оханской и Загородной 
улицъ. 

Сложить камеипое здаиіе водонапорной башни 
изъ кирпича на романскомъ цемептиомъ растворѣ 
восьмиугольной формы при средней широта сторонъ — 
2 саж., и общего высотою отъ поверхности земли въ 
10,GO саж. съ внутренними полами, лѣстнидами, ок-
намп, дворами и желѣзной крышей, всего . . . . 15807 р. 09 к. 

Положить въ верхней части водонапорной бапши 
для устройства резервуара 50 шт. желѣзныхъ двухъ-
тавровыхъ балокъ Ж° 23 

(50 шт. по 8 пуд.) по 2 р. 50 к. за нудъ 1000 „ — ,, 

Склепать по пололсеннымъ балвамъ круглый же-
лѣзный^резервуаръ изъ желѣза толщиною въ верхней 
половинѣ V s " а въ шшней половинѣ 3 / іб" и днище 
3 /в", діаметра 3 саж. и высотою 3,70 саж., всего вѣ-
сомъ 7 50 пуд., емкостью въ 20000 ведеръ: 

750 пуд. по 6 руб 4500 „ — „ 

Проложить отъ уличпой сѣти водопроводныхъ 
трубъ до днища резервуара и изъ резервуара наружу 
зданія водонапорной башни двѣ линіи напорную и 
спускную асфальтированную трубу діаметромъ б" 

б"—60 саж. по 15 руб 900 „ -

Заготовить и поставить внутри здапія башни на 
линіяхъ трубъ чугунныхъ запорныхъ задвижекъ, діа-
метромъ въ б" 

6"—3 шт. по 70 руб 210 „ -

Итого. * 22417 р. 09 к. 

Всего . . . . 193069 р. 31 к. 

1% на непредвиденные расходы 1930 р. 69 к. 

Итого . . 195000 р. — к. 
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Изслѣдованіе бассейна, рѣчекъ Свѣтлой, Даиилихн п 
Егошпхн. по оиредъѵіепію количества води, каковое можетъ 
быть-изъ и ихъ взято безъ ущерба для качества н запаса еа 1 0000 ])= 

Всего . . . . 205000 р. 

Эксплоатадіонная сайта 
по водопроводу за четырехлѣтіе (1915-1919 г.г.). 

Эксплоатаціонпан смѣта взята для срелпяго года четырехлѣтіл съ 
191 5 —19 19 годъ. такъ какъ 1915 г. считается сроком*, • къ которому 
предполагается закопчпть работы, какъ по водопроводу, такъ и по ка­
нализацш п начать ихъ эксплоатаціго. 

Стоимость существую щам водопровода, считая всѣ расходы съ осно­
вания до 1-го января 1911 г., выражается.суммой кругло -13 0.000 р. 

Къ предполагаемому сроку открыли) дѣйствія вновь построеыпоГі 
части водопровода и капаліізаціи— 1 915 годъ — неамортнзовапшдмп ос­
танутся 400000 руб. 

Следовательно общая стоимость водопровода съ затратой ; вновь 
205000 р. къ 1915 г. будетъ 605000 руб. 

Средняя годовая расходная смѣта 
по водопроводу за четырехлѣтіе (1915-1919 г.г.). 

Содержание служащих* по эксплоатаціи . . . . . 13000 р. 
Ремонта, отоііленіе и освѣщеніе зданій . ! .' . ." . ' 2500 „ 
Ремонт* и содержаніе въ исправности водопроводной 

лиши 3000 „ 
Плата за электрическую энергію для подачи воды'. . 21450 „ 
Проценты и иогашеніе займа съ суммы 60 5000 руб. 

по 6,25° о 37800 „ 
Возобновительный фопдъ 1% съ 60 5000 р 6050 „ 

Итого-• средиій ежегодный расходъ 83800 р. 



Средняя годовая доходная смѣта 
по водопроводу за четырехлѣтіе (1915 -1919 г.г.). 

Принимая во впнмапіо действительное увелпченіе потребление воды 
за послѣдпіе годы, равны 2000000 ведеръ въ годъ, можно съ полной 
уиѣреппостыо установит!,, что количество продаваемой воды въ четырех-
лѣтіе 1915 —1919 г. выразится въ среднемъ по 36000000 ведеръ 
въ годъ. 

Средняя продажная цѣна за 100 ведеръ определяется на оспова-
піп эксплоатаціогіпыхъ данпыхъ прежнихъ лѣтъ въ 23,5 к., что даетъ 
средни валовой доходъ за годъ въ 36000000 . 23,5—84600 р. 

Средняя ежегодная прибыль 84600 — 83800=800 руб. 

Расширеніе Пермской Городской Центральной электрической станціи. 

Вопросъ объ устройствѣ городской электрической стапціп въ Перми 
возипкъ давно, по болѣе опредѣленпую форму прпнялъ лпшь въ 1 896 г., 
когда городу были сдѣланы отъ пѣсколькпхъ лицъ п фпрмъ предложенія 
о псредачѣ копцессіп по эксплоатаціи электрической станціи на болѣе 
пли менѣе продолжительные сроки. Здѣсь нужно отмѣтить важное за-
явлепіе, предупреждающее, городское управлепіе отъ копцессіи, подан­
ное въ октлбрѣ 189 7 года нокойнымъ крупішмъ дѣятелемъ Камско-
Уральскаго к р а я П. II. Любпмовымъ Въ своемъ заявленіи IT. II. Лю-
бнмовъ подробно разбпраетъ предлагаемыл уеловія копцессіи, сравни-
ваетъ съ копцессіями въ другихъ городахъ, указывая па высокіи пред-
нршшмательскій % дохода отъ предпрпиятія п предлагаете произвести 
устройство и эксплоатацію хозяпствеипымъ способомъ, приводя въ при-
мѣръ Харьковъ. Въ заключепіе указана опасность для города отъ долго-
лѣтпнхъ копцессій, въ особенности па такой предмета, какъ электри­
ческое освѣщепіе, которое такъ быстро прогрессируете, что предвндѣть 
какіе-лнбо результаты къ окоичапію срока копцессіи очень трудно. 

Городское Управлоиіе собравъ обширный матеріалъ по эксплоатаціи 
электрическихъ станцін, какъ концессіопиымъ такъ и хозяйствеинымъ 
способомъ, окончательно остановилось въ iSçp г. на хозяй» 
сшвеннон эксплоатаціи станціи. 



Въ 1901 голу было преступлено къ постройвѣ стаиціи хозяйствен­
ны мъ способом* подъ руководством* ппж. Гецепа н съ 1-го февраля 
1902 года началась правильная эксплоатація ел. 

Оборудованіе станцін состояло пзъ одной паровой машины въ 
158 сплъ непосредственно соединенной съ дппамо-машшіой въ 100 к. у., 
съ одппмъ паровымъ котломъ; какъ запасная группа была установлена 
батарея аккумуляторовъ въ 50 кімоуатъ. Для уличпаго освѣщепія было 
установлено 20 дуговых* фонарей, a двѣ улицы рѣшепо было освѣтпть 
только что появившимися въ продажѣ лампочками накаливанія „Пери­
ста" въ 135 свѣчъ п 65 свѣчъ, при разстояніп между ними 20 саж. 
Стоимость освъщеиія лампочками „Нерпста" оказалось не дороже дуго-
выхъ фонарей, a оевѣщепіе улицъ равномѣриѣс, кромѣ того уходъ за 
ними болѣе простъ въ сравпепіп съ дуговыми, почему въ дальпѣйшемъ 
все уличное освѣщепіе стало производиться лампочками „Нерпста" по 
135 свѣчей на двухъ главныхъ улицахъ п по 65 свѣчей на осталь-
ныхъ. Сѣть для частиаго освѣщенія была устроена яа 3000 лампочекъ 
накалпванія. Сооруженіе станціи и сѣти освѣщенія обошлась въ 
107404 руб. Съ первыхт же мѣсяцевъ эксплоатаціи оказалось, что 
бояться за будущее стаинлп не только иельзя, что развитіе ел дѣятель-
пости пе только обезпечеио, но, наоборотъ, стаиція благодаря узости 
проекта съ первыхъ же шаговъ не могла удовлетворять спросу на 
энергіго и съ самаго начала началось непрерывное расширение стапд'ш 
не отличавшееся планомерностью. При открытіи станцін было присоеди­
нено всего 1239 лампочекъ отъ частныхъ абоиептовъ, а къ коицу 
1902 г. (черезъ 11 мѣсяцевъ) ихъ было уже 4300. Лѣтомъ 1902 г. 
былъ установлевъ 2-й котелъ, а къ концу года была установлена 2-я 
группа паро-дипамо-матнииъ и расширена сѣть уличнаго освѣщенія-

Къ коицу 1 903 г. было закончено первое расширеніе станціи, 
обошедшееся въ 65922 ууб., такъ что къ коицу 1904 г. стоимость 
стапціи и сѣти освѣщенія выразилась въ 175000 руб. 

Въ это время мощность стапціи составлялась изъ мощиостп 2-хъ 
машпнъ 300—400 силъ н аккумуляторовъ 75, всего 375 силъ нор­
мально и 475 максимально. Въ сѣти охватывающей главныя улицы 
(22 вер) было установлено 9490 лампочекъ накаливапія, 30 двигате­
лей общей мощностью въ 43 ] / з силы; для уличнаго освѣщепія установ­
лено было 20 дуговыхъ фонарей по 1000 свѣчей и 320 фонарей 
Нернста, всего 505,8 килоуатта. 
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Въ дальиѣйтрмъ стапція была еще расптпрепа но работала все 
время съ убыткомъ. Городское Упранлеше пригласило весиой 1909 г. 
эксперта проф. Вульфа для осмотра стапціи. 

По мпѣнію проф. Вульфа, убыточность стапдіп происходила, глав-
нымъ образомт, отъ: 1) пеправильнаго расширеиія станцін, что выра­
жается вѣроатньшъ иовышеиіемъ расхода пара въ машппахъ 1-й оче­
реди, новышепісмъ расхода топлива отъ недостаточности дымовой трубы, 
2) отъ певнолиѣ удовлетворительной постановки парового хозяйства иа 
станціп и пр. 

Проф. Вульфъ, далъ совѣтъ поснѣшить съ распшреиіеыъ стапдіи, 
какъ средствомъ направить дѣло въ надлежащее русло. 

Въ настоящее время всѣ работы по распшреиію электрической 
стаиціи, согласно ниже папечатаниной смѣты, уже окончены. 

Ниже приводятся цифровыя данныя по эксплоатаціи электрической 
стандін съ ея осповаиія, въ видѣ таблицы, составленной иа осиовапін 
годовыхъ отчетовъ стапціи. 
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эксплоатаціи Пермской городской 

Разсматрнвая эту таблицу, и в епдимъ, ЧТО за 10 лѣтъ существо 
лнчнлась въ 4 раза, количество проданной энергіи въ 9 разъ, валовой 

— I 5 5 

M Ц А 
электрической станціи съ ея основания. 

Р а е Х О Д ъ . 

ta 

о 

IIa продан, 
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цифра безъ °, о 
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10,0 

стапдію началось съ 1909 г., прп этомъ 

13.6 
"17,0 

нъ 1910 г. была прощведопа только уп­
29698 3367 5500 13.6 

"17,0 4,6 5909 лата °,о; точно также до 1909 сода съ 
осмонашіі стандіп уплачивались только 
°/0 па капіітіілъ. 

31754 4500 9120 45 G 74 11,3 
ш,з 

i l 10874 2) Т а р и ф ъ к а э л е к т р и ч е с ­11,3 
ш,з к у ю энергію: 

30920 4 105 14820 55845 1 1,10 
10,8 4 5 9090 Частт.імъ лнцамъ но освѣщешго— 

27 коп. за 1 кв. част,. 

62458 792u 
-

1500 ним 
11,04 
10,63 5,S4 ПЗЬО 

Церкішмъ, пшолаііъ н клубимъ 
дѣластся скидка въ 25°;ür a тинографіп 

11,04 
10,63 Губ. нравлоіші по особому условно въ 

95400 8072 7920 104808 14,70 
' 16,22 0,29 2451 

SS'/SO/o, для двигателей 12 кон. за 1 
кв. часъ. 
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775 
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вапія стаппіп, стоимость ея, благодаря непрерывному расширенно, уве-
доходъ стаицін въ 9 разъ. 
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Обращаясь къ эксплоатацін стапціп видим*, что расходъ топлива, 
благодаря ненормальному положенно парового хозяйства, все увеличи­
вался, пока не достигъ угрожающей цифры въ 7,16 коп. на продан­
ный куч. ; послѣ постановки новаго котла съ пароперегрѣвателемъ и 
оборудованія пмп старыхъ котлов* и устройства копденсаціп пара для 
паровых* маиіпнъ п болѣе тщательпаго наблюденія за работой кочега­
ров*, паровое хозяйство направилось и расходъ угля стал* понижаться. 

Въ настоящее время городская электрическая стаиція служит* 
одной из* существенных* и вѣрпыхъ доходиыхъ статей городского 
бюджета. Въ будущем'!, пссомнѣппо деятельность ел будетъ развиваться 
еще сильнее и будетъ возможность идти въ направленіи поииженія та­
рифа за энергію. 

Пермская станція может* служить ярким* примером* выгодности 
для городовъ муниципализации предпріятій: несмотря на недооцѣнку 
быстраго развитія стапціп и происшедшему благодаря этому неплано­
мерному расширенно ея, стапція, сравнительно быстро оправилась и съ 
начала 2-го десятилѣтія своего существованья будетъ жить вполнѣ нор­
мальной, жизнью, удовлетворяя потребность въ электричестве насе.іенія. 

Соседиій городъ Екатеринбурга пмѣетъ электрическую стаицію въ 
рукахъ концессіонеровъ и, кроме плохо освещепныхъ улицъ и дорогого 
тарифа, имѣетъ только непріятности и дѣло въ судѣ. 

Городская станція даетъ легкую возможность получать эпергію для 
всехъ своихъ предпріятій; иапримѣръ въ проектируемых* къ постройке 
кирпичном* заводе и скотобойнях* съ холодильниками предполагается 
все машины приводить въ д,ействіе электрической эиергіей, или, па-
примѣръ, въ вопросе о трамвае: будь стаиція въ рукахъ концессионера 
несомненно дѣло о трамвае затянулось бы и еще вопросъ какой бы 
оборот* оно приняло. 
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С лг ѣ т а 
на расширепіо существующей городской центральной элект­

рической стаішіи il сѣти освѣщеиіл къ г. Перми. 1) 

I. С Т а H Ц І Я . 

по
 п

ор
, I

 

Коли­
Единпч-
пап цѣпа. j 

1 

Общая 
стоимость. 

Объяонвніе. 
чество. 

Рубли. Рубли. 

1. Котельная. 

о 
О Водотрубныхъ котла съ 

поверхностью нагрѣва 250 кв. 
метр, каягдый, съ паропере­
гревателями и необходимой 
арматурой, 

о Экономайзера съ припад-
лелшостями. 

2 Паровыхъ пасоса для пи-
— 80000 

2. Трубопроводы. 

Трубопроводы въ котель-
номъ и магпнппомъ помѣще-
иіяхъ, а именно: 

1) Трубопроводъ для пе-
регрѣтаго пара къ тур-
бинамъ. 

2) Трубопроводъ для на-
сыщениаго пара къ на-
сосамъ. 

Строительная и шсоплоатаціошіая смѣты по расширенно электрической етапціи состав 
лепы завѣдуіощимъ отппціей Ннж. 13. В. Саковсшшъ. 
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о 
i 
j І ІО. : І І -

Едпппч-
uiui п'Ьпн. 

Общая 
ешшоеть. 

Ofr-asiieiiie. 
<: ! 'Il'CTUO 

Рубли. Гублн. 

3) Отводлщіп трубопро­
вода отработан наго па­
ра для турбппъ. 

-

і 
4) Тоже для пасосовъ. 

5) Всасывающей трубопро­
вода для пасосовъ. 

I 

6) Всасывающш трубопро-
водъ для охлаждающей 
воды. 

1 
7) Отводящіп трубопроводъ 

для поверхпостныхъ 
кондепсаторовъ. 

8) Отводящій трубопроводъ 
для конденсата турбннъ 

9) Воздушный трубопро­
водъ для кондепсато­
ровъ. 

10) Трубопроводъ для чис­
той воды. 

11)Трубопроводъ для гряз­
ной воды. 

12) Спускной трубопроводъ 
для котловъ. 

Комплектная стоимость съ 
упаковкой, провозомъ и моп- • 

35000 

1 
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Іѵолн-
Единим- ! 

и 
Общая I ! £ Іѵолн- пая iit.iia. ! стоимость. 

=: 1 ОбъЕсаеніе. 
чоспш. 

! >Ч Рубли. 
_ .. ... 

Рубли. 

\ 

3. Охладительное устройство. 
1 

1 
i Охладите явное устройство 

съ надземной циркуляціеп во­
і 
j 

J 
ди для охлажденія ок. 600 куб. і 

j 
j 

метр, воды въ часъ. 

2 Центробѣж п и хъ насоса 1 1 
нпзкаго давленія производи­
тельностью ок. 600 куб. ыетр. j 
воды въ часъ, для подъема 
воды иа манометрическую вы­
соту ок. 8 метр., для ненос-
редствеипаго соедппсиія съ 
электромоторомъ съ принад­
лежностями. ] 

Трубопровода отъ цент­
ральной стапціп до охладн-
тельиаво устройства и обратно 1 къ центральной стапціи при ! 
длинѣ 100 метр. 

Комплектная стоимость, 
включая упаковку, провозъ и 

15000 

4. И р а н ъ. 

Ручной мостовой кранъ 
подъемной силы 10 тонпъ при 
пролетѣ 17—18 ыетр. и вы­
сота подъема ок. 6 метровъ . 8000 
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1 'Jon он Коли­
Единич­
ная цѣна. 

Общая 
стоимость. 

Обшненіе. 
% чество. 

Рубли. Рубли. 

5. Турбогенераторы. 

2 Турбогенератора трехфаз-
наго тока, мощностью 800 к. 
в. каждый, созф=0,8, число 
періодовъ=50, число оборо­
тов* 3000, напряженіе 3 . 

. 2200=6600 вольтъ . . . 120000 

6. Распредѣлительное ус­
тройство. 

3 Устройство со всѣып не­
обходимыми приборами, соби­
рательными и соединительны­
ми шпнамп и проводами въ 
помѣщенін распредѣлнтельна-
го устройства и съ бетонными 
камерами для аппаратовъ и 
шинъ высокаго нащшкенія. . 18000 

7. Соединительные провода. 

Между генераторами и рас­
пределительной доской и вы-
водъ пптательныхъ кабелей со 

— 3000 

8. Освѣщеніе центральной 
— 1000 
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а* а 
о 

Коли­
Единич­
ная цѣнп. 

Общая 
С Т О И М О С Т Ь . 

Обшненіе. 
чество. 

Рубли. Рубли. 

9. Зданіе станціи, 

дымовая труба, обмуровка 
котловъ, фундаменты подъ кот­
лами и турбогенераторами н 

— 70000 

10. Технически надзоръ, 

изготовлепіе рабочихъ чер­
тежей и пускъ станціп въ 

— 10000 

Итого по стапціп — 360000 

II, V л и ч н а я • с ѣ т ь . 
1. С-ѣть высокаго напряженія. 

25,000 метровъ бропированиаго кабеля 3^10 к. м./м. 
для напряж. до 3000 вольтъ со всѣми необходимыми соеди­
нительными и отвѣтвлительными муфтами 105000 ]). 

Прокладка 25.000 метр, бропировапнаго кабеля съ за­
ливкой муфта, съ устройствомъ отвѣтвлеиій 15000 „ 

Земляныя работы по рытью канавъ для подземнаго, 
длиною 25000 метровъ, кабеля, песокъ и кирничъ для ук­
ладки кабеля и перекрытія его 3 7 0 0 0 , , 

2. Расширеніе сѣти перемѣннаго тока . . . . . . 12000 „ 

3- Трансформаторные кіоски. 

Фундаменты для трансформаторныхъ будокъ и устрой­
ство бетонныхъ капаловъ для подводки кабелей къ трапс-
форматорамъ 1 5 0 0 0 , , 
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Трансформаторы, трансформаторныя будки съ устрой-
ствомъ въ нихъ распредѣлительпыхъ щитковъ для питатель-
ныхъ пунктовъ 101000 р. 

4. Технически надзоръ и рабочіе чертежи . . . . 15000 „ 

Итого но сѣти . . . . 300000р. 

Всего по двумъ смѣтамъ получается сумма 360000f 
300000 660000 р. 

Эксплоатаціонная смѣта 
по электрической станціи за четырехлѣтіе (1915-1919 г.г.) 

С Т О И М О С Т Ь С Т А Н Ц І И , считая всѣ расходы съ основа­
ния по 1-е января 1911 года круглой цифрой,— выражается 
въ суммѣ 

320000 руб. 

Стоимость сѣти питательныхъ п распредѣлительныхъ проводовъ въ 

1 20000 руб. 
Къ предполагаемому сроку открытія дѣйствія трамвая —1915 г. 

неамортизоваиными останутся: 

по станціи 240000 руб.. 

и по сѣти 100000 руб. 
Стоимость станціи послѣ переустройства выразится суммой въ 

600000 руб. 

и сѣти въ 400000 руб. 

считая здѣсь и неамортнзованныя части какъ станціи, такъ и сѣти. 

Средняя годовая доходная смѣта электрической станціи за 
четырехлѣтіе (1915-1919 г.г.). 

При подсчетѣ средняго ежегоднаго дохода въ рубрикѣ „доходы за 
эиергію съ водопровода" принято, что къ 1917 г. потребленіе воды въ 
годъ будетъ 36000000 ведеръ. 

Потребление трамвая въ средпемъ за это четырехлѣтіс выражается 
цифрой . 1290000 к. у. ч. 
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Увеличение потребленія эпергш по осталышмъ рубрикямъ выве­
дено согласно практпкѣ проиіедшаго десятилѣтія по работѣ стапціп. 

Предполагается за годъ отпустить энергіп въ средпемъ за четы-
рехлѣтіе: 

1 9 1 5 - 1 9 1 9 г. 

1) Абоиептамъ для освѣщенія . . 550000 к. у. ч. 
2) Абонентаыъ для моторовъ . . 1 0 5 0 0 0 „ 
3) Театру 21000 
4) Городскимъ зданіямъ . . . 24000 п 

5) Уличпому освѣщеиію . . . 210000 „ 
6) Водопроводу 255000 „ 
7) Трамваю 1 290000 „ 

Согласно этимъ расходамъ энергіи па мѣстахъ потребленія, при­
дется выработать на станціи: 

1) Абонентамъ на освѣщеніе . . 730000 к У-
2) Абонентамъ для моторовъ . 140000 П 
3) Театру 28000 
4) Городскимъ зданіямъ . . 32000 Я 
5) Уличному освѣщепію . . . 280000 

. 320000 п 
7) Трамваю . 1290000 
8) Для пулсдъ станціи . . . . 280000 » 

Всего . 31 00000 к. у. ч. 

При подсчетѣ доходности положены въ основу тарифы для освѣ-
щенія 30 коп. за к. у. ч. 

•V 

ля . 12 к. 
» . 20 

город, здапій . . . 12 
уличн. освѣщен. . . 12 л 

» водопровода . . . - 9 J! 

;> трамвая . . . . 3,8 » 

и канализаціи . . . 6 



Исходя изъ этихъ тарифовъ получимъ отъ: 

1) Абонентовъ освѣщенія 165000 р. 
2) „ мохоровъ 12600 „ 
3) Театра 4 2 0 0 п 

4) Городскихъ зданіі 2880 ,, 
5) Удичнаго освѣщенія 25200 „ 
6) Водопровода 22950 „ 
7) Трамвая 4 9 0 2 0 п 

Всего 281850 р. 

Средняя годовая расходная смѣта электрической станціи за четы-
рехлѣтіе (1915 -1919 г.г.). 

Стаыція и Технически! Отдѣлъ 24000 р. 
Топливо считая но 2 к- иа выработанный к. у. ч. . . 62000 „ 
Смазка и чистка 2000 „ 
Ремоптъ машипъ и зданін • . 10000 „ 
Ремонта съ-ти 10000 я 

Матеріалъ для уличиаго освѣщенія 4000 „ 
Ремоптъ счетчиковъ и новыя установки 2500 „ 
Подвозка матеріаловъ и поѣздки 600 „ 
Страховка, пошлины 4600 „ 
Проценты погашеиіе и возобновительный фопдъ 1 0 % 

съ 1000000 . . . 100000 „ 
Плата за воду для котловъ 6000 „ 

Всего 225700 р. 

Сопоставляя расходы и приходы за четырехлѣтіе видимъ, что 
средняя ежегодная прибыль выразятся для періода 1915—1919 г. 
въ суммѣ (281850 р.—225700 р )=56150 руб. 

Расходъ на топливо взятъ 2 к- на выраб- к- у- ч вмѣсто тене-
решнпхъ 2,7 к изъ предположеиія работы турбииъ, потребляющихъ 
значительно меньше пару противъ существующихъ въ настоящее время 
на станціи вертикальныхъ паровыхъ ыашинъ-
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Общ/'й финансовый планъ 

на осуществленіе въ г. Перми канализаціи и трамвая въ связи 
съ расширеніемъ электрической станціи, сѣти освѣщенія и 

водопровода. 

С т р о и т е л ь н ы л с м ѣ ' т ы . 
1) Расширение станцін . . . 360000 р.) 1 ) 
2) Расширеніе СІІТІІ освѣщеиія 300000 „ / 
3) Расшироиіе водопровода 205000 „ 
4) Первая очередь капализаціи 950000 „ 
5) Трамвай одноколейный 1100000 „ 

И т о г о . . 2915000 р. 

Вычитается стоимость произведенныхъ работъ по рас-
ширепію стапціи и сѣтн за счетъ 1-го займа 180000 „ 

Итого новыхъ работъ . 2735000 „ 

5°/о во время работъ 1 3 6 7 5 0 , , 
Переустройство телефонной сѣти 7 5000 „ 

А В С Е Г О . . 2946750 р. 

Для рсалазаціи этой суммы придется выпустить облигаціоыный 
заемъ на круглую сумму 3 500000 руб., считая курсъ реализаціи 85,5, 
согласно гараптіи представляемой Торгово-Комиссіопныдгь Обществомъ 
на основаніи § 8 договора. 

Въ действительности курсъ реализации не можетъ быть ниже 87 
за 100, въ виду доходности предпріятій и большой цѣнности городского 
имущества и иеирерывиаго развнтія города. 

Ц Часть работъ по расширенно станціп л сѣтн уже нронзнедспа на сумму 180000 руб, 
зп счетъ 1-го городского заііда. 
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Энсплоатація предпріятій за четырехлгътіе 
(1915-1919 г.г.). 

Расходный смѣты по всѣмъ предпріятіямъ: 
1 . Расходъ по содержанію предпріятій: 

1) Электрическая станція н сѣть 1 25700 р. 
2) Водопроводъ 39950 „ 
3) Каналнзація 26700 „ 
4) Трамвай 140000 „ 

И т о г о 332350 p. 

2. Проценты по займу и его погашеніе: 

1) Электрическая станція н сѣть по старымъ н по-
выыъ затратамъ 6 ,25% съ 1000000 руб. . . . . . . 62500 р. 

. .2) Водопроводъ по старымъ и новымъ затратамъ . . 37800 „ 
3) Канализада 6 ,25% съ 950000 р 59375 „ 
4) Трамваи 6,25% съ 1 100000 68750 „ 

И т о г о - . . 228425 р. 

5) „Проценты" за время работы 
6 ,25% съ 136750 р 8550 „ 

6) Переустройство телефонной сѣти 6 ,25% съ 75000 р. 4700 „ 

В С Е Г О . . . 241675 р. 

3. Возобновительный фондъ. 

1) Электрическая стандія и сѣть, по новымъ затратамъ 
660000 ]> п.посъ неамотризоваиную стоимость существую­
щей стаиціи въ 340000 р., изъ 3 ,75% 37500 р. 

2) Водопроводъ по старымъ и новымъ затратамъ 
400000+205000 изъ 1 % • • . . • . . . . . . . . . • • • 6050 в 



3) Каналнзація 950000 р. изъ 7*% 2375 p. 

4) Трамвай ПООООО изъ 3 % 33000 „ 

И т о г о . . . 78925 p. 

Полный расходъ въ годъ. . . 652950 р. 

Доходные смѣты по всѣмъ предпріятіямъ. 
1) Электрическая стаиція , . 281850 p. 
2) Водопроводъ 84600 „ 
3) Капализація 98000 я 

4) Трамвай 2 7 5 0 0 0 , , 

И т о г о . . . 739450 р. 

Средняя ежегодная чистая прибыль по всѣмъ пред-
пріятіямъ 86500 р. 

Т а б л и ц а 
общаго финансоваго плана осуществленія предпріятій. 

ПРЕДПРІЯТІЯ. 
Существующія. Проектируемый. 

Итоги. ПРЕДПРІЯТІЯ. 
Элѳятрич. 

отанція. 
Водопро­

водъ. 
Еакали-

зація. Трамвай. 
Итоги. 

Статьи прихода и 
расхода. 

Четырем. | Четырем. 
1915—1919 1915-1919 

г. г. j г. г. 

Четвіреи. 
1915-1919 

г. г. 

Четырем. 
1915-1919 

г. г. 

Стоимость, сооруженій: 
-

а) Неамортизованныл 
старып затраты . . . 340000 400000 — — 740000 

б) Новы» затраты . 660000 205000 950000 ПООООО 2915000 

Полная стоимость . 1000000 605000 950000 1100000 3655000 
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ПРЕДПРІЯТШ. 
Существующія. Проектируемый. 

Итоги. ПРЕДПРІЯТШ. 
Ѳлѳктрич. i 

отанція. 
Водопро-

водъ. 
Капали-

зація. Трамвай. 
Итоги. 

Статьи прихода и 
расхода. 

Четі.ірохл. 
1915—1919 

г. г. 

гІетырехл. 
1915-1919 

Г. Г. 

Чотырехл. 
1915—1919 

Г. Г. 

Чотырехл. 
1915-1919 

Г. Г 

Средній ежегодный 
расходъ: 

а) Содерѵкапіе п'ред-
пріятій . . . . . 125700 39950 26700 140000 332350 

б) °/о a погагпеніе 
займа: 

1 ) по старымъ и по-
вымъ затратамъ на уст­
ройство иредпріятій . . 62500 37-800 59375 68750 

і 

228425 

2) па уплату % за 
время работъ . . • 1 500 640 2970 3440 8550 

%) по затрач'амъ па 
переустройство теле­
фонной сѣти . 4700 4700 

в) Возобновительный 
фопдъ - - • • 37500 6050 2375 33000 

і 
78925 

Полный расходъ . 227200 84440 91420 249890 652950 

Средній ежегодный 
ПрИХОДЪ: 281850 84600 98000 27 5000 739450 

Чистая прибыль: . . 54650 160 6580 25110 86500 

И Т О Г о . . 86500 р. 

При исчнслепіи чистой прибыли въ общемъ фипаисовомъ плапѣ 
вычитается уплата процеитовъ съ погашеніемъ на проценты на затра­
ченный капиталъ во время постройки и на затраты по переустройству 
телефонной сѣти. . і 



-

ЗДКЛЮЧЕНІЕ. 
Изъ пропзведепныхъ подсчетовъ видно, что осуществленіе всѣхъ 

предпрілтій является не только безубыточпъшъ для города хотя бы въ 
первые годы, по даетъ въ среднемъ чистую прибыль въ первое же че-
тырехлѣтіе. 

Настоящій моментъ является панболѣе удобиымъ для осуществленія 
предпріятій. Въ самомъ дѣлѣ. 

Электрическая станція требуетъ немедленпаго расшпрепія, 
такъ какъ работаетъ въ пастоящее время съ перегрузкой. Для рас-
ширепія ея, принимая во внимаиіе трамвай, болѣе удобиаго времени 
не нужно. 

Водопроводъ также настоятельно требуетъ расширенія: отсутствіе 
водопроводныхъ лппій по нѣкоторымъ цептральиымъ улицамъ задерживаете 
присоединепіе домовыхъ отвѣтвленій, число коихъ въ Перми порази­
тельно мало въ сравненін съ другими городами. Отсутствіе водонапор­
ной башни для верхней системы водопровода (для Старой и Новой Сдо-
бодокъ, до Б.-Ямской, ул.) не даетъ возможности и въ настоящее время 
пользоваться водопроводомъ высовимъ здапіямъ: такъ, въ училнщѣ слѣ-
пыхъ водопроводная вода едва доходитъ до 2-го этажа. 

[{анализаіця является безусловно необходимой, какъ выяснено 
ниже, съ санитарной точки зрѣнія; вроыѣ того, отсутствіе капализаціп 
задерживаетъ развитіе домашнихъ водопроводовъ, въ виду дороговизны 
вывозки нечистотъ и, такимъ образомъ, задерживаетъ потребленіе воды. 
Изъ опыта другихъ городовъ видно, что съ развитіемъ домовыхъ водо­
проводовъ и капализацій увеличивается потребленіе воды, — это, конеч­
но, естественно, лринявъ во вкпманіе легкость и удобство пользоваиія 
ваннами и пр. Отсутствіе каиализаціи задерживаетъ домостроительство, 
такъ какъ всякое лнцо, предполагающее строить домъ, особенно боль­
шой, при отсутствіп каиалнзаціи, учитываешь громадную стоимость вы­
воза нечистотъ и это обстоятельство является довольно большнмъ пре-
пятствіемъ въ дѣлѣ строительства. 
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Итакъ эти три сооружеиія положительно пеобходішы для г. Перми 
въ настоящее время. 

Четвертое сооружспіе—трамвай, съ перваго взгляда молсетъ по­
казаться роскошью для Перми, но въ дѣйствительпости постройка его 
отвѣчаетъ ивтересамъ горожанъ, давая быстрый и дешевый способъ 
сообщеиія по всему городу п съ Мотовилихой. Емѣстѣ съ тѣмъ трам­
вай, въ соединепіи съ электрической стапціей, явится предпріятіемъ прп-
посящимъ городу значительный доходъ. 

Сочетаніе электрической станціи съ трамваемъ вообще весьма выгодно 
въ томъ отношепіи, что усиленное потребленіе эпергіи трамваемъ утромъ 
и днемъ совпадаетъ съ ослабленіемъ ея отпуска въ это время для 
пуждъ освѣщенія; въ теченіе года также получается выравииваніе ра­
боты станціи: трамвайное движеще и, слѣдователыю, расходъ электри­
ческой энергіи для него лѣтомъ увеличивается, по вмѣстѣ съ тѣмъ въ 
это время понижается расходъ иа электрическую эпергію для освѣщепія 

Ишкенеръ-строитель А. Ширяевъ. 



Приложеніе і-е. 

Циркуляръ Министерства Внутреннихъ Дѣлъ Губернаторами отъ 26 
октября 1896 года, за № 41, о желательности осуществленія горо­
дами предпріятій. направленныхъ къ улучшенію быта городского на-
селенія не концессіоннымъ способомъ, а непосредственно за счетъ 

городовъ. 

Финансовое положение большинства городовъ Имперін представ­
ляется въ настоящее время далеко пе соответствующим* развивающимся 
постепенно потребностям* городской жизни. Вслѣдствіе сего въ каждом* 
случае, когда предстоит* необходимость въ устройствѣ общеполезнаго 
еооруженія, оно осуществляется лишь тогда, когда на помощь, городу 
являются частные капиталы отдѣлышхъ предпринимателей или акціо-
перныхъ обществъ. Такимъ порядком* выполнены въ большипствѣ го­
родовъ водоснабжеиія, усовершенствованное освѣщеніе, конно-желѣзныл 
дороги, частью скотобойни, одним* словомъ, всѣ тѣ городскія предпріл-
тія, которыя имѣютъ коммерческое значеніе и способны возместит* за­
траченные въ нихъ каипталы. Затѣмъ остальные соорулшнія, какъ-то: 
мосты, больницы, мостовыя, канализація и другія, которыя являются 
необходимыми съ точки зрѣмія санитарной или обществеинаго благоуст­
ройства, или не строятся вовсе за недостаткомъ денежных* средствъ, 
или ложатся тяжелым*, иногда непосильным*, бременемъ на городскіе 
бюджеты. 

Меяіду тѣмъ частные капиталы, затраченные на городскія пред-
пріятія, не только вырабатываютъ значительные проценты, но развиваясь 
съ теченіемъ времени въ силу естественнаго прироста населенія въ 
городахъ и усиленія потребленія, весьма часто в* нѣсколько раз* уве­
личиваются въ капитальной своей стоимости. Хотя обыкновенно города 
оставляют* за собой право выкупа преднріятій на извѣстныхъ усло­
виях*, но большинство концессій устанавливает* выкупъ на началах* 
доходности за последнее перед* выкупом* время, а слѣдователыю по 
цѣнѣ много повышенной противъ действительной затраты иа предпріятіе. 

Такимъ образомъ создалось и продолжает* развиваться въ том* 
же направленіи пололіеніе, весьма вредное для интересов* городского 



населенія и для совремепнаго городского благоустройства. Послѣдиее 
могло бы стать иа нужную высоту при томъ лишь условіп, чтобы пред-
пріятія доходный способствовали своими средствами содержанію и уст­
ройству городскихъ сооруженій, исключительно назначенных* для без-
возмездпаго общаго пользоваиія. 

Независимо отъ сего, нельзя не оставить безъ вннманія п того 
обстоятельства, что владѣльцы частиыхъ каниталовъ, преслѣдуя въ го-
родскихъ сооруженіяхъ исключительно свои выгоды, весьма нерѣдко на-
правляютъ всѣ усплія къ тому, чтобы, пользуясь своею моиополіею, 
эксилоатпровать, насколько это возможно, городское паселеиіе, не забо­
тясь о его интересах-!,. ІІослѣдствіемъ такого образа дѣйствій городскихъ 
концессіонеровъ являются судебные процессы и рядъ недоразумѣній 
между сторонами, прпчсмъ, иесомиѣнно, съ болыпимъ вредомъ для за-
коипыхъ иитересовъ населеиія. 

Въ виду изложеннаго представляется крайне желательнымъ, чтобы 
города отказались отъ коицессіониаго способа и приложили бы усилія 
къ осуществлению нредпріятій, направлепиыхъ къ улучшепію быта го­
родского населенія и могущпхъ приносить доходъ, непосредственно за 
свой счетъ. 

При такихъ условіяхъ города извлекали бы изъ предпріятій болѣе 
значительный, чѣмъ пыиѣ, выгоды, причемъ доходы обращались бы на 
удовлетвореиіе неотложпыхъ городскихъ нуждъ, что дало бы возможность 
не прибѣгать къ усиление городского обложенія. Ыа ряду съ этимъ 
плата, за пользованіе предпріятіемъ иесомнѣпно могла бы быть умѣреп-
иою, ибо города естественно заинтересованы въ возможно наилучшемъ 
удовлстворепіи городскихъ потребностей и, конечно, пе будутъ иреслѣ-
довать единственно возможность извлеченія пзъ затраченпыхъ капита­
лов* наивнетпаго дохода. Между тѣмъ н при сравнительно умѣреиной 
илатѣ за пользоваиіе городскимъ сооруженіемъ, доходы отъ него могли 
бы служить зпачительнымъ подспорьемъ въ городскомъ бюджетѣ, что 
вполнѣ подтверждается данными о иѣкоторыхъ городахъ, въ которыхъ 
дающія доходъ предпрілтія эксплоатируютсл непосредственно городскими 
общественными управленіями. 

Къ сожалѣнію, осуществленіе нредпріятій непосредственно за счетъ 
городовъ встрѣчаетъ препятствіе въ педостаткѣ у городовъ, какъ выше 
замѣчеио, наличныхъ деиелгныхъ средствъ; нрепятетвіе это однако не 
можетъ быть признано иепреодолимымъ, ибо при услувіи доходности 
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предпріятін представлялось бы вполнѣ возможпымъ изыскать нужный 
для городскйхъ сооружеиій средства путеыъ займовъ, прнчемъ уплата 
погапіенія и процентовъ вполпѣ обезпечивалась бы доходами предпріятія. 

Сообщая приведеипыл соображения Вашему Превосходительству, 
долгомъ считаю покорнѣнше просить Васъ, Милостивый Государь, пе­
редать оиыя для надлежаща го руководства городскпмъ обществеппымъ 
управлеиіямъ ввѣренной Вамъ губерніи. 

Къ сему по нзлишиимъ считаю присовокупить, что въ случаѣ 
возпшшовеиія предположений озиачепныхъ управленій относительно соору-
жепія общеполезиыхъ предпріятій за счетъ городовъ, со стороны Мини­
стерства Внутреивихъ Дѣлъ оказано будетъ зависящее содѣйствіс къ 
осуществленію таковыхъ нредпріятін и главиѣйшее къ разрѣшенію вы­
пуска городами необходнмыхъ для сего зайыовъ. 

Приложснге 2-е. 

Д о г о в о р ъ 
съ Торгово-Комиссіоннымъ Акціонернымъ Обществомъ. 

Пермь, мая 19 дня 1912 года, Пермская Городская Управа на 
основаніи постановлена Пермской Городской Думы отъ 14-го марта н 
16 мая 1912 года заключила нижеслѣдующій договоръ съ Торгово-' 
Комиссіониымъ Акціонернымъ Обществомъ, 

1. Пермское Городское Управленіе возбуждаетъ въ мѣсячный срокъ 
со дня нодписанія сего условія ходатайство предъ подлежащими Прави­
тельственными Установлениями о разрѣшеніи на сооружения въ г. Пермп 
электрпческаго трамвая, съ расширеніемъ центральной станціп, первой 
очереди канализаціи, а также и расширенія водопровода и о разрѣше-
ніи на соотвѣтствующій облигаціопный заемъ во всемъ согласно поста-
новленія Городской Думы отъ 14-го марта 1912 года-

2- Общество обязуется въ теченіе десяти мъсяцевъ со дня подпи-
саиія сего договора представить Управѣ детально разработанные рабочіе 
проекты по сооруженіго трамвая, расілирепію центральной станціи и 
сооружение первой очереди водостоковъ, во всемъ согласно условій, 
утвержденпыхъ постановленіемъ Городской Думы отъ 14 марта 1912 г. 
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Прішіьчаніе 1-е. Въ проектъ трамвая и расшнренія стан-
щи входит* :, 

а) Детальные чертежи и расчеты гражданских* и искусствен­
ны хъ сооруженій-

б) Полный проектъ воздушной лппіи съ размѣщеніемъ всѣхъ 
столбовъ и подвѣсокъ въ натурѣ. 

в) Планъ всѣхъ путей съ разъѣздамп-
г) Діаграыма всѣхъ движеній-
д) Установочные чертежи всѣхъ машинъ, станков*, вагоновъ 

и принадлежностей къ ним*-
е) Схемы всѣхъ электрических* соедниеиій. 
ж) Записка съ теоретическими расчетами. 
з) Подробвыя смѣты съ единичными расценками на всѣ со-

оруженія. 
и) Эксплоатаціоиная смѣта 
Приміьчаніе 2-е- Въ проект* первой очереди водостоков* 

входит*: 
а) Технпческій проектъ расположеиія канализаціонныхъ ка­

налов*, обхватывающій весь городъ съ частями его, предположен­
ными къ распространенно и съ нроектомъ механической очистки. 

б) Нивеллировка города Перми съ иапесеиіемъ на планъ го­
ризонталей его во всемъ согласно пункта. 

в) Профиля всѣхъ каналовъ первой очереди, включая усадебные. 
г) Съемка и составленіе общаго плана города Перми въ пре-

дѣлахъ необходимыхъ для проекта канализаціи въ масштабѣ не 
болѣе 20 саж- въ дюймѣ, по типу чертежей Московской, канали­
зацш, съ нанесеніемъ на него всѣхъ усадебных* участковъ 1-й 
очереди, очистной и перекачивательной станціи, коллекторов* и 
труб* уличныхъ, смотровыхъ и промывпыхъ колодцевъ и вентиля -
ціоиныхъ приспособлена. 

д) Подробные чертежи съ достаточными для составленій ра­
бочихъ чертежей данными главной очистной станціи, перекачива­
тельной станціи нижней системы, смотровыхъ колодцевъ, промыв­
пыхъ танковъ, уличныхъ вентиляціонныхъ приспособлена, устрой­
ство выходного отъ очистной станціи канала въ рѣку и отвода 
дождевых* водъ бассейиовъ р.р- Медвѣдки, Пермянки н Стикса, 
с* деталями устройства и оборудованія оныхъ. 



, е) Типы ноперечныхъ сѣчеиій трубъ и коллекторовъ каналй-
заціонной сѣти, ихъ соединеній и пересѣченій. 

ж) Чертежи особенностей способа производства работъ по 
устройству городской каналпзаціопной сѣти съ вспомогательными 
сооружен іями въ соотвѣтствующихъ масштабахъ, а таклсе чертеяш 
устройства попутпаго при канализаціи дренажей въ тѣхъ улицахъ, 
по которымъ нроходлтъ канализаціонпыл трубы и которыя будутъ 
указаны Городскимъ Управленіемъ. 

з) Детальные чертежи устройства домовой и дворовой кана-
лизаціи для типовыхъ участковъ. 

и) Пояснительная записка, состоящая изъ: 
1) Общаго оиисанія всѣхъ частей проекта, а равно и 

деталей нхъ, съ указаніемъ тѣхъ соображеній, данныхъ и рас-
четовъ, на основаніи которыхъ составитель проекта остановился 
иа томъ или ипомъ матеріалѣ для сооруженія, тинѣ, устрой-
ствѣ или расположепіи канализационной сѣти, сооруженія или 
механизма. 

2) Теоретическаго разсчета уклоновъ и скоростей всѣхъ 
каналовъ-

3) Проекта промывки и вентиляціи канализаціонной сѣти. 
і) Подробныя строительный смѣты на всѣ каиализаціонныя ра­

боты съ подробными единичными расцѣпками. 
к) Проектъ техническихъ условій на каиализаціонпыл работы 

по каждому роду работъ-
л) Эксплоатаціонная смѣта. 
н) Проектъ правилъ кавализированія отдѣльпыхъ владѣній гор. 

Перми и пользования городской канализаціен для удаленія нечис­
тотъ (съ технической и хозяйственной стороны). 
3. Общество обязуется представлять, въ случаѣ затребованія Мини-

стерствомъ, всѣ необходнмыя дополнения къ вышеуказаннымъ проектамъ 
какъ техническаго, такъ и финансоваго характера, необходимыя для по-
лученія разрѣшенія упомянутыхъ въ семъ договорѣ предпріятій-

4. Общество обязуется внести въ проекты, всѣ тѣ измѣненія н 
дополненія въ предѣлахъ первоначальпаго заданія, кои могутъ быть 
признаны необходимыми какъ Городсішмъ Управленіеыъ, такъ и пригла­
шенными для этой цѣли со стороны Городскаго Управлепія экспертами, 
при чемъ окончательное заключеніе экспертизы съ указапіяци относи-



тельно измѣиеній и дополненій может* быть дано и до полиаго закон-
чанія проекта, по во всякомъ случаѣ оно должно быть представлено 
Обществу не позлее 6 мѣс. со дня сдачи проекта городу. 

5. Обществу предоставляется право выступать соискателем* на 
производство сдаваемых* Пермским* Городским* Управленіемъ работ* 
по сооружеиіго трамвая п расширенно центральной стаиціи и первой 
очереди водостоков*, на равных* условіяхъ с* прочими соискателями 
и въ случаѣ, если какія либо работы, въ цѣломъ или части, почему 
либо на коикурренціи за Обществом* не останутся, Городское Унрав-
леніе уплачивает* Обществу в* возмѣщеніе расходовъ по составленію 
проектовъ и смѣтъ но таковым* работам* полтора процента (1,5%) с* 
общей стоимости этих* работ*, выяснившейся иа коикуррепцін, но од­
нако съ суммы не свыше 2,5 милліоновъ рублей. 

6. Городское Управленіе уплачивает* Обществу также полтора про­
цента съ общей смѣтной суммы всѣх* работ* въ том* случаѣ, если въ 
теченіе года со дня полученія соотвѣтствующаго разрѣшенія на произ­
водство займа и утвержденія проектов* не приступит* къ исполнеиію 
работъ, пли откажется отъ возбужденнаго предъ Правительственными 
Установленіями ходатайства о разрѣшеніи вышепоименованнпыхъ соору-
женій или будетъ производить оиыя хозяйствениымъ сиособомъ. 

Пргшѣчаніе. Означенная въ семъ пунктѣ сумма въ полтора 
процента со смѣтной суммы уменьшается до одного процента, если 
Общество воспользуется предоставлениымъ ему и, 11-мъ сего дого­
вора правом* отказа отъ гарантіи реализаціи займа и Городское 
Управленіе по сей причинѣ лишено будетъ возможности реализо­
вать заем* для осуществленія указаиныхъ въ семъ договорѣ пред-
пріятій. Но если по уплатѣ Обществу одного процента со смѣт-
ныхъ суммъ намѣченныя работы въ дальнѣйшемъ всетаки Город­
ским* Управленіем* будут* осуществлены, но на конкурреиціи за 
Обществонъ не останутся, то Городское Управленіе доплачивает* 
Обществу полпроцента со смѣтных* суммъ на осугцествлеипыл 
работы. 
7. Въ виду того, что проектируемый трамвай соединяет* городъ 

съ заводомъ Мотовилихой, почему часть рельсоваго пути этой липіи 
должна быть проложена по землям* разных* владѣльцев* и земскому 
тракту, город* должен* войти въ соглашеніе по этому поводу съ вла­
дельцами земли и земствомъ. Если яге такового соглашенія не состоится, 



то. Городское Общественное Управление вправѣ- отказаться и отъ согла-
шенія съ Обществом^ но устройству трамвая и отъ оплаты проекта, 
если таковое предпріятіе не осуществится въ будущемъ. 

8. На случай разрѣшенія Городскому Управленіго облнгаціониаго 
5 % займа Общество гарантируете городу реализацию такового займа 
по курсу не ниже восьмидесяти пяти съ половиною (85,5) за сто, при 
условіи отнесения за счетъ города всѣхъ безъ псключеиія расходовъ: 
по изготовлеиію облигацій, оплатѣ гербовымъ сборомъ, и всѣхъ нало-
говъ, какіе будутъ впредь установлены Русскимъ П равительствомъ сверхъ 
существующаго 5 % налога, принимаема™ держателемъ облигацій, какъ 
въ Россіи, такъ и иа заграничной биржѣ, при чемъ еъ иослѣднемъ 
случаѣ паритетъ валюты устанавливается по курсу дня, оплата же сроч-
ныхъ купоновъ и погашеніе подлелсащихъ ему облигацій производится 
Городскимъ Общественнымъ Управлеиіемъ въ Петербурга, по полученіи 
банковскимъ правоиреемиикомъ Общества оплаченныхъ купоновъ и об-
лигацій; при чемъ ни какихъ доплата сверхъ цѣны купоновъ и обли-
гаціи за время прошедшее со срока оплаты ихъ до получеиія въ Пе-
тербургѣ, Городскимъ Уиравленіемъ не производится; въ возмѣщеніе же 
расходовъ банковскаго правопреемника Общества по этой операціи Го­
родское Управлепіе уплачиваете ему одну тысячу рублей елсегодно и 
никакихъ болѣе расходовъ по операціи оплаты срочныхъ купоновъ и 
погашенія облигацій не несете. 

9- Окончательные условія реализация облнгаціоннаго займа уста­
навливаются но утвержденіи такового Правительствомъ; при этомъ Го­
родскому Управленію предоставляется право заключить заемъ и у другой 
фирмы или Банка, если ему будутъ таковыми предположены болѣе вы-
годныя ус.ювія-

10. Если городъ вознамѣрптся до разрѣшенія и реалазаціи озна-
ченнаго займа произвести частичное осуществленіе предноложеиныхъ 
предпріятій, то Общество принимаете на себя учета за счетъ города 
шестимѣсячныхъ обязательствъ Городской Управы на сумму до (700.000) 
семи сотъ тысячъ рублей, выдаваемыхъ на основаніи дапныхъ соотвѣт-
ствующей административной властью полномочій изъ процеитовъ не 
свыше шести годовыхъ. 

11- Общество вправѣ отказаться отъ принимаемыхъ на себя по-
§ § 8 и 10 обязательствъ, если Городское Управленіе въ теченіе года 
со дня представленія ходатайства о томъ, соотвѣтствующаго разрѣшенія 
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на заемъ не получить, пли получить его въ размѣрѣ меныпемъ двухъ 
ыилліоновъ рублей, въ иаковыхъ случалхъ, въ теченіи шести мѣсяцевъ 
со дня пзвѣщенія Обществомъ города объ отказѣ отъ гарантіи займа, 
Городская Управа обязана разсчптаться съ Обществомъ по учтеииымъ 
обязательствами 

Примѣчаніе: Гарантіи Общества отпадаютъ также въ слу-
чаѣ войны или форсъ-мажоръ-
12. Общество обязано въ теченіе двухъ недѣль со дня извѣщенія 

Пермскою Городскою Управою объ утвержденіи займа представить га­
рантию Русскаго Баиковскаго Учрежденія по пуиктамъ S и 10-му. 

13. Расходы по совершенію сего договора относятся на счетъ го­
рода и Общества пополамъ. 

14. Подлинному договору быть въ Пермской Городской Управѣ. 
Общество же получаетъ засвидетельствованную копію его. 

Прнложеиіе j-e. 

П р и г о в о р ъ. 
1912 года мая 27 дня. Мы нижеподписавшіеся Пермской 

губерніи и уѣзда, Мотовипихинской волости, сельскіе обыватели 
Ивинско-Висимскаго и Лугово-Запрудскаго сельскихъ обществъ, 
отъ 857 домохозяевъ, имѣющихъ право голоса на сельскихъ 
сходахъ, собравшись сего числа на соединенный сходъ,. въ чис-
лѣ 452 человѣкъ, гдѣ подъ предсѣдательствомъ нашего Воло­
стного Старшины В . М . Дворянскихъ, имѣли сужденіе о ниже-
слѣдующемъ: 

§ 14-й. 

Выслушали общіп скодъ предположены! Городской Управы и по-
слаковленін схода и Комиссіи, съ заключеніемъ Комиссіи, по проведении 
трамвайной лнпіи, до и по седенію Мотовилиха и проектъ обязатель-
пыхъ постановлен»!! о порядкѣ пользования- электрическимъ трамваемъ 
въ гор. Перми и Мотовилпхішекомъ селенііь 
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Имѣи въ виду что ирнговоромъ за 6 ноября 1911 года за JYs 7, 
.§ 7 было высказано мпѣиіе о желательности проведепія до и по селе­
ние Мотовилиха трамвайной лннін и разсмотрѣвъ иредложеиія Пермской 
Городской Управы и постановления и докладъ избранной нами Комиссіи 
постановили: 

1) Разрѣшить Пермской Городской Управѣ проложить одноколей­
ный трамвайный путь, съ разъѣздомъ по улицамъ завода Мотовплихи: 
Кладбищенской, Камской и Большой или другимъ согласно техннчес-
кихъ условій, съ правомъ въ будущемъ, если то будетъ вызываться гдѣ 
необходимостью прокладки и двухъ-колейнаго пути, кромѣ Большой улицы 
въ виду ея узости и по которой происходите большое гужевое движе­
т е , съ постановкой столбовъ по улицамъ для подвѣшиваиія воздушныхъ 
проводовъ и прокладки нодземиыхъ кабелей, съ тѣмъ чтобы Городское 
Управленіе приняло мощеиіе обочинъ улнцъ по ту и другую сторону 
•2 саж. съ отводомъ воды и содержаніемъ ихъ въ исправности за счетъ 
города. Что же касается Соликамскаго тракта, то по соглашенію съ 
Пермскимъ земствомъ, 

2) Всѣ расходы по прокладкѣ путей, на земляные работы н на 
потребную планировку улнцъ, съ замощеніемъ средней полосы улицы 
запятой трамвайными путями, а также и сбочинъ до 2 саж. съ каждой 
стороны, городъ принимаете иа свой счетъ. 

3) Ремонте и содерашііе средней мостовой полосы иа ширину 
2-хъ футовъ отъ трамвайиаго рельса и обочпой мостовой 2 саж., по ту 
и другую сторону городъ принимаете на свой счета-

4) Освѣщеніе улнцъ, по которымъ пройдутъ трамвайные пути про­
изводится всю ночь за счетъ города, при этомъ предоставляется право 
Городской Управѣ ставить столбы и прокладку проводовъ для частиаго 
электрическаго освѣщенія по заводу Мотовилихѣ, но съ тѣмъ, чтобы для 
жителей Мотовилихвнсваго селеиія, а также и нуждъ общества энергія 
должна отпускаться не по городской таксѣ, а ниже, а именно: за }ji 
или въ край немъ случаѣ половину городской и во всякомъ случаѣ не 
дороже той таксы, по которой эпергіл отпускается Пермскими пушеч­
ными заводами. •. ••• • • • 

5) Мѣсто для парка въ размѣрѣ 200 кв. саж.. дать Городской Уп-
равѣ въ арендное содержаиіе у кладбища у оврага, по правую сторону, 
идя въ городъ, на все время существованія трамвая съ платою по 25 к. 
.за каждую квадратную .сажень въ годъ. 



— 180 — 

Плата эта назначается въ воду того, что съ проведеніеыъ трам-
вайныхъ путей у Моторнлнхішскаго Общества сократятся доходы,' а-
именно: плата за номера извозчпкамъ и другіе-

6) Дальнѣйшее развнтіе трамвайной липіи по селеніго Мотовилихн 
молсетъ производиться по взаимному соглашение между Городскнмъ Уп-
равленіемъ и Мотовилнхннск.имъ Обществомъ, на тѣхъ лее условіяхъ, 
если развитіе таковое но подсчету признано будетъ безубыточньшъ для:  

предпріятія въ Мотозилихннскомъ селепіи. 
7) Всѣ обязательныя постановленія и правила, кои будутъ изданы' 

по пользованію трамваемъ въ городѣ, согласно предъявлен наго намъ-
проекта, являются обязательными для Мотовилпхпнскаго Общества. 

S) Улицы, по которымъ иройдетъ трамвайная лииія, Городскому 
Управленію отдаются безплатно въ арендное содержапіе до тѣхъ поръ-
пока не оправдается задоллгеиность города по устройству трамвая-

9) Городское Управленіе въ свою очередь прннимаетъ на свой 
счетъ очистку обочипъ мостовой 2 салг- по ту и другую сторону отъ-
снѣга, мусора и проч. съ отвозкой таковыхъ въ указанныя мѣста. 

10) За зарѣзанныхъ н задавлениыхъ животныхъ, птицъ, Городское 
Згправленіе обязано пострадавшим?) лнцамъ, владѣльцамъ животныхъ и 
птицъ, платить полную стоимость ихъ по оцѣнкѣ ДОЛЛІНОСТНЫХЪ лицъ-
отъ волости, ИЛИ иолиціи СЪ ПОНЯТЫМИ, мѣстиыми жителями. 

11) Къ п. 6 дополнить ВЪ первую очередь поставить, что бы при-
ходъ и расходъ но Мотовилихѣ велся ОТДЕЛЬНО. : 

1 2) Срокъ договора съ Городскимъ Управлеиіемъ по отдачѣ улицъ-
по устройству трамвая считать въ 39 л, 

13) Для заключенія нотаріальнаго условія съ городскимъ Обще--
ственнымъ Управленіемъ уполномачиваемъ избранную нами 11 ноября' 
1911 года комиссію въ составѣ 10 человѣкъ. 

14) Всѣ расходы по заключеиію условія должны быть за счетъ 
Городского Унравленія. 

Подлинное за надлеаеащимъ поднисомъ. Съ подлиниымъ вѣрно: За-
Мотовилихинскаго Вол. Старшину Сельскій Старосга В . Петровъ. Съ-
подлиннымъ свѣрялъ: За Bp. и. доллс. Вол. нисаря В. Давыдовъ. Печать,, 


