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гы 1'оссіи. H . С я б и р д е в а . 
І dépôt posttertiaires dans la région de la feuille 72 de la carte 
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Его ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО 

Князь Николай Машшіановнъ Р о м к и , 
Герцогъ Лейхтенбергскій. 

(Некрологъ.) 

25-го декабря мпиувшаго года въ Парпжѣ скончался 
Его ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЫСОЧЕСТВО КНЯЗЬ Николай Ма-
ксимиліановпчъ Ромаіювскій, Герцогъ Лейхтеибергскій. 

Посвятивъ свои досуги изслѣдованіяыъ въ научной 
области, столь близко стоящей къ горному дѣлу, покой­
ный Герцогъ горячо относился къ успѣхамъ послѣдеяго 
въ Poccirr и, въ качества члена Горпаго Совѣта и Гор-
паго Ученаго Комитета, во время пребывашя своего въ 
Петербурга, всегда нринпмалъ дѣятельное участіе въ вы-
рѣшеніи админлстратпвныхъ и иаучныхъ вонроеовъ, 
отпосящихся до горнаго вѣдомства. Геологическій Ко-
митетъ имѣетъ основание полагать, что офаціальное 
заявленіе покойнаго Герцога о необходимости основанія 
въ Росеіи самостоятельнаго геологичеекаго учреждеяія 
поставило вопросъ этотъ на путь, приведши е.: къ 
практическому осуществленію. Принадлежа къ делу 
тѣхъ членовъ ИМПЕРАТОРСКОЙ Академіи Наукъ, кото-



II 

рые по зваиію своему состоять и членами Присутствія 
Геологическаго Комитета, Герцогъ Николай Макспмиліа-
новичъ могъ бы, въ случаѣ пребыванія въ С.-Петер-
бургѣ, принимать непосредственное участіе въ напра-
вленін дѣятельиости этого учрежденія. 

Ниже приведенъ сшісокъ паучиыхъ работъ поконнаго 
Герцога, доетавпвшихъ ему званіе почетиаго члена мно-
гихъ русскихъ и зпграипчиыхъ учрежденійн обществъ. 
Почетны мъ членомъ ИМПЕРАТОРСКОЙ Академіи Наукъ 
п Презндеитомъ ИЙІПЕРАТОРСГСАГО С.-ІІетербургскаго 
Мпнералогнческаго Общества Герцогъ Николай Макси-
миліаношічъ состоялъ болѣе 25-ти лѣтъ. 

Топазъ необыкновенной величины. 
(Сборнпкъ Ими. Мпи. Общ., 1867, стр. 657). 

Замѣчательные самородки золота. 
(Сборнпкъ Ими. Мпп. Общ., 1867, стр. 662). 

О лейхтенбергитѣ. 
(Зап Изш. Мпп. Общ., I, 33). 

Результаты анализовъ лейхтенбергита. 
(Зап.'Mira. Общ., I, 347). 

О кочубеитѣ, кеммереритѣ и пеннннѣ. 
(Зап. Мин. Общ., III, 289). 

Изслѣдованія хныическаго состава и оптичесішхъ 
свойствъ кочубеита. 

(Зап. Мин. Общ., IV, 333). , 

О резулътатѣ разложенія магнитнаго колчедана изъ 
Валлиса. 

(Зап. Мин. Общ., І У , 338). 
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О двухъ новыхъ формахъ, открытыхъ въ кристал-
лахъ руескаго брукита. 

(Зап. Мпп. Общ., VII , S2). 

Кристаллографическая изелѣдованія брукита изъ 
Атляиской золотоносной розсьши на Уралѣ. 

(Зап. Мип. Общ., VII , 368). 

Переводъ съитальянского статьи Альфонса Косса 
«О периклазитовомъ предацитѣ изъ Монте-Сомма>. 

(Зап. Мпн. Общ., X , 169). 

О падаіощихъ звѣздахъ. Сост. по тремъ лекціямъ 
проф. Скіапарелли. Опб., 1873 г. 

Sur la composition du pyrite magnetyque de Bode-
meis. 

(Bull, de l'Acad., VII , p. 403. — Mél. phys. et chim., VI , 
p. 531). 

La Leuchtenbergite. 
(Bull, de l'Acad. I X , p. 188. — Mél. phys. et chim., V I , 

p. 531). 

Quelques mots sur la Kotchoubéite, la Kammerérite 
et la pennine. 

(Bull, de l'Acad. Х П І , p. 33. — Mél. phys. et chim., VII , 
p. 761). 

Les propriétés de la Leuchtenbergite sous le micros­
cope dans son état pur et métamorphosé. 

(Bull, de l'Acad. X X I , Л» 5. — Mél. phys. et chim., I X , 
livr. 4—6). 

Mikroskopische Beschaffenheiten des grünen Avantu­
rins aus Indien. 

(Bull, de l'Acad. X X I , № 5. — Mél. phys. et chim. IX, 
livr. 4 - 6 ) . 



И З В Ѣ С Т І Я 

ГЕОІОГИЧЕСКАГО КОМИТЕТА. 

Журналъ Присутствія Геологическаго Комитета. 

Засѣданіе 7-го февраля 1891 года. 

Председательствовал! Директоръ Комитета, проф. А . П . Карпппскій . Присутство­
вали: гг. члены Присутствия: П. В . Еремѣевъ , Ф. Б. Шмидтъ , С. Н . Ники-
тлиъ, И. В . Мушкетовъ, Ѳ. H . Чернытевъ ; ыладшіе геологи: А. А . Красно-
польскіі і , А. 0. М и х а л ь с к і й , ГІ. А . Соколовъ, и. д. консерватора Комитета 
Е . С. Федоровъ, геолои.-сотруднпкъ H . M . Сибирцевъ и прикомандированный 

къ Комитету горн. инж. M . Н . М и к л у х а - М а к л а й . 

I. 

Директоръ Комитета, открывая засѣданіе, заявилъ Присут­
ствию, что 25-го декабря жинувшаго года въ Парижѣ скончался 
на 48-мъ году жизни Его И М П Е Р А Т О Р С К О Е В Ы С О Ч Е С Т В О КНЯЗЬ 
Николай Максимиліановичъ Романовскій, Герцогъ Лейхтен-
бергскій. 

Присутствіе почтило память скончавшагося Герцога встава-
ніемъ. 

II. 

Завѣдующій библіотекой Комитета, старшій геологъ Никитинъ 
представилъ Лрисутетвію : 

Изв. Геол. Ком. T. X, Л 1. 1 



1) Два счета книжнаго магазина Эггерса и К 0 иа сумму 883 р. 
25 Е.: а) за доставленные въ Комитетъ вышедіше въ 1890 г. выпуска 
періодическихъ изданій и различный нополненія имѣющихся въ би-
бліотекѣ Комитета изданій, а именно: 

Bulletin de la Société franc, de Mineralogie, 1889. 
Malacozoologische Blätter. Bd. XI . 
Proceedings of the Royal Society of Canada. Vol. V and VI . 
Geological Record for 1888—84. Vol. II. 
R is le r , Geologie agricole. Vol. II. 
Z i t t e l , Palaeontologie. Bd. II, Lief. 7, 8, 9; Bd. III, Lief. 3. 
Palaeontologie française. Livr. 18, 41, 89, 19, 20, 42. 
Paetel, Catalog der Conchilien. Lief. 10—16. 
Dames und Kayser, Palaeontologische Abhandlungen. Bd. V, 

Lief. 2 und 3. 
Alpine Journal. Vol. XIV. 
Межовъ, 1—6 прибавл. къ систематическому каталогу рус-

скихъ книгъ за 1869—74.г. 
Steinmann, Palaeontologie. Lief. 2. 
Horovsky, Чешско-нѣмецко-русскій горный словарь. Вып. 6—9. 
Archiv für Anthropologie. Bd. X I X , Lief. 1—3. 
Lehmann, Mittheilungen aus d. Universität Kiel. Bd. I, Lief. 2. 
Kirchhoff, Länderkunde Europas. Bd. I, Lief. 5. 
F r i t s c h , Fauna der Gaskohle. Bd. II, Lief. 4. 
Cless in , Molluskenfauna Oesterreich-Ungarns. Lief. 5. 
Wes te r lund , Binnenconchylien der Palaearctischen Region. 

Bd. VII, und I Suppl. 
Hoernes, R. und M. Auinger , Die Gasteropoden der Miocären 

Mediterran-Stufe. Lief. 6. 
Geographisches Jahrbuch. Vol. XIV, Lief. 1. 
Palaeontographica. Vol. X X X V I I . 
Palaeontographical Society Monographs. Vol. X L U I . 
Report of the British Association of the Advancement of Sciences 

for 1889. 
Roth , Geologie. Bd. III, Lief. 1. 
Beiträge zur Palaeontologie Oesterreichs. Bd. ѴІП. 
Zoologischer Anzeiger, 1890. 
Archives des Sciences physiques et natur., 1890. 
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Das Auslaad, 1890. 
Oesterreichische Alpenzeitung, 1890. 
Gaea, 1890. 
Geological Magazine, 1890. 
Nature, 1890. 
Nachrichtsblatt d. Malacozoologisehen Gesellschaft, 1890. 
Kevue scientifique. 1890. 
Naturwissenschaftliche Rundschau, 1890. 
Naturwissenschaftliche Wochenschrift, 1890. 
Toula, Kohlenkalk-Fossilien von d. Barents-Jnseln. 
Александрову Англо-русскій и русско-англійскій словарь. 
Макаровъ, Французско-русскій словарь. 
Павловскій, Нѣмецко-русскій словарь. 
Beiträge zur Geologischen Karte der Schweiz. Lief. 1 und 2. 

б) За доставленная въ Комитетъ книги, о пріобрѣтеніи кото-
рыхъ заявили г.г. геологи Комитета, а именно: 

Kloos , J . Die Ostsee und die Jnsel Bornholm, 1890. 
Gein i tz , E . Der Untergrund von Schwerin, 1890. 
Stapff, Ueber Niveauschwankungen zur Eiszeit, 1888. 
Sehurtz, Der Seifenbergbau im Erzgebirge, 1890. 
Senft, H . Der Erdboden, 1888. 
Sandberger, Ueber die Entwiekelung des devonischen Systems 

in Nassau, 1889. 
Langenbeck, Die Theorien über die Entstehung der Korallen­

inseln, 1890. 
Wright , The Jce-Age in North America, 1890. 
Irw.ing, Chemical and physical studies in the methamorphismus 

of rocks, 1889. 
Joung and B i r d , A geological Survey of the Yorkshire Coast, 

1822. 
Blanckenhorn, Beiträge zur Geologie Syriens, 1890. 
F e l i x und Lenk , Beiträge zur Geologie und Palaeontologie der 

Republik Mexico, 1890. 
Ge in i t z , BT., Stein und Har t ig , Die Steinkohlen des König­

reichs Sachsen. 4 Theile, 1856—61. 
l * 



G e i n i t z , H. , F l eck und Har t ig , Die Steinkohlen Deutschlands, 
1865. 3 Theile. 

Nicholson and Lydekker, Manual of Palaeontology. Third 
Edition, 1889. 

Lapparent , A. Description géologique du Bassin de Paris, 1888. 
M i l l e r , North American Geology and Palaeontology, 1889. 
К ob y, F. Monographie des Polypiers jurassiques de la Suisse, 

1880—89. 
Roemer., F. Die Versteinerungen des norddeutschen Kreidege­

birges, 1841. 
Szajnocha, Die Brachiopoden-Fauna der Oolithe von Balin, 

1879. 
Gut bier, Abdrücke und Versteinerungen des Zwickauer Schwarz- ' 

kohlengebirges, 1836. 
Jones, R., Kirkby and Brady. British fossil Entomostraca. 

The Cypridinidae, IS74-—84. 
Grand 'Eury , C. Flore carbonifère du département de la Loire 

et du centre de la France, 1877. 
Göppert, H . Die fossilen Farrnkräuter, 1836. 
Dunker uud Meyer , Monographie der Norddeutschen Weal-

denbildung, 1846. 
Giebel , Die Versteinerungen im Muschelkalk bei Halle, 1856. 
Giebel , Beiträge zur Palaeontologie, 1853. 
Gutbier, A. Ueber einen fossilen Farrenstamm. Caulopteris 

Freieslebeni, 1842. 
Oppel , Ueber die weissen Kalke von Vils in Tyrol, 1860. 
Ruto t, Description de la faune de l'Oligocène de Belgique, 1876. 
T o u l a , Kohlenkalk-Fossilien von Spitzbergen, 1873—74. 
Toula., Permo-Carbon Fossilien von Spitzbergen, 1875. 
Hintze, Handbuch der Mineralogie. Lief. 1—3, 1889—90. 
L ieb i sch , Physicalische Krystallographie, 1891. 
Wester lund , Katolog der Binnenconchylien, 1890. 
Brückner , Klima-Schwankuhgen, 1890. 
R a t z e l , Die Schneedecke in deutschen Gebirgen, 1889.-
S t r z e l e c k i , Physical description of New South Wales, 1845. 
Nehr ing , Ueber Tundren und Steppen des Jetztund Vorzeit, 1890. 
Латкинъ, Краснояркій округа. Енисейской губ., 1890. 



Головачевъ, Бпбліографаческій указатель литературы по 
золотопромыпгл. Сибири, 1890. 

Luschin von Ebengreul t , Asbest und dessen] Vorkommen 
in Oesterreich, 1890. 

Serrant, Les mines et gisements d'or de l'Afrique occidentale, 
1889. 

Michael i s , Dizionario completo italiana-tedesco e tedesco-
italiano, 1882. 

Бекъ, В. НѣмецЕО-русскій горно-техническій словарь, 1890. 
Flötz-Karte des Aachener Steinkohlen-Beckens. 
Draghicenu, Erläuterungen zur geologischen Karte des König­

reiches Rumänien, 1890. 
Видьчинскій, Древнѣйшія камеиныя орудія въ Европѣ, 1890 
Библіографичеекій Журыалъ за 1889 и 1890 г.г. 
Proceedings of the Royal Physical Society of Edinburgh, 

1879—80; 1885—88. 
Report annual of the Geological Survey of Arkansas. 

2) Счетъ книгопродавца Гееселя въ Іейпцигѣ на сумму 85,90 
германскихъ марокъ за доставленные въ библіотеку Комитета 
выпуски №3$ 374—382 сочияенія M a r t i n i Chemnitz: Systemat. 
Conchylien- Cabinet. 

Поставлено уплатить книжному магазину Эггерса и К 0 и кни­
гопродавцу Гесселю за доставленныя ими въ Комитета книги; 
первому—883 р. 25 к. и второму — 85,90 германек. марокъ. 

III. 

Директоръ Комитета заявилъ Присутствію, что имъ была полу­
чена изъ" Горнаго Департамента докладная записка камергера 
Нарышкина, относительно необходимости изслѣдованія водонос-
ныхъ отложеній Кирсановскаго уѣзда Тамбовской губерніи. Озна­
ченная записка была передана Директором! старшему геологу 
Никитину, заішоченія котораго относительно этого вопроса были 
представлены въ Департамента. При этомъ Директоръ Комитета, 
соглашаясь вполнѣ съ заключениями г. Никитина, присовокупилъ, 
что вопросъ относительно средствъ на дредполагаемыя изслѣдо-



ванія долженъ быть выясненъ заблаговременно, прн ченъ на долю 
Горнаго вѣдомства долженъ былъ бы пасть лижь расходъ на про­
изводство геологическихъ изслѣдованій съ цѣлыо выбора надле-
жащихъ лунктовъ для заложенія буровыхъ скважинъ и наблюдение 
за ходомъ буровыхъ работа. 

IV. 

Директоръ Еомнтета заявилъ Прнсутствію, что геологъ-сотруд-
никъ проф. Зайцевъ представилъ геологическую карту излѣдо-
ванной имъ, по порученію Комитета, въ 1887 и 1888 году 
мѣстности въ Пермской губерніи. 

V. 

Директоръ Комитета заявилъ .Присутствий, что по просьбѣ 
тайнаго совѣтника Архипова, назначенная г. Мннистромъ Госу-
дарственныхъ Имуществъ предсѣдателемъ коммиссіи по выработкѣ 
проекта Почвеннаго Института, онъ препроводилъ 30 экземшгя-
ровъ изданныхъ Комитетомъ „Протоколовъ засѣданій по обсуж-
денію вопроса объ организаціи почвенныхъ изслѣдованій въ 
Россіи". 

VI. 

Директоръ Комитета заявилъ Присутствію, что расходы ло 
печатанію изданій Комитета въ текущемъ году уже превысили 
положенную на сей предмета смѣтную ершу на 3.134 р. 8 к. 

Положено на нокрытіе означенной передержки перевести 1.634 р. 
8 к. со счета на раеходы по командированию" Директора и штат-
ныхъ геологовъ и 1.500—со счета по командировкамъ геологовъ-
сотрудниковъ. 

VII. 

Долоясено отношеніе геолога Иркутекаго Горнаго Управленія, 
горнаго инженера Обручева,- съ препровожденіемъ образцовъ 
нѣкоторыхъ горныхъ нородъ и минераловъ, собранныхъ имъ при 
изслѣдованіяхъ, и просьбою опредѣлить нѣкоторые изъ прислан-



ныхъ образцовъ, а также выслать ему коллекціи типичныхъ гор-
ныхъ породъ Урала и важнѣйшихъ окаменѣлостей девонской, 
силурійской и кембрійской системъ Роесіи. 

Постанолено благодарить г. Обручева за присылку и выслать 
ему изъ дублетовъ собранія Комитета образцы типичнѣйшихъ 
породъ Урала и важнѣйшихъ ископаемыхъ девонской, силурійской 
и кембрійской системы Россіи. 

VIII. 

Представлены Присутствию присланные въ Комитета окруж-
нымъ иплсенеромъ Юго-Западнаго горнаго округа Долинскимъ 
образцы: 1) гранита изъ вновь открытыхъ мѣсторожденій его 
близъ деревень Гамалговки и Бенжаровки, Ямполъскаго уѣзда 
Подольской губерніи, и близъ дер. Поповки Литияскаго уѣзда 
Подольской губерніи и 2) лабрадорита изъ вновь открытыхъ 
мѣсторожденій его близъ хутора Выслнки, на р. Большой Выськѣ 
въ 5-ти верстахъ отъ г. Новомиргорода въ Херсонской губерніи. 

Постановлено благодарить горнаго инженера Долинскаго за 
присылку означенныхъ образцовъ. 

IX. 

Представлена Присутствие геологическая коллекція, присланная 
изъ Воронеягскаго статистическаго комитета съ просьбою надле­
жащего ея опредѣленія. 

X . 

Доложено письмо книлснаго магазина Мамонтова, въ Москвѣ, 
съ просьбою прислать на коммиссію изданія Комитета. 

Постановлено посылать книжному магазину Мамонтова на 
коммиссію по 2 экземпляра всѣхъ изданій Комитета, съ условіемъ 
уступки 2 5 % съ продажной цѣнѣ. 

XI . 

Директоръ Комитета заявилъ Присутствіго, что преподаватель 
черченія въ Горномъ Институтѣ, горный инженеръ Митте про-
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сшгь о выдачѣ одного экземпляра всѣхъ изданныхъ Комитетомъ 
геологичеекихъ картъ въ чертежную Гориаго Института. 

Постановлено выдать въ чертежную Горнаго Института одинъ 
экземпляръ изданныхъ Комитетомъ геологическихъ картъ. 

XII. 

Директоръ Комитета заявплъ Присутствію, не признаетъ ли 
оно возможнымъ высылать изданія Комитета въ Общество гор-
ныхъ инженеровъ. 

Постановлено выслать означенному Обществу полную серію 
изданій Комитета и затѣмъ высылать этому Обществу всѣ послѣ-
дующіе выпуски пзданіи Комитета, по мѣрѣ ихъ выхода изъ 
печати. 

XIII. 

Доложено отношеніе управляющаго Домбровскимъ горнымъ 
учшшщемъ, съ просьбою пополнить серію изданій Комитета, пере­
данную въ библіотеку училища Управленіемъ Западиаго горнаго 
округа. 

Постановлено выслать въ библіотеку Домбровекаго горнаго 
училища недостагощіе №J\j изданій Комитета и увѣдомить, что 
послѣдующіе выпуски изданій Комитета будутъ высылаться непо­
средственно въ Училище. 

XIV. 

Доложено отношеніе Уральскаго Общества любителей естество-
знанія съ просьбою о высылкѣ „Извѣстій Комитета" за 1885 годъ 
№ 9, за 1889 годъ 6, 7, 8, 9, 10 и за 1890 годъ 1—7, 
недостающихъ нынѣ въ библіотекѣ Общества. 

Означенные JÊJtë „Извѣстій" положено выслать Обществу. 

X V . 

Доложено отноженіе Костромскаго губернскаго статистическаго 
Комитета, съ просьбою о высылкѣ „Трудовъ Комитета" т. II, № 1. 

Означенный выпускъ „Трудовъ" постановлено выслать Костром­
скому губернскому статистическому Комитету. 



X V I . 

Доложено письмо Редакцік Кіевскихъ Университетскихъ Извѣ-
стій, съ предложеніемъ взаимнаго обмѣна изданіями въ 1891 году. 

Постановлено продолжать по примѣру нрошлыхъ лѣтъ и въ 
настоящемъ году обмѣнъ изданій съ Редакціею Кіевекихъ Уни­
верситетскихъ изданій. 

XVII . 

Доложено письмо ТРедакціи Записокъ Московскаго Отдѣленія 
И М П Е Р А Т О Р С Е А Г О Русскаго Техническаго Общества, съ предло-
женіемъ взаимнаго обмѣна изданіями и объявлениями въ 1891 году. 

Постановлено высылать и въ настоящемъ году Московскому 
Отдѣленію И М П Е Р А Т О Р С Е А Г О Русскаго Техническаго Общества 
„Извѣстія Комитета" и „Библіотеку" и напечатать два раза въ 
„Извѣстіяхъ" объявленіе объ изданіи „Записокъ Московскаго отдѣ-
ленія И М Н Е Р Д Т О Р С К А Г О Техническаго Общества". 

Х Ѵ П І . 

Старшій геологъ Никитинъ заявилъ Присутствію, не найдетъ 
ли оно возможнымъ послать отъ имени Комитета вьшедшіе нынѣ 
№Jtë 1 и 5 тома Ѵ-го „Трудовъ Комитета", заключающее его, Ники­
тина, работы по геологическому описанію 57-го листа, елѣдую-
щимъ лицамъ и учрежденіямъ, какъ оказавшимъ значительное 
содѣйствіе при самомъ производствѣ геологическихъ изслѣдованій: 

Московскому городскому головѣ, Ник. Александр. Алексѣеву. 
Богородскому городскому головѣ, Фед. Александр. Дѣтинову. 
Московской городской Думѣ. 
Московской, Владимірской, Тверской и Рязанской Губерн-

скимъ Земекимъ Управамъ. 
Московской уѣздной Земской Управѣ. 
Московскому, Тверскому, Ярославскому, Владимірскому, Рязан­

скому и Калужскому Губернскимъ Статистическимъ Комитетамъ. 

Постановлено выслать означеннымъ лицамъ и учрежденіямъ 
Л1»Л1? 1 и 5 тома Ѵ-го „Трудовъ Комитета". 
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X I X . 

Старшій геологъ Никитинъ заявилъ Присутствие-, не при-
знаетъ ли оно возможнымъ войти съ предложевіемъ о взаимном^ 
обмѣнѣ изданіями съ геологичеекимъ учрежденіямъ въ Оиднеѣ. 

Положено выслать означенному учрежденію изданія Комитета 
за 1890 годъ и предложить взаимный съ Комитетомъ обмѣнъ 
изданіями. 

X X . 

Старшій геологъ Чернышевъ заявилъ Присутствію, не при-
знаетъ ли оно возможнымъ войти въ взаимный обмѣпъ изданіями 
съ Американскимъ Геологическимъ Обществомъ. 

Положено обратиться къ президенту означениаго Общества 
James Hall съ предложеніемъ взаимнаго съ Комитетомъ обмѣна 
изданіями. 

X X I . 

Доложено увѣдомленіе Королевской Академіи Наукъ въ Брюс-
селѣ о кончннѣ непремѣннаго секретаря этой Академіи Jean-
Baptiste-Joseph Liagre. 

XXII . 

Геологъ сотрудникъ H . M . Сибирцевъ доложилъ Присутствію: 
1) предварительный отчета по изслѣдованіямъ въ сѣверо-западной 
части 72-го листа десятиверстной карты и 2) статью о послѣтре-
тичныхъ образованіяхъ въ области 72-го листа. 

Означенные предварительный отчетъ и статью Сибирцева 
положено напечатать въ „Извѣстіяхъ". 

XXIII. 

Штатный геологъ Соколовъ доложилъ Присутствію статью о 
распространеніи неогеновыхъ отложеній по нижнему теченію 
р. Дона. 

Означенную статью положено напечатать въ „Извѣстіяхъ". 
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X X I V . 

Въ библіотеку Комитета поступила: 

1. Отъ Горного Ученаю Комитета: 

Горний Журналъ, 1890, Х° 11. 

2. Отъ Главной Физической- Обсерваторіи: 
Лѣтописи Главной Физической Обсерваторіи, 1889 г., ч. I и II. 

3. Отъ Университета Св. Бладиміра: 
Упиверситетскія Извѣстія, 1890, № 11. 

4. Отъ Варшавскою Университета: 
Варшавскія Университетскія йзвѣстія, 1890, 7, 8. 

5. Отъ Департамента Земледѣлія и Сельской Промышленности: 
Сельско-хозяйственныя и статист, свѣдѣнія, вип. III. 

6. Отъ Статистического Отдѣла Министерства Путей Сооб­
щения : 

Статистическій Сборникъ Министерства Путей Сообщенія, 
вып. X X V . 

7. Отъ Петровской Селъско-хозяйственной Академіи: 
Извѣстія Петровской Сельеко-хозяйетвенной Академіи, 1890, П . 

8. Отъ Императорского С.-Петербургского Минералогического 
Общества: 

Матеріалы для геологіи Россіи, XIV. 

9. Отъ Императорскаго Русскаго Географическою Общества: 

Записки И М П Е Р А Т О Р С К А Г О Русскаго Географическая Об­
щества по общей географіи: X X I съ атласомъ, X X I V Ж° 1. 

Извѣстія И М П Е Р А Т О Р С К А Г О Русскаго Географическая Об­
щества, 1890, № 5. 
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10. Отъ Императорскаго Больного Экономического Общества: 
Труды И м П Е Р А Т О Р С К Л Г О Вольнаго Экономическаго Общества, 

1890, ШІ 5—6. 

11 . Отъ Томского Общества Естествоиспытателей: 

Труды Томскаго Общества Естествоиспытателей, I. 

12. Отъ Московского Общества Испытателей Природы: 

Bulletin de la Société Impériale des Naturalistes de Moscou, 
1890, № 2. 

13. Отъ Новороссійскаю Общества Естествоиспытателей: 

Записки Новороссийска™ Общества Естествоиспытателей, X V , 2 . 

14. Отъ Русского Физико-Химического Общества: 
Журналъ Русскаго Физико-Химического Общества, XXII , 9. 

15. Отъ Императорскаго Русскаго Технического Общества: 
Заоиски И М П Е Р А Т О Р С К А Г О Русскаго Техническая Общества, 

1890, Х Н . 

16. Отъ Московского Отдѣленія Императорскаго Русскаго Техни­
ческого Общества: 

Записки Московского Отдѣлеаія И М П Е Р А Т О Р С К А Г О Русскаго 
Техническаго Общества, 1890, А?Лг 6—7, 8. 

17. Отъ Центрального Статистическою Еотгітета: 
Временникъ Центральная Статистического Комитета, 1890, 

№ 17. 
Статистика Россійской Имперіи, VIII. 

18. Отъ Нижегородского Статистического Комитета: 

Гацинскій. Нижегородски Сборникъ, X . 

19. Отъ Минского Губернскаго Статистическою Комитета: 

Памятная книжка Минской губерніи на 1891 годъ. 

20. Отъ Одесскою Статистического Котитета: 
Адресъ-календарь Одесскаго градоначальства на 1891 годъ. 
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2 1 . Отъ Псковскаго Отатистическаго Комитета: 
Памятная книжка Псковской губерніи на 1 8 9 1 годъ. 

2 2 . Отъ Курляндскаго Отатистическаго Комитета: 
Труды Курляндскаго Отатистическаго Комитета, т. XVIII. 

2 3 . Отъ Воронеоюскаго Отатистическаго Комитета: 
Памятная книжка Воронежской губ. на 1 8 9 1 г., вып. 1-й. 

2 4 . Отъ Волътскаго Отатистическаго Комитета : 
Памятная книжка Волынской губ. на 1 8 9 1 годъ. 

2 5 . Отъ Мелитопольской Уѣздной Земской Управы: 
Карта Мелитопольскаго уѣзда, сост. по свѣдѣніямъ 1 8 8 9 г. 

Лебедевымъ. 

2 6 . Отъ Пермской Губернской Земской Управы: 
Сборникъ Перискаго Земства, 1 8 9 0 , № 4 . 

2 7 . Отъ Нижегородской Губернской Земской Управы: 
Матеріалы къ оцѣнкѣ земель Нижегородской губ., экононич. 

часть, вып. IX, Васильскій уѣздъ. 

2 8 . Отъ Самарской Земской Управы: 
Поставовленія Самарскаго Губернскаго Земскаго Собранія, 

1 8 9 0 . 

Сводъ смѣтъ и раскладокъ уѣздныхъ земствъ Самарской губ. 
на 1 8 9 0 годъ. 

2 9 . Отъ Естественно-историческаго Земскаго Музея въ Ыиоюнемъ 
Новгородѣ : 

Отчетъ по земскому естественно-историческому музею за 
1 8 9 0 годъ 

3 0 . Отъ Редакцій: 
Горнозаводскій Листокъ, 1 8 9 0 , 2 3 — 2 4 ; 1 8 9 1 , 1 — 2 . 

Земледѣльческая Газета, 1 8 9 0 , 4 9 — 5 2 ; 1 8 9 1 , 1 — 4 . 

Екатеринбургская Недѣля, 1 8 9 0 , 4 8 — 5 0 ; 1 8 9 1 , 1 — 3 . 

Сибирскій Вѣстникъ, 1 S 9 1 , JÉJÉ 1 — 4 . 



— 14 — 

31. Отъ Венгерскою Геологического Общества: 

Földtani Közlöny, X X , 11—12. 

32. Отъ Вѣнскаго 'Естественно - историческим Музея: 

Annalen des К. К. Naturhistorischen Hofmuseuras, V, № 4. 

33. Отъ Геоьрафическаю Общества въ Вѣнѣ: 

Mitteilungen der К. К. geographischen Gesellschaft in Wien, 
XXXII I , Ш 8 - 9 , 10. 

34. Отъ Трансильванского Музея въ Еолосварѣ: 

Ertesito, 1890, II, 3. 

35. Отъ Вѣнскаю Геологическаю Учреженія: 

Verhandlungen der К. К. geologischen Eeichsanstalt, 1890, 
JfeJÈ 14, 15, 16, 17, 18; 1891, M 1. 

36. Отъ Королевского Научнаго Общества съ Праіѣ: 

Sitzungsberichte der Königl. böhmischen Gesellschaft der Wissen­
schaften, 1890, I. 

Abhandlungen der math.-naturwissenseh. Classe d. K . böhm. 
Gesellschaft der Wissenschaften, VIII, 3. 

Otokar Feis tmantel , Uhlonosne utvary v Tasmanii. 

37. Отъ Академіи Наукъ въ Краковѣ: 

Bulletin international de l'Académie des Sciences de Cracovie, 
1890, № 10, 1891, ШІ 1, 2. 

38. Отъ Геологического Общества въ Брюсселѣ : 

Bulletin de la Société Belge de géologie, t. IV, fase. 1. 

39. Отъ Жондонскаго Геологическаю Общества: 

Abstracts of the proceedings of the Geological Society of London; 
Ѣ 563, 564, 565, 566. 

The Quarterly Journal, Ш 184. 
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40. Отъ Лондонским Геоѵрафическаю Общества: 

Proceedings of the Royal Geographical Society, XIII, №№ 1, 2. 

41. Отъ Boy al Society: 

Proceedings of the Royal Society, № 295. 

42. Отъ Общества Землевѣдѣнін въ Берлинѣ: 

Verhandlungen der Gesellschaft für Erdkuude zu Berlin, XVII , 
№№8—9, 10. 

Zeitschrift der Gesellschaft für Erdkunde zu Berlin, № 149. 

43. Отъ Геолошческаіо Учрежденья Оаксоніи: 

Geologische Specialkarte des Königreichs Sachsen, Section: 
Pulsnitz, Königsbrück, Radeberg, Altenberg, Grossenhain, 
Radeburg, Oelsnitz, Neustadt nebst zugehörigen Erläute­
rungen. 

44. Отъ Общества Естествоиспытателей въ Жейпциѵѣ: 
Sitzungsberichte der Naturforschenden Gesellschaft zu Leipzig, 

1888—89. 

45 . Отъ Общества Землевѣдѣнія въ Зальцбурга: 

Mittheilungen- der Gesellschaft für Salzburger Landeskunde. 
X X X . 

Z i l l ne r . Geschichte der Stadt Salzburg, II, 1, 2, 

46. Отъ Нѣмецкаго Геолоігіческаго Общества въ Берлинѣ: 
Zeitschrift der "Deutschen geologischen Gesellschaft, XLII, 3. 

47. Отъ Общества -Естествоиспытателей въ Берлинѣ: 
Sitzungs-Berichte der Gesellschaft Naturforschender Freunde 

zu Berlin, 1890. 

48. Отъ Академіи ІІаукъ въ Берлинѣ: 
Mathem.-und Naturwissenschaftl. Mittheilungen der К. Preussi-

schen Akademie der Wissenschaften, 1890, IX, X . , 
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49. Отъ Университета въ Жейденѣ: 

Dekkers . Over net Tetramethyleenglyeol. 
Klobbie . Salpeterigzuur op Stikstofhoudende liehamen. 
Simon Thomas. Propylen isopropylnitramine. 
V a n der Feen. Over Golfgeweging. 
Huijser . Het antifebrine. 

50. Отъ Венецганскаю Института Наукъ: 

Atti del R. Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti, t. 38 
(Ш 1—9). 

51. Отъ Римской Академш Наукъ: 
Memorie délia R. Accademia dei Lineei, ser. IV, vol. V. 
Rendiconti délia R. Accademia dei Lincei, ser. IV, vol. VI , 

fasc. 8, 9, 10, 11, 12 (2 Sem.). 

52. Отъ Библіотеки Виктора Эммануила въ Римѣ: 
Bollettino délie Opère moderne storniere, V, №№ 3, 4. 

53. Отъ Италіанскаго Геологическаго Общества въ Римѣ: 
Bollettino délia Societa geologica italiana, IX. 

54. Отъ Академіи Физическихъ и Математическиосъ Наукъ въ 
Неапомъ : 

Rendiconto delPAccademia délie Scienze fisiche e matematiche, 
Napoli, Ser. 2, vol. IV, fasc. 5, 6, 7—8. 

55. Отъ Жомбардскаго Института въ Мшанѣ: 
Reale Istituto Lombardo di Scienze e lettere, Rendiconti, 

Ser. II, vol. XXII . 

56. Отъ Естественно-историческаго Общества въ Семюрѣ; 
Bulletin de la Société des Sciences de Semur, 2 sér., Л° 4. 

57. Отъ Научного Общества въ Анэюерѣ: 

BuIIettin de la Société d'Etudes scientifiques d'Angers, 1889. 
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5 8 . Отъ Жиннеевскаго Общества Нормандіи: 

Bulletin de la Société Linnéenne de Normandie, 4 sér., 3 vol. 

5 9 . Отъ Жинеевскаю Общества въ Лміенѣ: 

Bulletin de la Société Linnéenne du Nord de la France, 
Ш . 1 9 9 — 2 1 0 . 

6 0 . Отъ Геологического Общества въ Гаврѣ: 
Bulletin de la Société géologique de Normandie, XII. 

6 1 . Отъ Жинеевскаю Общества въ Ъордо: 
Actes de la Société Linnéenne de Bordeaux, XLII . 

6 2 . Отъ Дариоюскаю Геоърафическаъо Общества: 
Compte rendu de la Société de géographie, 1 8 9 0 , ШІ 1 6 — 1 7 ; 

1 8 9 1 , № 1 . 

Bulletin de la Société de géographie, 1 8 8 0 , III. 

6 3 . Отъ Академіи Наукъ въ Дарижѣ: 

Comptes rendus de l'Académie des Sciences, CXI, №№ 1 7 , 1 8 , 
1 9 , 2 0 , 2 1 , 2 2 , 2 3 , 2 4 , 2 5 , 2 6 . 

Tables des Comptes rendus, t. CX. 

6 4 . Отъ Шстественно-исторгіческаю Музея въ Парижѣ: 
Nouvelles archives du Muséum d'Histoire Naturelle, 2-me série, 

t. V I H ( 1 , 2 ) , IX ( 1 , 2 ) , X ( 1 , 2 ) ; 3-me série, t. I ( 1 , 2 ) , 
II, 1. 

6 5 . Отъ Француцскаго Геолоъическаю Общества: 

Bulletin de la Société géologique de France: 3 sér., t. XVI , 
№ 1 1 ; XVII, № 9 ; XVIII, ѢѢ 1, 2 , 3 , 4 , 5 , 6 , 

Mémoires de la Société géologique de France, III série, t. V, 
Mémoires de la Société géol. de France, Paléont., T. I, fasc. 1. 

6 6 . Отъ Научнаю Общества въ Даней: 

Bulletin de le Société des Sciences de Nancy, Sér. II, X, 1 3 . 
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67. Отъ проф. Шепеѵіег: 

Eclogae geologicae Helvetiae, II, 2. 

68. Отъ Геологическаго Общества въ Стокгольмѣ: 
Geologiska Föreningens i Stockholm Förhandlingar, N« 132, 133. 

69. Отъ Детісоновскаго Университета въ Гранвиллѣ: 

Bulletin of the Scientific Laboratories of Denison Universsity, 
vol. V. 

70. Отъ Естественно-историческаго Общества въ Бостонѣ: 
Proceedings of the Boston Society of Natural History, XXIV, 

3—4. 
Memoirs of the Boston Society of Nat. History, vol. IV, 

7, 8, 9. 

71. Отъ Музея Сравнительной Зоологіи въ Кембриждѣ: 
Bulletin of the Museum of Comparative Zoology at Harvard 

College, X X , 3, 4, 5, 6. 
Annual Report of the Museum of Comparative Zoology for 

1889—90. 

72. Отъ Академіи Естественныхъ Наукъ въ Филаделъфіи: 
Proceedings of the Academy of Natural Sciences of Philadelphia, 

1890, II. 

73. Отъ Геологическаго Учрежденія въ Канадѣ: 

Catalogue of Canadian Plants, V . 
List of Canadian Hepaticae by Pearson. 

74. Отъ Естественно-историческаго Общества въ Монтреалѣ: 
The Canadian Record of Science, IV, 4. 

75. Отъ Научнаго Общества въ Буэносъ-Айресѣ: 
Anales de la Sociedad Cientifica Argentina, X X X , 5, 6. 

76. Отъ Геологическаго Учрежденія Индіи: 

Records of the Geological Survey of India, XXIII , 4. 
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I . 

Сѣверозападная часть 72-го лнста дееятиверетной 
карты Росеіи. 

(Предварительный отчета по нзслѣдовапіго 1890 года.) 

П. Сибпрцева. 

Compte rendu préliminaire sur les recherches géologiques dans la 
partie nord-ouest de la feuille 72 de la carte générale de la Russie. 

N . S ibi r tzev. 

Лѣтомъ 1890 года, согласно порученію Геологическаго Коми­
тета, мною обслѣдована часть побережьевъ Волги и Оки. и область 
лѣвыхъ притоковъ Клязьмы въ предѣдахъ 72-го листа десяти­
верстной карты Россіи, чѣмъ и закончены мѣстныя геологическія 
наблюдеиія на площади даннаго листа. Въ районѣ изслѣдованій 
изъ древиеосадочныхъ образованій выражены: каменноугольный, 
пермскія съ ярусомъ красноцвѣтныхъ мергелей, юрскія 
и нижнемѣловыя; значительнымъ развитіемъ пользуются послѣ-
третичныя валунныя отложепія, а также образованія ледниковыхъ 
водъ, аллювіальныя и эоловыя. 

Осадки каменноугольной системы, какъ извѣстно изъ 
изслѣдованій г. Крылова, обнажены по лѣвобережыо Клязьмы въ 
одномъ только пунктѣ, у с. Малышева, противъ гор. Коврова. 
Они выражены здѣсь желтоватыми, мягкими или уплотненными 
доломитами, содержащими въ себѣ Producers Goret d'Orb., 

Я І В . Геоі. Ком. T. X, Л* 1. 1 



Prod, semireüaüaius Mar t , Ghonetes uralica Mo l t , none-
речноскладчатыя Streptorhynchus, Euomphahis sp., Syringo-
pora parallela Fisch, и проч. Фаупа этихъ доломитовъ анало­
гична той, нзученіе которой дало поводъ С. И. Никитину 
установить «гжельскій яруеъ» камспноугольныхъ образование; 
говоря частнѣе, ими выраженъ въ бассейна Клязьмы «коровый» 
горизонта Урала и Самарской луки, еще ранѣе установленный 
для названиыхъ мѣстностей Ѳ. H. Чернышевымъ. Въ выходахъ 
малышевскаго доломита представлена часть ковровскаго каменно-
угодьнаго поля, отрѣзанная отъ остальной площади этого послѣд-
няго долиною р. Клязьмы. 

Въ области, примыкающей къ каменпоугольпымъ доломитамъ 
с. Малышева, развиты пестроцвѣтныя песчаномергелистыя по­
роды. Непрерывную послѣдовательпость геологическихъ образо-
ваній можно наблюдать въ другихъ пунктахъ данной мѣстпости, 
частно по правобережью р. Клязьмы, частію въ обпаженіяхъ но 
р. Волгѣ, близъ Пучежа и въ бассейнѣ р. Луха. По правому 
берегу Клязьмы, какъ указано мною въ предварительномъ отчетѣ 
за прошлый годъ, развиты самые верхпіе горизонты каменноуголь­
ной толщи, известково-додомитовыя и доломитово-кремиистыя по­
роды съ массой швагеринъ, сопроволцаемыхъ своеобразной 
фауной брахіоподъ, пластипчатожабершхъ и гастроподъ. На 
нихъ пластуются желтоватые и бѣлые, частію крупнопоздреватые, 
кавернозные, иногда брекчіевидпые доломиты и известняки, 
обыкновенно настолько метаморфизованные, что въ нихъ сохра­
нены только неясные слѣды окаменѣлостей, недоступныхъ для 
опредѣленія. Тѣже известняки, внизу болѣе плотные, НЕСКОЛЬКО 

кремнистые, вверху кавернозные, обнажены въ сѣверовосточномъ 
углу изслѣдованнаго района, въ окрестностяхъ гор. Пучежа, до 
правому берегу Волги и по рѣчкѣ Ширмакшѣ. Плотные тшспіе 
известняки Ширмакши содержать въ себѣ фузулины, кораллы, 
отпечатки пластинчатожаберныхъ и брахіоподъ, между которыми 



найденъ небольшой экземпляръ Productus изъ группы VilHersi. 
Какъ ни скудны палеоятологичеекія данныя, относящіяся къ этому 
горизонту, трудно было бы, однако, не видѣть въ немъ аналога 
тому «фузулиновому цехштейну», выходы котораго въ сосѣднемъ 
балахнинскомъ поволжьи были констатированы изслѣдованіями 
г. Амалицкаго. Болѣе вертге, часто кавернозные и брекчіе-
видные, гипсоносные известняки заключаютъ въ себѣ множество 
члениковъ криноидей. Этотъ горизонтъ, или собственно самый 
верхній его пластъ, содержитъ мѣстами (какъ напр. въ извѣст-
номъ, но нынѣ, къ сожалѣнію, потерянномъ обяаженіи у д. Гала­
нтной, указанномъ г. Милашевичемъ) интересную фауну бра-
хіоподъ и конхиферъ, подробно описанную Ѳ. H. Чернышевымъ. 
По изслѣдованію г. Чернышева, въ этой фаунѣ мы находимъ 
комплексъ формъ, съ одной стороны близкій къ фаунѣ нижняго 
цехідтейна Германіи, съ другой — къ фаунѣ верхняго пермокар-
бона Пріуралья, Небраски и Шпицбергена. Такииъ образомъ, 
волжско-клязминская известково-доломитовая толща, по своему 
положенію и по фаунѣ, выполняетъ промежутокъ между настоя­
щими каменноугольными отложеніями и настоящимъ цехштей-
номъ. На Клязьмѣ она и переходить кверху въ цехштейновые 
известняки, подстилающіе ярусъ полосатыхъ мергелей; на Волгѣ 
же. ее непосредственно покрываетъ мощная пестромергельная 
толща. 

Въ области лѣвыхъ притоковъ Клязьмы наилучшій выходъ 
нижнихъ цехштейновыхъ известняковъ мы имѣемъ въ бас-
сейнѣ р. Луха, близъ д. Легковой. Давно извѣстные легковскіе 
известняки содержать Aldosteges WangenJieimiiVem., Stro-
phalosia horrescens Vera., Camarophoria superstes Vern., 
Producüis Gamrini Vern., Bielasma elongata Schi., Athy-

ris pedinïfera Sow., Spiriferina cristata S e h l , Pecten 

sericeus Vern., Pterinea (?) Rausmmi Glrîf., Plewophorus 

costakis Br., Mshilipora Lahuseni Dyb. и проч. Фауна ихъ 
î* 



указываешь на горизонтъ болѣе верхпій сравнительно съ известня­
ками пучежскими и еолигаличешши. 

На основании изслѣдованій въ восточныхъ частяхъ Европейской 
Роееіи въ настоящее время принимается, какъ извѣстпо, боль-
шинствомъ геологовъ дѣленіе всей пестромергельной толщи на 
нижнюю краспоцвѣтиую, среднюю сѣрую (цехштейновую) и 
верхнюю красноцвѣтную. Для выясненія истиннаго положенія 
яруса пестрыхъ мергелей въ западной половинѣ 72-го листа я не 
считаю возможнымъ пользоваться имѣющимся у меня палеоптоло-
гпческимъ матеріаломъ, такъ какъ онъ представленъ малохарак­
терными и немногочисленными видами Lamellibranchiata; въ этомъ 
отношеніи позволю себѣ простую ссылку на работы В. П. Ама-
лицкаго, касающіяся, между прочимъ, береговъ Волги между 
Пучежомъ и Катунками. Но что касается условгй залеганш 
пестроцвѣтной толщи въ нашемъ районѣ; то въ нихъ мы не нахо-
димъ данныхъ въ пользу признаиія этой толщи за верхнюю. Скорѣе 
наоборотъ, непосредственное налегааіе пучежско-катунскихъ мер­
гелей на известково-доломитовый пермокарбонъ и нижній цех-
штейнъ говоритъ въ пользу ихъ параллелизма съ нижней красно-
цвѣтной толщей. Обособлеипой средней сѣрой толщи въ районѣ 
моихъ наблюденій нѣтъ. Тѣмъ не менѣе возможно, конечно, что 
вся мощная свита клязьминскихъ и оксковолжскихъ мергелей 
представляетъ собою образованіе весьма ародолжительнаго геоло-
гическаго періода, границы котораго, для иасъ до сихъ поръ 
неясныя, съ одной стороны опускаются по крайней мѣрѣ до 
нижняго цехштейна, съ другой поднимаются, можетъ быть, выше 
цехштейна. 

Западныя границы распространенія пеечаномергелистыхъ 
отложеній въ области лѣвыхъ притоковъ Клязьмы показаны въ 
общемъ на геологической картѣ Владииірской губерніп А. Кры­
лова. Только мѣстность между июкнимъ теченіемъ pp. Нерли и 
Уводи, гдѣ у Крылова значатся юрскія и каменноугольныя обра-



зованія, также должна быть закрашена большею частію въ цвѣтъ 
пестромергельнаго яруса (разрѣзы у с. ІІатакина, Лемешка, 
Порѣцкаго и др.). Въ басеейиѣ Тезы и Шйжегды, кромѣ указан-
наго Крыловымъ выхода полосатыхъ мергелей въ окреетностяхъ 
гор. Шуи, мы наблюдали песчаномергельныя образованія въ отчет-
ливыхъ разрѣзахъ въ самой Шуѣ, у д. Ломковъ и въ колодцѣ въ 
с. Дубакинѣ. 

Осадки юрской системы распространены главнымъ образомъ 
въ западной и сѣверо-западной части изслѣдованнаго района. 
Обнаженія ихъ, впрочемъ, рѣдки; сравнительно лучшее и давно, 
со временъ Крылова, извѣстное представляетъ правый берегъ 
Клязьмы въ гор. Владимірѣ. Въ низовьяхъ Нерли, у с. Порѣцкаго 
и Лемешка, можно наблюдать непосредственное налеганіе юры на 
красноцвѣтные глинистые и песчанистые мергеля. Келловейскіе 
горизонты съ Cadoceras Tscheffkini d'Orb. обнаружены 
г. Вишняковымъ въ буровой скважинѣ въ посадѣ Кохмѣ на 
р. Уводи; тѣже горизонты и верхній келловей обнажены по 
нижнему течеиію Нерли между селами Порѣцкимъ и Ославскимъ, 
въ видѣ темно-сѣрыхъ глинъ и сѣраго, глинистаго, желѣзисто-
оолитоваго известняка; здѣсь найдены: Quenst. Lamberti Sow., 
Bel. panderiamis d'Orb., GryphaeadüatataSovf.,Pecten 
fibroses Sow. и проч. Во Владимірѣ, какъ показали наблюденія 
С. H. Никитина, обнажены сѣрыя нижнеоксфордскія глины 
съ Gard, cor datum и temiicostatum, верхнеоксфордскія 
глины съ Gard, alternans и Perispli. mnjownikensis Nik. и 
фосфоритовые сростки волжскаго яруса съ обломками аммони-
товъ виргатовой группы и Aucella Pallasi Keys. Въ темныхъ 
мергелистыхъ сросткахъ, лежащихъ надъ верхнеоксфордскою 
глиною, мною найдены обломки Okostephanus stephanoides 
Opp., въ чемъ можно видѣть намекъ на присутствіе здѣсь гори-
зонтовъ промежуточныхъ ме?кду оксфордскими и волжскими, хотя 
горизонты эти очень сжаты въ вертикальномъ направленіи. Подъ 



с. Сеславскимъ на рч. Рпени вѳрхневолжскія отложеиія выра­
жены темными фосфоритовыми песчанистыми сростками, съ 
AuceUci terebraiuloides Lab.. и Detrupa s р., и бурыми песча­
нистыми стяженіями съ неопределимыми отпечатками аммонитовъ, 
Terebratula concreto, Tr., Rhynchonellasip., мелкими пластин­
чатожаберными и гастроподами. 

На другомъ концѣ изелѣдовапнаго района, до лѣвобережыо 
р. Волги, выходы юры встрѣчены мною въ берегахъ рѣчки Мичи. 
Поскольку позволяютъ судить плохіе и неполные разрѣзы, здѣсь 
представлены нижнеоксфордскія (и лерхнекелловейскія?) глины 
съ конкреціями и большими акороваями» сферосидерита, съ 
Gwrdioceras Goliaihum d'Orb., Gryphaea dilatata Sow. и 
Bel. panderimius d'Orb. Этими обнаженіями разширяются пре-
дѣлы юрской области по лѣвобережыо Волги въ Костромской и 
Нижегородской губерніяхъ. 

Подъ Владиміромъ на рч. Рпени (с. Сеславское, Суходолъ, 
Горицы, Сущева) я вообще по западной окраинѣ 72-го листа, на 
обоихъ берегахъ Клязьмы пользуются мощнымъ вертикальнымъ 
развитіемъ нижнемѣловыя образовапія, налегаюпця на волжскія 
песчанисто-фосфоритовыя породы. Онѣ слагаются темными, фіо-
летово-сѣрыми и свѣтло-сѣрыми слюдистопесчаными глинами,— 
бѣлыми, сѣрыми, желтоватыми и буроватыми слюдистыми пес­
ками и песчаниками — и песчанофосфоритовыми срост­
ками, залегающими вверху всей мѣловой толщи. -Въ песчанофос-
форитовыхъ сросткахъ по возвышенному берегу Рпени, противъ 
д. Сущевой («Сущевская гора»), найдены отпечатки гоплитовъ, 
повидимому гольтскихъ—Hoplites ВепеШае (?) Sow. и Mop-
Utes sp. Вообще нижнемѣловыя образованія даннаго района во 
всѣхъ отношеніяхъ идентичны съ таковыми же въ западной части 
Владимірской губерніи и являются продолженіемъ на воетокъ 
этихъ послѣдеихъ. 



Ледниковыя отложенія всюду пользуются весьма зпачитель-
пымъ развитіемъ. Они выражены пижневалунными бѣлыми и 
желтыми песками и валунными глинами, которыя переходятъ 
кверху или въ суглинистая почвы, или въ верхневалунныя супеси 
и пески, или, наконецъ, въ лёссовидныя образованія. Послѣднія 
пріурочены исключительно къ высокимъ побережьямъ Клязьмы и 
пижняго теченія. Нерли. Песчаныя отложенія, подстилающія 
валунную глину, распространены почти по всему району. Они 
большею частію не заішочаютъ въ себѣ валуновъ, елоеваты и 
вообще легко могутъ быть приняты за болѣе или менѣе древнія 
осадочныя образованія. Но такъ какъ въ нихъ тамъ и еямъ веетаки 
встрѣчаются валунчики и прослойки врупнозернистаго гравія, 
состоящаго изъ зеренъ различныхъ кристаляическихъ породъ, 
такъ какъ въ нѣкоторыхъ пунктахъ они прямо переходятъ въ 
валунные бѣлые и бурые песчаники и конгломераты (р. Себерянка 
и Рпень), то мы не затрудняемся отнести ихъ къ группѣ послѣ-
третичяыхъ ледниковыхъ яаносовъ. Лёссовидныя образования, 
иалегагощія на валунную глину, развиты обыкновенно по возвы-
шеннымъ берегамъ такихъ рѣкъ, противоположные берега кото-
рыхъ низменны и песчаны. Это совпадете мы не считаемъ слу­
чайным^ полагая, что песчаныя образованія низияъ суть гл. 
обр. осадки ледниковыхъ потоковъ и бассейновъ, къ которымъ 
имѣли свободный доступъ двигавшіяся воды таявшаго ледника, а 
лёссообразныя толщи возвышенностей суть отложенія тонкой 
моренной мути изъ поднятыхъ, запруженныхъ и разлившихся 
ледниковыхъ водъ. Мѣстностыо, особенно типичною въ этомъ 
отношеніи, слѣдуетъ считать область нижняго теченія Клязьмы и 
Оки, какъ это подробнѣе развито нами въ особой замѣткѣ 
(«О послѣтретичныхъ образованіяхъ въ области 72-го листа 
десятиверстной карты Росеіи-»). По лѣвобережыо Клязьмы сохра­
нились, между прочимъ, ясные слѣды размыванія коренныхъ 
породъ мѣстности ледниковыми потоками — въ видѣ пестро-



мергелыіыхъ бугровъ, возвышающихся среди низменной песчаной 
равнины. По теченію Оки выше гор. Горбатова мы видимъ 
осадки мощнаго ледниковаго потока, въ формѣ восьмпсажепныхъ 
песчаныхъ толщъ (съ прослоями глины въ верхиихъ горизонтахъ), 
прислоненныхъ къ массиву красноцвѣтныхъ мергелей и частію 
выполпяющихъ котловину размыванія въ этомъ послѣднемъ. 

Аллювіальныя образованія Оки и Клязьмы слагаются — 
внизу изъ желтоватыхъ и бѣлыхъ песковъ, вверху — изъ 
коричнево-буроватыхъ и темно-сѣрыхъ глпнъ съ залежами дер­
новой руды. На легкихъ, плоскихъ возвышеніяхъ поймы аллювіаль-
иыя глины переходятъ къ поверхности въ верхнеаллювіалыгыя 
супеси и пески. По низинному лѣвобережыо Оки въ Гороховецкомъ 
уѣздѣ можно отличить современныя пойменныя образованія и болѣе 
древнія, нынѣ уже рѣдко или совсѣмъ не нокрываемыя вешними 
водами и обращенпыя большею частію подъ пашню. Въ области 
этихъ послѣдігахъ, отъ 15 до 20 верстъ ширппою, встрѣчаются 
котловинныя болота, старицы (оз. У га) и развѣянныя дюны; почвы 
относятся къ типу подзолистыхъ супесей или суглинковъ, при-
чемъ послѣдпіе иногда содержать въ себѣ множество желѣзистыхъ 
крупинъ и горошппъ. Современныя дюны нерѣдко попадаются по 
аллювіальному берегу Оки и Клязьмы (Быкаеово, Рождествепо, 
Баландина, гор. Владиміръ, Ковровъ н проч.); широкія, низин-
ныя, песчаныя лѣсистыя области по Клязьмѣ и Окѣ также обыкно­
венно волнисты отъ дюнныхъ всхолил еній. 

Главнѣйшія полезныя ископаемыя представлены каменноуголь­
ными и пермскими известняками, гипсами, юрскими сферосиде-
ритами, а волжскими» и нижнемѣловыми фосфоритами. 



RÉSUMÉ. Mr. Sibir tzev a étudié les bassins des affluents gauches 
de la rivière Kliasma et les régions voisines des rivages de la Wolga 
et de ГОка. Les sédiments les plus anciens, développés dans la région 
explorée, sont des dolomies carbonifères à Productus Cora et Prod, 
semireticidatus (l'horizon cà Prod. Gora, ,,1'étage gjelien"). Les calcaires 
siliceux à Schwagerines sont recouvertes par les calcaires compacts 
et caverneux à Fustdines, Prod. Villiersi, coraux, membres des crinoides 
etc. (dépôts permocarbonifères et zechstein inférieur). Sur ces couches 
repose immédiatement tantôt le zechstein à Aulosteges WangenJieimi, 
Prod. Cancrini, Camaroplioria superstes etc., tantôt l'étage des marnes 
irisées, qui selon l'opinion de l'auteur doivent appartenir à la partie 
inférieure de cet étage. Les dépôts jurassiques sont représentés par 
toute une série des horizons, presque sans interruption, entre le 
callovien et l'étage volgien supérieur. Le dernier est recouvert par 
les couches crétacés inférieures à Hoplites Benettiae. Parmi les dépôts 
posttertiaires sont développés les sables inférieurs et les argiles à 
blocs erratiques, les sédiments des eaux glacières (sables et loss), 
les couches alluviales et eoliennes. Les minerais utiles sont représentés 
par des calcaires et gypses carbonifères et permiens, par des sphaero-
sidérites jurassiques et par des phosphorites volgiens"et albiens. 
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О послѣтретичныхъ образованіяхъ въ области 
72-го листа 10-верстной іарты Россіи. 

Н. Сибпрцева. 

(Sur les dépôts posttertiaires dans la région de la feuille 72 de la 
carte générale de la Russie. N . Sibirtzev.) 

Предметомъ настоящей замѣтки будутъ нѣкоторыя послѣтро-
тичныя образованія въ восточной части Владимірской и въ Ниже­
городской губерніи. 

Среди этихъ образование прежде всего обращаютъ на себя 
вниманіе поверхностныя породы въ побережъяхъ болыпихъ рѣкъ— 
Волги, нижней Оки и Клязьмы. По правому высокому берегу Оки 
у Нижияго Новгорода и выше его (напр. у с. Доскина) на толщи 
красноцвѣтныхъ мергелей налегаютъ, какъ было точно констати­
ровано недавними изслѣдованіями проф. Докучаева, —сначала 
нетолстый пластъ валунной щебенки съ обтертыми кусками и 
гальками мергеля, глиною и пескомъ, а выше — мощныя отло-
жеиія лёссовидныхъ суглинковъ и глинъ, палево-желтаго, свѣтло-
сѣраго и свѣтло-красноватаго цвѣта, безъ валуновъ, частію муч-
нистаго, частію болѣе плотнаго строенія, нерѣдко слоеватыхъ 1 ). 

г) Извѣстія Геологическаго Комитета, т. VII, 3.888 г., № 8. 



Образована этого типа, въ различиыхъ его видоизмѣненіяхъ, 
пользуются широішмъ распространеиіеыъ по правому берегу ниж­
ней Оки, по берегамъ Клязьмы, а также по правому берегу Волги 
между Нижиимъ-Новгородомъ и с. Лысковымъ. Проф. Красновъ 
наблюдалъ ихъ педавпо близъ с. Работокъ на Волгѣ проф. 
Амалицкій описалъ еще въ 1885 г. лёссовидные, частію муч­
нистые, желтые суглинки, подостланные толщей валунныхъ глинъ 
и валуннаго щебня изъ окрестностей с. Павлова, Горбатовскаго 
уѣзда, въ области правобережья Оки -). 

Мнѣ пришлось наблюдать аналогичный образованія выше по 
Окѣ, въ Муромскомъ уѣздѣ, и по течеиію Клязьмы между г. Вла-
дпміромъ и Гороховцемъ, всегда по болѣе или менѣе возвышен-
нымъ берегамъ рѣкъ. Нужно замѣтить вообще, что въ западной 
части указаннаго района толща валунныхъ наиосовъ, подстилаю-
щахъ лёесовидныя породы, достигаешь весьма значительной мощ­
ности и обыкновенно дифференцирована па валунную щебенчатую 
глину и нижневалунный песокъ. Валунная глина большею частію 
буровато-краснаго цвѣта, но нерѣдко также, особенно по Клязьмѣ, 
сѣраго или грязио-сѣраго (Гороховецъ, Клязмиискій городокъ, 
д. Куницына), причемъ въ толщѣ ея встрѣчаются иеболынія 
линзообразный вішоченія бѣлаго зернистаго кварцеваго песка 
(д. Куницына на Клязьмѣ) и цѣлые песчаные прослои. Напротивъ, 
въ восточной части района, по правому берегу Нижней Оки 
(Нижегородски уѣздъ) и по берегу Волги отъ Нижняго до Лыс-
кова, валунный горизонтъ имѣетъ всего отъ нѣсколькихъ деци-
метровъ до 1 J метра мощности, а иногда, особенно тамъ, гдѣ 
массивъ коренныхъ пеетроцвѣтныхъ породъ выступаете бугромъ, 
онъ исчезаетъ почти безслѣдно. Восточнѣе Лыокова валунный 

х) Материалы для геологіи Россіи, т. X I V . " 
2) Матеріалы къ оцѣнкѣ земель Нижегородской губерніи, естественно-истори­

ческая часть, YI I . 
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горизонтъ уже не можетъ быть наблюдаемъ, и прямо на пестро-
мергельиыхъ толщахъ ложатъ лёссовидные суглинки. Въ мѣет-
ныхъ котловинахъ древняго массива правобережья нижней Оки и 
Волги лёссовидныя породы скопляются особенно мощными тол­
щами и представляютъ нѣкоторыя особенности въ своемъ строеніи. 
Укажу на разрѣзъ, наблюдавшійся мною въ оврагѣ близъ д. Нови-
нокъ на Окѣ, въ 10-ти верстахъ выше Нижняго Новгорода. Здѣсь 
толща красиоцвѣтиыхъ породъ поднимается надъ уровнемъ рѣки 
всего на 10—15 саженъ, тогда какъ въ другихъ нунктахъ по тому 
же берегу она въ два—въ три раза выше. Иначе сказать нестро-
цвѣтная коренная толща подверглась здѣсь древнему размыванію. 
Образовавшаяся такимъ образомъ котловина заполнилась въ новѣй-
шій періодъ желтыми и свѣтло-сѣрыми лёссовидными глинами, 
прорѣзанными нынѣ довольно свѣжимъ оврагомъ. Въ разрѣзѣ 
видно, что подъ лёссовидными породами залегаетъ тонкій, не 
болѣе { метра мощности, слой, состоящій изъ обтертыхъ кусковъ 
и галекъ плотнаго мергеля съ красноватою глиною, пескомъ и 
валунами гранита, кварцеваго песчаника, глинистаго сланца и 
грюшптейна. Въ толщахъ лёссообразныхъ глинъ обнаруживалась 
ясная слоеватость и наблюдалось нѣсколько выклинивающихся 
прослоевъ зернистаго песка, гравія и мергелистыхъ галекъ, но 
уже безъ валуновъ кристаллическихъ породъ. Въ среднихъ и 
верхнихъ горизонтахъ желтовато-сѣрыхъ глинъ, образующихъ 
столбчатые обрывы, найдены раковинки моллюсковъ, опредѣленныя 
"чрезъ посредство проср. Д о к у ч а е в а, д-ромъ Б е т г е р о м ъ во Франк­
фурт; онѣ оказались все наземными формами: Евііх teimüabris 
В ran п., Conulus fulvus Müll., Pupa muscorwm L. и Succinea 
oblonga Drap. Кромѣ того найденъ черенъ какого-то грызуна 
[Criceius!) и позвонокъ, принадлежащій повидимому одному изъ 
видовъ Bos. Другая особенность поверхностныхъ лёесовидныхъ 
образованій даннаго района заключается въ томъ, что нерѣдко 
лёссовидные желтоватые- суглинки переходятъ къ самому верху, 
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ra почвѣ, въ красыоватыя и буро-красиыя, болѣе песчанистая 
глины. Въ самомъ Нижнемъ-Новгородѣ, въ оврагѣ, выходящемъ 
къ р. Окѣ противъ мельницы г. Башкирова, мною наблюдалась 
подъ почвою буро-красноватая, глинистопесчанистая порода, съ 
признаками слоеватости, съ мелкими, рѣдкими галечками мер­
геля и кварца, налегающая на свѣтло-желтые, лёссовидные, даже 
мучнистые суглинки; берегъ здѣсь очень высокъ. Близъ гор. Ва-
силя на Волгѣ, въ о(врагахъ по дорогѣ къ слоб. Хмѣлевкѣ, отчет­
ливо видно, что лёссовые суглинки утрачиваютъ кверху свою 
однородность, становятся красно-буроватыми, грубыми иа ощупь, 
заключаютъ въ себѣ горизонтальный и изогнутыя свѣтло-сѣрыя 
пеечаниетыя полоски и прослойки и мелкія гнѣзда песку. 

Еще характернѣе фактъ, наблюдавшійся по правому берегу 
Клязьмы, между гор. Ковровомъ и Вязниками, слѣдовательно, въ 
западной части нашего района (у с. Мстеры, Станковъ, Кисаров-
скаго перевоза), гдѣ надъ толщами желтоватыхъ лёссовидныхъ 
безвалунныхъ глинъ залегаетъ буро-красная песчанистая глина съ 
валунами кристаллическихъ породъ, достигающая І^ метра мощ­
ности. Здѣсь мы имѣетъ т. о. два горизонта валунной тлины, 
разобщенныхъ безвалунными лёссовидными толщами. Въ одномъ 
пунктѣ на правомъ берегу Клязьмы, у с. Станковъ, мнѣ показа­
лось даже, что есть два верхнихъ валунныхъ горизонта, оба 
незначительной мощности, но это наблюденіе я не считаю доста­
точно точнымъ. 

Хотя можно думать, что въ нѣкоторыхъ случаяхъ измѣненіе 
желтоватой лёссовой породы въ красноватую подпочву происхо­
дить подъ вліяніемъ элювіальныхъ цроцессовъ — окисленія, 
вывѣтриванія, дѣйствія гумусовыхъ кислотъ почвы и проч.; но 
тамъ, гдѣ верхняя порода довольно рѣзко отделяется отъ нижней, 
обладаетъ особымъ составомъ и структурой, заключаетъ въ себѣ 
не только гравій, но даже болѣе крупный горошины кремня и 
мергеля, — тамъ это объясненіе уже недопустимо. Тѣмъ болѣе 
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невозможно оно для надлёссовыхъ песчаішстыхъ красно-бурыхъ 
глинъ съ валунами кристаллическихъ породъ (Клязьма). 

Относительно лёссовидныхъ суглинковъ, налегающихъ на 
моренную глину или валунный щебень по возвышеннымъ берегамъ 
рѣкъ, нужно еще замѣтить, что они пріурочены именно къ при-
бреяшымъ полосамъ, а на главныхъ водораздѣлахъ ихъ ужеиѣтъ. 
Это справедливо по крайней мѣрѣ относительно бассейна Клязьмы 
и Нижней Оки. Если ѣхать изъ Нижняго въ Арзамасъ по тракту, 
то примѣрно до р. Кудьмы и даже дальше, до д. Бугровъ 
(28 верстъ ртъ губернскаго города, 15 верстъ отъ Оки), вы 
ѣдете по лёссовой дорогѣ, взбивая въ сухое лѣтнее время клубы 
лёссовой пыли. Дальше этого уже нѣтъ: южнѣе Бугровъ непо­
средственно выступаютъ на поверхность продукты вывѣтриванія 
полосатыхъ мергелей или сами пестрые мергеля, на которыхъ, по 
наиболѣе возвышеннымъ пунктамъ мѣстяости, сохранились, въ 
видѣ тонкой настилки, валунныя глины, но уже не прикрытия 
лёссовыми породами. Тоже нужно сказать о болѣе западныхъ 
частяхъ нашего района, съ тѣмъ лишь различіемъ, что тамъ 
валунные наносы, какъ указано выше, достигаютъ мощнаго раз­
в и т . Такимъ образомъ, данныя лёсеовидныя образованія хотя 
залегаютъ по болѣе или менѣе возвышеннымъ берегамъ рѣкъ, но 
всетаки при общемъ поинженіи, наклонѣ мѣстности къ нынѣш-
нимъ рѣчиымъ бассейнамъ. Таковое пониженіе кореннаго мас­
сива существуете несомненно и безъ труда можетъ быть замѣ-
чено, хотя оно нѣсколько сглаживается, котловинность отчасти 
выравнивается (но далеко не вполнѣ) накопленіемъ лёссообраз-
ныхъ суглинковъ. 

Прежде чѣмъ перейти къ вопросу о генезисѣ поверхност-
ныхъ образованій возвышенныхъ прибрежьевъ Клязьмы, нижней 
Оки и Волги, скажу иѣсколько словъ о характерѣ наносовъ про­
тивоположных^ низмепныхъ побережьевъ этихъ рѣкъ. Въ 
яизинныхъ побережьяхъ мы всюду встрѣчаемъ песчаныя образо-
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ванія, обыкновенно покрытый хвойными лѣсамн. Низинная область, 
параллельная течеиію Клязьмы, нижней Оки и Волги, тянется 
почти непрерывно по восточной части Владимірской губерніи, по 
всей Нюкегородской и далѣе на востокъ. Особенно значительной 
ширины она достигаетъ восточнѣе рѣчки Тезы, притока Клязьмы. 
Въ восточныхъ уѣздахъ Владимірской губерніи и въ западномъ 
углу Нижегородской она ограничена съ сѣверной стороны терра­
сой, наиболѣе рѣзко выраженной въ мѣстности между Тезой и 
Лухомъ. Здѣсь эта терраса достигаетъ 8-ми или болѣе саженъ 
высоты и слагается нижневалунными песками и валунными гли­
нами; къ востоку она болѣе и болве сглаживается. Лѣвобережная 
низменность по теченію Оки выше гор. Горбатова, также довольно 
широкая, тянется съ юго-запада на. сѣверо-востокъ и сливается съ 
первой низменной полосой около устья Клязьмы, ограничиваясь 
съ востока и съ запада пестромергельиыми высотами. Всю данную 
низинную область я буду называть далѣе центральной низмен­
ностью или центральной котловиной района. Хорошіе разрѣзы 
въ этой области вообще довольно рѣдки. Наилучшіе даютъ 
р. Клязьма и Лухъ, мѣстами Волга и Ока. Въ нихъ обнажены 
пески, слоистые или слоеватые, то рыхлые, то уплотненные, 
бѣлаго, желтаго й буроватаго цвѣта, обыкновенно безвалунные, 
но мѣстами заключающіе въ себѣ гальки и даже валуны криетал-
дическихъ и древнеосадочныхъ породъ. Нерѣдко они содержать 
въ своихъ верхнахъ горизонтахъ неправильные прослои буроватой 
и раскисленной синевато-сѣрой глины или даже прикрыты сверху 
безвалунною бурою глиною. Данные пески хотя и связаны съ 
нижневалунными, но эта связь можетъ быть неносредственно про-
слѣжеиа только въ сѣверной и сѣверо - западной части большой 
центральной низменности. Ближе къ большимъ современнымъ 
рѣкамъ свойства низинныхъ песковъ и условія ихъ залеганія отли-
чаютъ ихъ отъ типическихъ янжиевалунныхъ. Возьмемъ, напр., 
лѣсистую мѣстность въ бассейнѣ р. Луха, лѣваго притока 
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Клязьмы. Къ сѣверу отъ Фролищевой пустыни (вверхъ по Луху) 
въ песчаиыхъ образоваиіяхъ, какъ на поверхности, такъ и глубже, 
нерѣдки валуны криеталяическихъ породъ и камеиноугольнаго 
кремня; ихъ невидно только тамъ, гдѣ пески представляютъ ряды 
и группы заросшихъ дюяныхъ всхолмленій. Ниже по Луху въ 
естествеппыхъ разрѣзахъ обнажены слоистые, желтые и бѣяые 
пески, иногда съ желѣзистыми бурыми прослоями и жеодообраз-
ными зернистопесчаиыми стяженіями, внутри которыхъ выкри­
сталлизовался кварцъ; валуновъ въ нихъ большею частію нѣтъ, 
но мѣстами послѣдніе какъ бы сгружены въ болыпомъ количеетвѣ. 
Еще ниже по Луху, ближе къ долинѣ Клязьмы, валуны вообще 
пропадаютъ: ихъ невидно ни въ естественныхъ разрѣзахъ, ни на 
поверхности, которая ктому-?ке почти сплошь волниста отъ дюн-
ныхъ всхолмленій. 

Галечные низинные слоеватые пески были наблюдаемы мною 
въ отчетливыхъ разрѣзахъ по лѣвому берегу Клязьмы выше 
гор. Вязйиковъ, между сел. Глушицами и Рылами '); обнаженія 
достигаютъ здѣсь 7—8 метровъ высоты. Въ надъ-аллювіальной 
террасѣ лѣваго берега Волги, въ Семеновскомъ уѣздѣ близъ 
д. Носыревой, какъ извѣстно уже изъ описанія г. Баранова 2) 
и другихъ наблюдателей, обнажены бѣлые съ разными оттѣнками, 
слоистые, частію рыхлые, частію плотные пески, совершенно 
лишенные валуновъ, прикрытые довольно тонкой настилкой буро­
ватой безвалунной глины. По лѣвому берегу Оки выше гор. Гор­
батова, у с. Тумботииа, и въ Гороховецкомъ уѣздѣ противъ 
с. Чулкова, у д. Зименокъ и т. д., надъ-аллювіальную террасу 
слагаютъ слоеватые, бѣлые, желтоватые и свѣтло-буроватые пески, 
различной крупности зерна. Они представляютъ разрѣзы до 7 

*) Извѣстія Геологнческаго Комитета, 1890 т. № 5 . 
2) Матеріалы къ одѣикѣ земель Нижегородской губ. (естественно-историче­

ская ч.), т. X I . 

Изв. Геол. Ком. T. X, 1. 
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саженъ высоты и заключаютъ въ своихъ верхиихъ горизоитахъ гли­
нистые прослои. Зерна окскихъ пеековъ большею частію кварцевые, 
но съ примѣсыо полеваго шпата и елгоды. Данные пески выпол-
няютъ здѣсь продолговатую котловину, верстъ 15—18 шириною, 
ограниченную съ юго-востока и сѣверо-запада пестромергельпыми 
высотами п вмѣщающую въ своихъ предѣлахъ часть иыиѣшией 
Оки и рѣчки Сувороща съ ихъ заливными долинами. Характерны 
явленія размываиія, наблюдаемыя противъ сліяиія древней окской 
котловины съ «центральною». Въ этой мѣстности, примѣрио на 
меридіанѣ устья р. Клязьмы, по въ разстояиіи 10—15 верстъ 
отъ ея русла, у с. Золина и по нижегородскому шоссе, мы встрѣ-
чаемъ среди песчаной низменной равнины рядъ отдѣльно стоя-
щихъ, продолговато-округлыхъ бугровъ, сложеиныхъ пестро-
цвѣтными мергелями и песками. Бугры эти вытянуты съ W на О 
(или на ONO), понижаются къ востоку и представляютъ части 
общаго кореннаго массива мѣстности, части гороховецко-горба-
товскаго плато, отмытые, очевидно, энергичною дѣятельностью 
водныхъ потоковъ. 

Какіе-же выводы можно сдѣлать изъ изложеннаго здѣсь мате-
ріала? 

Ослабленіе и умеиыпеніе мореппыхъ образованій не столько 
отъ еѣвера къ югу, сколько отъ запада къ востоку показываетъ, 
что ледникъ надвигался въ нашемъ районѣ по паправленію, обра­
зующему небольшой уголъ съ параллелями, — скорѣе всего съ 
западо- сѣверо-запада на востоко- юго-востокъ. Существованіе 
въ побережьяхъ Клязьмы двухъ (а мѣстами можетъ быть и трехъ) 
горизонтовъ валунной глины, разобщенныхъ безвалунными суглин­
ками, даетъ основаніе полагать, что въ отступапіи великаго рус­
скаго ледника, какъ это, впрочемъ, и естественно предполагать, 
не было полнаго постоянства, что ледникъ то сокращался, 
то снова раздвигался. Я не хочу этимъ сказать, что было два 
оледенѣнія: такое предположепіе для данной мѣстности явйлось-бы 
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совершенно произвольными Но колебанія въ распространили и 
таяніи ледника по всей вѣроятности были. Характерно также для 
бассейна Клязьмы частое замѣщеніе красно -бурыхъ валунныхъ 
глииъ сѣрыми и грязно-сѣрыми и превращеніе иижневалунныхъ 
пеековъ, — правда, изрѣдка, напр. около гор. Владиміра и Шуи 
(рѣчіш Рпень и Себерянка), въ песчаники и валунные конгло­
мераты. Подобный фактъ наблюдался, вгірочемъ, и въ другихъ 
сосѣднихъ мѣстностяхъ, напр. въ Костромской губ. 1). 

Относительно проиехожденія оригинальныхъ лёссовидныхъ 
«нагорныхъв образование, налегающихъ на валунную глину и 
валунный щебень, высказаны были разными изслѣдователями 
неодинаковые, хотя до извѣстной степени сходные, взгляды. 
Проф. В. П. Амалицкій, изслѣдуя Горбатовскій уѣздъ Ниже­
городской губерніи, пришелъ къ заключеиію, что матеріалъ для 
лёсса правобережья Оки дали продукты отмучиванія ледниковыхъ 
глииъ, что это есть ледниковая пыль или муть, поднятая и 
унесенная водою и вновь отложившаяся. Проф. Докучаевъ 
полагаетъ, что скопленія лёссовидныхъ суглинковъ по правому 
берегу Оки (Доскино, Нижній) образовались въ послѣдедниковыхъ 
озеровидиыхъ бассейнахъ. По мнѣнію проф. А. Н. Краснова, 
лёссовидныя породы правобережья Волги суть осадки «иеполин-
скаго потока или ряда бассейиовъ текущихъ или почти стоячихъ 
водъ, иаправлеиіе которыхъ должно было соотвѣтствовать области 
современнаго Поволжья»2). 

Всѣ названные авторы согласны, слѣдовательно, въ томъ, что 
лёссовидныя породы данной области суть образованія водныя, при-

*) С. Н . НИКИТЕ n ъ. Труды Геологического Комитета, т. П , Ш 1. 
2) Взмядъ г. Краснова развита имъ въ статьѣ: „Матеріаіы для изуяенія 

доисторической природы и псторіи развитія совреыеннаго рельефа Ннжегород-
скаго Поволжья". Во мпогоыъ не соглашаясь сь проф. Красновымъ, какъ въ 
постановки доказательств*, такъ и въ фактическихъ наблюденіяхъ, мы считаемъ, 
однако, излишним вдаваться здѣсь въ разборъ его статьи. 
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чемъ г. Амалицкій разсматриваетъ вопросъ съ точки зрѣнія 
динамогсологической, а проф. Докучаевъ и Красновъ болѣе съ 
точки зрѣаія физикогеографической. 

По нашему мнѣиію для выясиеиія генезиса лёссовидиыхъ суг­
линковъ въ возвышенныхъ побережьяхъ Клязьмы, нижней Оки и 
соотвѣтствующей части р. Волги, прежде всего необходимо допу­
стить, что главный черты рельефа разематриваемой" области были 
уже намѣчены ко времени ледниковаго періода. На мѣстѣ нынѣш-
ней «центральной низменности» существовала уже котловина, 
конечно менѣе значительная, менѣе глубокая и ииыхъ очертаиій, 
чѣмъ та, какую видимъ мы теперь. Ледникъ, иадвигавшійся сюда 
съ "WNW, выполнялъ эту котловину и отчасти переходилъ черезъ 
нее, быстро ослабѣвая. При отступаніи и таяпіи ледника полу­
чалась масса ледниковой воды, которая должна была скопляться 
въ понижеииыхъ мѣстноетяхъ и особенно, конечно, въ централь­
ной котловинѣ, куда она стекала долгое время съ сѣвера и запада. 
Тамъ, гдѣ движеніе водъ, вытекавщихъ изъ подъ отступающая 
ледника, было свободно, онѣ осаждали преимущественно песокъ и 
вообще грубый матеріалъ; тамъ же, гдѣ движеиіе ихъ было задер­
жано, гдѣ ледпиковыя воды запруживались, затопляли легкія 
поииженія страны, медленно поднимались и выступали изъ котло-
винныхъ береговъ на подобіе ныиѣшпихъ весеинихъ разливовъ, 
тамъ онѣ содержали въ себѣ и осаждали тонкую суглинистую 
муть. Воды, поднимавшаяся на склоны къ центральной котловинѣ 
и далеко разливавшіяся по ея окраинамъ, теряли на пути весь 
грубый матеріалъ и доставляли сюда только легко взмучиваемый. 
Такъ именно могли скорѣе. всего образоваться болѣе или менѣе 
слоеватыя лёссовидныя породы, ныиѣ видимыя по возвышеннымъ 
берегамъ Клязьмы, нижней Оки и по правобере?кыо Волги. Между 
прочимъ на Клязьмѣ, какъ замѣчено выше, онѣ мѣстами прикры­
ваются вновь красно-бурыми валунными глинами; послѣднее 
обстоятельство показываетъ, что клязминскіе безвалунные суглинки 
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образовались въ то время, когда ледішкъ не оставилъ совершенно 
этой мѣстности, когда, слѣдовательно, климатическія и физико-
географическія условія едвали благопріятствовали образованію атмо-
сферпаго лёсса въ Рихтгофенскомъ смысдѣ. По сравнепію съ лёс-
сами окскимъ и волжскимъ, клязминскій большею частіюнѣсколько 
грубѣе и не бывастъ мучнистымъ; это согласуется съ его образо-
ваніемъ въ меиѣе широкомъ водовмѣетилищѣ, въ болѣе тѣспомъ 
бассейиѣ, окруженномъ съ разиыхъ сторонъ моренными отложе-
ш'ями (интраморепный лёссъ). Лёссы нагорныхъ береговъ нынеш­
ней Оки и Волги, напротивъ, образовались въ широкомъ дельто-
образномъ разливѣ, выступавшемъ далеко за предѣлы ледниковой 
морены. 

Кстати сказать, мысль о водномъ происхождеиіи надморен-
пыхъ и постгляціалыіыхъ лёссовъ, вообще очень старую, недавно 
еще разъ развивалъ англійскій геологъ Дж. Гейки въ своей рѣчи 
объ успѣхахъ геологін ледииковаго періода, читанной въ Британ­
ской ассоціаціи въ Ныокеетлѣ'). Гейки говорить именно, что 
пѣкоторые виды лёсса осаждены а высокими ледниковыми водами, 
образовавшимися при таяиіи ледииковаго покрова и нагруженными 
огромнымъ количествомь мельчайшей мути и ила». Правда, это 
относится собственно къ лёссовиднымъ образованіямъ сравнительно 
поииженныхъ мѣстностей, но, какъ мы уже указывали выше, 
безвалунпые суглинки разсматриваемой области также занимаютъ 
не водораздѣлы, а побережья, понижающаяся къ обрывиетымъ 
берегамъ современныхъ рѣкъ. 

Что касается причины запруживанія ледниковыхъ водъ, то 
въ нѣкоторыхъ частныхъ случаяхъ, при образованіи разливовъ и 
озеровидныхъ бассейновъ, задерживающее вліяніе могли оказывать 
волнообразный и неправильныя возвышенія и углубленія страны, а 

1) Сокращенное пзложепіе ея поыѣщено въ „Горпоыъ Журналѣ" за 1890 г., 
ЙЯ» 8—9. 
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также мѣетныя скоплеиія мореннаго матеріала. Но для данной 
области, для- бассейна нижней Оки и Волги іюсточиѣе Нижнпго 
Новгорода, мы должны указать на другую, болѣе общую и гораздо 
болѣе важную причину запруживавія ледпиковыхъ водъ, — ту 
самую, вліяиіе которой на новѣйшія образованія" бассейна Камы 
было показано и разъяснено Ѳ. Ы. Чериышевымъ '). Эта при­
чина — Каспійскій постпліоценовый бассейнъ, уровень котораго, 
какъ извѣстно, поднимался въ недавнее еще время • на ̂  150 м. 
надъ современной его поверхностью. Предѣлы Каспі^ достигали 
тогда по меньшей мѣрѣ р. Камы и иѣкоторыхъ ея притоковъ. 
Естественно, что при высокомъ стояиіи каспійскаго бассейна, 
воды, стекавшія въ центральную окско-волжскую низменность, 
образовали здѣсь широкій, дельтообразный, запруженный разливъ, 
осадки котораго и выражены лёссообразиыми породами право­
бережья Оки и Волги. По лѣвобережыо Волги мы не знаемъ 
соотвѣтственныхъ породъ къ западу отъ р. Ветлуги. По нашему 
мнѣнію это можно объяснить тѣмъ, что именно тамъ, на сѣверо-
западѣ, находился отступавши! ледникъ, тамъ еще лежали таявшіе 
льды, оттуда стекали въ центральную низменность ледниковый 
воды, несшія и осаждавшія грубый моренный матеріалъ. Но и въ 
Ветлужскомъ краѣ, къ востоку отъ границы ледника, въ возвы-
шенныхъ побережьяхъ рѣчки Усты, мы встрѣчаемъ свѣтло-оран-
жевыя и свѣтло-буроватыя безвалунные суглинки и супеси, частно 
слоеватыя и вообще подобныя поверхностнымъ образованіямъ 
правобережья Волги въ Васильскомъ уѣздѣ. 

Поднявшіяся, запружеиныя воды центральной котловины не 
могли, конечно, сохранять постоянный уровень; онѣ находили себѣ 
выходъ въ тотъ-же. Каепійскій постпліоценовый бассейнъ. Мы 
знаемъ, что за трансгресеивиымъ поднятіемъ Каспія послѣдовало 

х) Труды Геологическаго Комитета, т. III, № 4, стр. 302—306; см. также 
работы казанскихъ геологонъ — проф. А . А . Ш т у к е п б е р г а , А . М . Зайцева , 
Л. И . Кротова , А. В . Н е ч а е в а и др. 
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затѣмъ его отетупаніе. Вмѣетѣ съ отступаніемъ Каспія должна 
была увеличиться скорость спада водъ въ ледииковомъ бассейнѣ. 
Къ этому времени, къ образованіямъ спадающихъ водъ съ усили­
вающимся течеиіемъ, могутъ быть отнесены тѣ красно-буроватыя, 
песчанистая глины и супеси, въ которыя переходятъ кверху 
желтоватые мучнистые лёссы окрестностей Ншкняго и Василя. 
Подобное явленіе мы наблюдаемъ и въ области разливовъ нынѣш-
нихъ рѣкъ, гдѣ надъ аллювіальиою глиною часто лежитъ верхне-
аллювіальная супесь или песокъ, осажденный на выпуклинахъ 
заливной низменности спадающими весенними водами. Особен­
ности состава, строенія и внѣшняго габитуса осажденнаго лёсса и 
падлёссовыхъ супесей, по сравненію съ ныяѣшними 'аллювіальными 
образовапіями, могутъ быть объяснены условіями возникновенія 
тѣхъ и другихъ. Лёссъ лсдяиковыхъ водъ образовался главнымъ 
образомъ изъ мореннаго, мелкораздробленнаго, мучнистаго мате-
ріала, изъ такихъ, слѣдовательно, элементовъ, которые если и 
входятъ въ составь осадковъ нынѣшнихъ рѣкъ, то уже въ иномъ 
состояніи и въ совершенно иномъ количественномъ отношеніи. 
Къ моренному матеріалу, взмученному ледниковыми водами, 
примѣшивались, впрочемъ, мѣстами въ замѣтномъ количествѣ, 
продукты вывѣтриваиія коренныхъ горныхъ породъ, не прикры-
тыхъ или слабо прикрытыхъ моренными отложеніями. Такъ, въ 
нагориомъ лёссѣ по правому берегу Волги къ востоку отъ г. Ва­
силя, у с. Сумокъ, мы замѣчаемъ значительную примѣсь части-
чекъ слюды, изобилующей въ иижележащихъ песчано-мергель-
ныхъ напласт ованіяхъ ; лёссовидная порода, покрывающая юру 
близъ с. Исадъ, заключаете въ себѣ, вмѣстѣ съ желтой глиной, 
элементы глаукошзтовыхъ песчаниковъ волжскаго яруса. Кромѣ 
того, какъ самъ лёссъ; такъ и кореиныя породы въ области его 
распространенія и въ окрестныхъ мѣстностяхъ долгое время под­
вергались дѣйствію материковыхъ водъ, дождя, атмосферы, 
мороза, вѣтра и проч. Эти материковые и атмосферные дѣятели 
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могли въ свою очередь вліять ua измѣненіе состава лёсса, могли 
примѣшивать къ иему постороипія частицы, измѣиять мощность 
лёссовыхъ образованій, смывать ихъ и вообще неремѣщать. При­
нимая, что нагорный оксковолжскій лёссъ, въ своемъ первопа-
чальномъ видѣ, есть болѣе или менѣе однородный осадокъ спо-
койныхъ, запруженныхъ ледниковыхъ водъ, мы должны вмѣстѣ 
съ тѣмъ допустить, что эта рыхлая, поверхностная порода под­
вергалась затѣмъ воздѣйствію иныхъ фаітаровъ, эдювіальныхъ, 
«делювіальиыхъ-о и эоловыхъ, испытывала химическія и мехаии-
ческія превращеиія. Такъ образовались въ толщѣ иагорнаго лёсса 
мергелистыя и известковистыя стяжеиія, появились горизонты, 
пропитанные влагою и нѣсколько обезцвѣченпые (свѣтло-еѣрые);— 
такъ происходило скучиваніе лёссообразныхъ суглинковъ по мед-
леннымъ склонамъ къ обрывистому оксковолжскому берегу, по 
его террасовидпымъ уступамъ, по котловинкамъ и углубленіямъ 
въ прпбрежпыхъ высотахъ. Но что касается мощиыхъ толщъ 
котловиннаго лесса съ прерывистыми прослоями песка, гравія и 
галекъ, съ наземными моллюсками, съ остатками млекопитаю-
щихъ, о которыхъ мы говорили выше, то ихъ накошеніе можно 
объяснить нѣсколько иначе: а именно, можно допустить, что 
разливъ ледниковыхъ водъ прежде всего заполнилъ эти широкія 
котловины, уже ранѣе существовавшая (въ родѣ Новинской близъ 
Нижняго), и что сюда-же стекали ручьи съ сосѣднихъ подъемовъ, 
сложеиныхъ пестро - мергельными породами (котловипио-озерныя 
образованія проф. Докучаева). 

Но возвратимся къ иеторіи бассейна ледниковыхъ водъ нашей 
центральной низменности. Получая все меньше и меньше питанія 
извнѣ, испаряясь, стекая въ постпліоценовый Каепій, воды спа­
дали, уровепь ихъ понияшся, размѣры ледииковаго бассейна 
съуживалнсь. Затоплепныя окраины центральной котловины, гдѣ 
осаждался лёссъ, уже обсохли. Естественно, что въ это время, 
въ связи съ продолжавшимся отступапіемъ Каспія, стекапіе лед-
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никовыхъ водъ къ востоку происходило быстрѣе и сопровождалось 
болѣе энсргичнымъ размываніемъ праваго берега центральной 
котловины: размываніе постепенно обнажило толщу осажденнаго 
лёсса, ледниковый напоеъ (гдѣ послѣдній существовалъ) и ниже­
лежащая коренныя породы. При поступательномъ движеніи лед-
никовыхъ водъ на днѣ бассейна долженъ былъ осаждаться преиму­
щественно песчаный матеріалъ, въ изобиліи доставлявшийся изъ 
морены отступавшаго ледника. Эти пески мы и видимъ теперь по 
пизинпымъ, лѣсистымъ побережьямъ Волги, Оки и Клязьмы. Взму­
ченный глинистая частицы также отлагались въ формѣ прослоевъ 
и настилокъ буроватой глины, видимыхъ въ верхнихъ горизонтахъ 
песчаныхъ толщъ. Сокращеніе бассейна ледниковыхъ водъ сопро-
важдалось двумя послѣдствіями: во 1-хъ, оставались въ разиыхъ 
мѣстахъ озера, плесы, мѣстныя скопленія воды, изъ которыхъ 
многія сохранились и донынѣ, въ видѣ озеръ и болотъ, въ цен­
тральной лѣсистой низменности, какъ во Владимірской, такъ и въ 
Нижегородской губерніи. Во 2-хъ, по мѣрѣ сокращенія, съуженія 
водъ, движеніе ихъ, вначалѣ вѣроятяо неправильное и несплошное, 
должно было все болѣе и болѣе приближаться къ типу теченія 
современныхъ рѣкъ. Остатки морены, нѣкогда простиравшейся 
въ центральную низменность, были окончательно размыты, а 
валуны большею частію превращены въ гальки, которыя мыивстрѣ-
чаемъ въ низинныхъ пескахъ по лѣвымъ берегамъ Клязьмы и 
Волги. Но валуны, какъ мелкіе, такъ и крупные, могли оставаться 
мѣстами въ формѣ егруженныхъ скопленій; такія скопленія мы 
встрѣчаемъ нынѣ напр. въ разрѣзахъ песчаныхъ образованій по 
р. Луху. Впрочемъ, эти сгруженные валуны могли приноситься 
также плывущими льдинами. Естественно далѣе, что пески, обра-
зовавшіеся подъ водою, мѣстами уплотнялись, что въ нихъ появ­
лялись прослои и стяженія желѣзистыя и кварцеватыя,—что мы и 
иаблюдаемъ дѣйствительно въ низинныхъ пескахъ по Волгѣ и 
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Луху. Пески, уже обсохшіе, образовали впослѣдствіи гряды дгонныхъ 
всхолыленій и обросли хвойными лѣсами. 

Такимъ образомъ, въ центральной котловинѣ-(и въ окружаю­
щей ее мѣстности) осталось, накопецъ, нѣсколько широкихъ пото-
ковъ, сливающихся ме;кду собою, и много озеръ. Осадки одного 
изъ такихъ потоковъ, текшаго съ юго-запада, выражены предъ 
нами въ тѣхъ слоистыхъ пескахъ болѣе 8-ми сажеиъ мощностью, 
прекрасные разрѣзы которыхъ видны въ широкой окской котло-
винѣ у Тунботина и Чулкова. Потоки, т. е. древняя Клязьма, 
древняя Ока и древипя Волга, все болѣе и болѣе углубляли свое 
русло и подмывали свои берега, то правые, то лѣвые, причемъ 
очертанія древней центральной котловины мѣнялись, а подмы­
ваемые края ея приняли видъ совремснпыхъ обрывистыхъ береговъ 
названныхъ рѣкъ. Тамъ, гдѣ потоки, текущіе съ разныхъ сто-
ронъ, сливались, скрещивались между собою, между ними могли 
остаться отмытыя части древняго массива мѣстности — разоб­
щенные бугры, сложенные пестромергельпыми породами. Примѣръ 
этого мы указывали выше въ золинскихъ возвышенпостяхъ среди 
песчаной низины, противъ сліяиія Клязьмы съ Окою. По мѣрѣ 
отступанія ледника все дальше и дальше, къ сѣверу и западу, 
потоки удлинялись своими вершинами, а когда питаніе и теченіе 
ихъ урегулировалось, они превратились окончательно въ иынѣшнія 
рѣки — Волгу, Оку, Клязьму и др. 

RESUME. L'auteur a étudié les formations morainiques et les 
sédiments des eaux glaciaires dans le bassin de la Kliasma, de l'Oka 
inférieure et de la Volga, vers l'est de Nijny-Novgorod. Les sédiments 
des eaux glaciaires présentent deux formations diverses: a) Sédiments 
sableux des parties basses des vallées des rivières indiquées, dépo­
sés au-delà des alluvions récentes — ce sont les sédiments des eaux 
courantes, b) Formations loessiformes des rives comparativement 
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plus élevées des mêmes vallées — sédiments des eaux stagnantes. 
L'auteur suppose, que dans le bassin de la Kliasma, de l'Oka 
inférieure et de la Volga, vers l'est de Nijny Novgorod, présentant 
maintenant une plaine forestière, vers le temps de la période glaciaire 
i l existait déjà une dépression, que l'auteur nomme dépression 
centrale ou principale, et que le caractère principal du relief de la 
région nommée fut déjà dès-lors marqué.' Le glacier traversait la 
partie occidentale de la dépression principale s'affaiblissant prompte-
ment vers l'est et le sud-est. À la fonte et la retraite du glacier 
l'eau glaciaire, chargée des matériaux morainiques, s'accumulait en 
masse dans cette dépression; les matériaux morainiques déposaient 
au fond de la dépression principalement, les sables. Grâce à la hauteur 
du niveau de la mer Caspienne postpliocène, qui atteignait alors le bassin 
de la Kama et les environs de la ville de Kazan, les eaux glaciaires 
furent arrêtées, soulevées et couvraient entièrement les bords de la 
dépression centrale (les hautes rives contemporaines des rivières indi­
quées), et y déposaient les matériaux limoneux morainiques comme 
dépôts loessiformes. La mer Caspienne s'abaissant et se retirant la 
région fut couverte par des courants d'eau glaciaire, qui se dirigeaient 
principalement vers l'est et se reunissaient dans la dépression centrale. 
Les dépôts de ces courants y sont représentés par des sables stratifiés 
intercalés par de minces couches argileuses. Au milieu de la plaine 
sableuse de la rive gauche de l'Oka, contre l'embouchure de la 
Kliasma, on voit des collines isolées, formées des marnes bigarrées; 
ces collines illustrent bien la denudation énergique des roches origi­
naires,- provoquée par les courants d'eau jadis puissants. A mesure 
que le glacier se retirait vers le nord et l'ouest, les courants d'eau 
(qui en ont pris leur origine) s'alongeaient de plus en plus et plus 
tard, ayant reçu leur alimentation et leur cours réguliers, se trans­
formèrent en fleuves contemporains: Volga, Oka et Kliasma. 
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отраслям* техники, соотвѣтственно спеціальпостямъ отдѣлонъ Общества, а именно: 
1-й отдѣлъ. Химическая технология и металлуріія. II-й отдѣлъ. Механика и 
механическая технология. Ш-н отдѣлъ. Июкенерно-строитслыюе и горное дгъло. 
ГѴ-й отдѣлъ. Техника военнаю и морского дѣла. Ѵ-іі отдѣлъ. Фоттрафія и ел 
іѵримѣнетя. VI-ft отдѣлъ. Электротехника. Y l l - f i отдѣлъ. Воздухошавапіе. 
ѴПІ-й отдѣлъ. Желѣзнодорожпое дѣло. ІХ-й отдѣлъ. Техническое образованіе. 

Главнымъ матеріаломъ для изданія служатъ работы и изслѣдоваюя по раз­
нымъ вопросамъ техники, докладываемый И М П Е Р А Т О Р С К О М У Русскому Техни­
ческому Обществу въ общпхъ собраніяхъ, и особенно въ засѣданіяхъ вышепере­
численных* девяти специальных* отдѣловъ Общества (иреимуществаио же—семи, 
за исключеніемъ ѴІ-го и ѴІП-го отдѣловъ, лыѣющпхъ свои спеціальиыя издапія). 
Кромѣ этихъ. статей, редакція располагает! цѣннынъ матеріаломъ по органи­
зуемым* Техническпмъ Обществом* съѣздамъ н выставкам* и т. п., въ впдѣ спе­
циальных* докладов* на съѣздахъ, отчетов* о систематических* изслѣдованіяхъ, про­
изведенных* экспертными коммиссіями, а равно об* исполненных* въ лабораторіи 
Общества работах*, техническихъ отчетов* линь, командируемых* Обществом* па 
заграничныя выставки, и других* статей спеціалыю-техническаго содержапія, 
вызываемыхъ дѣятельностью Общества. 



B e i вышеозначенные материалы, подт. общей рубрикой „Труды Общества", 
составллготъ главный отдѣлъ „Записокъ". Редакція, не ограничиваясь этимъ 
ыатеріаломъ и имѣя въ виду непрочность частпыхъ техішческихъ изданій- въ 
Россіп, обусловливающую бодьшіе перерывы въ обзорѣ техиичеекихъ новостей, 
ведетъ съ 1887 года отдѣлъ „Обзора" важігЬншпхъ явлепік въ области техни-
ческихъ изобрѣтепін и усовершепетвованій. Этотъ отдѣдъ значительно расширяется 
съ 1891 года. Отдѣлъ „Обзора" дополняется прилагаемымъ къ „Запнскамъ" — 
Сводомъ щтвилегій на изобрѣтеиія и усовершенствования. Всѣ выдаваемый въ 
Россіп Департамептомъ торговли и маиуфактуръ привплегіи, число коихъ за 
послѣдніе года простирается до 250 и болѣе, въ подробномъ описаніи, предста-
влягощемъ точную кояію съ подлцнныхъ прнвплегій, я съ объяснительными чер­
тежами, составллютъ пѣсколысо кнюкекъ, отдѣльпо прилагаемыхъ. Въ отдѣдѣ 
„Обзоръ" номѣіцается, кромѣ того, указатель испрашнваемыхъ и прекращенпыхъ 
привплегій. 

Въ отдѣлѣ „Дѣйапагя Общества" помѣщаются протоколы заеѣданін Совѣта 
и отдѣловъ Общества. 

Лица, желагощіе блпже ознакомиться съ изданіемъ, получаютъ, за пять 
7-мп коп. почтовыхъ марокъ, указатель статей за 1867—88 гг. и пргаіѣрпый 
выпускъ. 

П о д п и с н а я плата н а 1891-й годъ—12 р., съ доставкой и пересылкой 
въ Россіп, п 16 р.—за границу; отдѣльные выпуски по 2 руб. Подписка прини­
мается въ Редакціп въ С.-Петербургѣ, Даптелеймоновская ул., 2, и у кннгопро-
давцевъ. Гг. иногородніе благоволятъ обращаться предпочтительно въ Редакціго. 

Всѣмъ подписчикамъ высылается „Указатель статей", помѣщенныхъ въ „Запи-
снахъ" за года 1867—1888. 

Ц ѣ н а съ доставкой и пересылкой „Записокъ" за прежніе года съ 1867— 
1889 — 4 р. за годъ и 1 р. за отдѣльяыіі выпускъ,—за 1890 г. — 8 р. за годъ и 
2 р. за отдѣльный выпускъ. За 19 лѣтъ: 1867, 1869, 1883, 1886, 1887 — 70 р , — 
а для школьпыхъ бпбліотекъ, согласно востановленію Совѣта И Ы П Е Р А Т О Р С К А Г О 
Русскаго Техническаго Общества,—40 р. За года 1868, 1884, 1885 и 1888 
„Записки" всѣ разошлись. 

Объявдѳнія принимаются по 10 р. за страницу и 5 р. за полъ-етравицы. 
При многократномъ полѣщеши объявлеиій, а особенно за годовыл объявления, 
плата значительно понижается, по сомгашеш'ю. 

„Фотографъ"—журпадъ, пздававшійся подъ редакціей В. И. Сретевскаіо 
въ теченіп 1880—1884 годовъ, посвященный фотографіп и ея примѣненіямъ и 
особенно — разработкѣ бромо-эмульсіопнаго процесса, имѣется въ редакціи „За­
писокъ" въ ограниченномъ колпчествѣ экземпляровъ. Цѣна за экземнляръ за всѣ 
года, 1880—1884,-—12 р., съ доставкой и пересылкой. 



ОТКРЫТА ПОДПИСКА на 1891 годъ 

(тринадцатый годъ изданія) 

НА ЕЖЕНЕДѢЛЫІ. ПОЛИТИЧЕСКУЮ в ЛИТЕРАТУРНУЮ ГАЗЕТУ 

„ЕКАТЕРИНБУРГСКАЯ НЕДѢЛЯ" 
(50 въ годъ) 

ВЫХОДЕТЪ ПО ВОСЖРЕСЕЕЪЯМЪ. 

Подписная цѣна: 
На годъ 6 p. I На полгода . . . 3 р. 50 к. 

Лица, подппсавшіяся ле мепѣе какъ па полгода, со дня подписки по 1-е Января 
1891 г. получаютъ газету ВЕЗПЛЛТЛО. Учителя п учительницы городскпхъ и 
сельскпхъ НАЧАІЪНШХЪ учплнщъ, а также воспптаппшш учебныхъ заведепій 
ногутъ получать газету ПО УМЕНЬШЕННОЙ ПѢНѢ, имеппо: за годъ 
4 рубля, за полгода 2 руб. 50 коп. з • 

Въ теченіи послѣднихъ лѣтъ число постоянныхъ отдѣловъ газеты значительно уве­
личено и въ настоящее время программа ея состоить изъ слѣдующихъ отдѣловъ: 

1) Телеграммы „Сѣвернаго Телеграфпаго Агентства". 2) Хроника мѣстнои 
жизни. 3) ІСорреепонденціи собствешшхъ ісорреспондептовъ изъ Пріуралья и 
Сибири. 4) Статьи научнаго и политпческаго содержанія. б) Статьи по вопросамъ, 
текущимъ пуждамъ и потребпостямъ Лріуралья и Зауралья. 6) По Россіи. 7) За­
границей. 8) Изъ газетъ. 9) Къ изученію Пермской губернін. 10) Критика и 
библіографія. 11) Отчеты о засѣданіяхъ земскихъ и городскпхъ учреждевій и 
ученыхъ обществъ Пермской губерніи. 12) Фельетонъ. 13) Литературный отдѣлъ 
(повѣстн, разсказн — оригинальные и переводные — и стихотворепія). 14) Слѣсь. 
15) Справочный отдѣлъ: списокъ дѣлъ, назпачаемыхъ къ слушанію въ Екатерин-
бургскомъ окружномъ судѣ и резолюціи этого суда; коммерчески телеграммы; 
цѣны хдѣбовъ на главнѣйпшхъ руссвихъ рыикахъ ; бюллетени метеорологических* 
станцій на Уралѣ; календарныя, желѣзно-дорожныя, почтовыя, телеграфпыя и 
друг, свѣдѣнія. 16) Объявленія. 17) Придоженіе: „Записки Уральскаго общества 
любителей естествознания". 

Въ теченіи 1890 года въ беллетрпстическомъ отдѣлѣ „Екатеринбургской 
Недѣли", по примѣру журналовъ и крупныхъ столичпыхъ газетъ, пе помѣщено 
ни одной перепечатки: все напечатанное было написано или переведено съ ипо-
страниато спеиДально для „Екатеринбургской Недѣли". 



Въ 1890 году въ газетѣ, между прочиыъ, принимали утастіе слѣдугощіе 
автора: Артлебеіѣ Ш. Ж., Га.шнъ П. Ж. (Нилъ А-гъ), Голова Е. С, Дмитріевъ 
А. А., Дубровина JE. О., Дядя Листаръ (нсевдоппмъ), Жилка An. (нсевдонимъ), 
Казапцевъ H. В., Литаевъ Ш. Ж., Жщтищтова А. А., Еурбатовъ Ж А., Жоте-
лянскій Б. О. (врачъ), Еорипфскій А. А., Жиколъскіп Д. П. (врачъ), Жовокре-
щенпыхъ П. Ж., Остроумова Ж. В., Остроумовъ И. Г., Поповъ А. 3., Русекшъ 
Ж. А. (врачъ), Отахевичъ Ж. Ж., Соловъевъ Вс. А., Старошит В. К, Сара-
хапоаъ К. К., Смородиіщевъ Ж. С, Торасовъ Т. К., Удинцевъ Вс. Ар., Филимо-
повъ Ф. Ф. и многіе другіе. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ въ конторѣ редакціи, въ г. Екатеринбургѣ (Возне-
сепскій проспекта, домъ Л» 44). 

Редакторъ-издатель А . М , Симоновъ. Редакторъ П . Н . Галинъ. 

ОБЪ І З Д А Н Ш ЗАПИСОКЪ 
МОСКОВСКАЯ ОТДЪЛЕНШ 

Ш Е Р А Т О Р Ш Г О РУССКАГО Ш И Ш ОБЩЕСТВА. 
(Десять Л» M въ годъ). 

П р о г р а м м а &г«зг-ріхал:а , : 

t. Отчеты о дѣятельности Моск. Отдѣленія: а) протоколы засѣданій, б) отчеты 
всѣхъ группъ Отдѣленія. 2. Труды группъ: а) ваучно-техническія сочиненія и статьи, 
составлявшія доклады въ засѣданіяхъ Общества, б) обсужденіе докладовъ. 3. Новости 
техники и промышленности. 4. Техническое образованіе. 5. Критика и библіографія. 
6. Правительственный распоряженія. 7. Новыя привилегии. 

Годовая цѣна „Заппсокъ" съ пересылкой и доставкой 5 руб. Подписка прини­
мается у редактора В. Г. Фонъ-Бооль. Москва, Знаменка, Александровское воен­
ное училище. 

Напечатано по распоряжепію Геологическаго Комитета. 

Типографія А . Яковсонд (Вас. остр., 7-я лпнія, JE 4). 



ИЗДАНШ ГЕОЛОГИЧЕСКАГО КОМИТЕТА. 

Извѣстія Геологическаго Комитета: 

Том* I, 1882 г. Ц . 45 к. T. II, 1883 г., Х«Ѣ 1—9; т. III, 1884 p . , ' J 6 Ä 1—10; 
т. IY, 1886 г., №№ 1—10; т. V , 1886 г., №J6 1 - 1 1 ; т. V I , 1887 г., 1—12; 
т. Ѵ П , 1888 г., № J 6 1 — Ю ; т. VIII, 1 8 8 9 г., 1—10; т. I X , 1890 г., № J 6 1—10. 
Цѣна 2 руб. 50 коп. за томъ; отдельные по 35 коп. 

С . Никитинъ. Русская геологическая бкбліотека за 1885 , 8 6 , 8 7 , 8 8 и 8 9 годъ. 
(Прилож. къ V , V I , Ѵ П , Ѵ Ш п I X тому ИзвѣстіП Геол. Ком.). Д . 1 р. за годъ. 

Протоколъ засѣдапій Присут. Геолог. Комит. по обсужденіір вопроса объ орга­
низации иочвенныхъ изслѣдованііі въ Россіи. (Прил. къ V I т. Изв.-Геол. 
Ком.). II. 35 к. 

Труды Геологическаго Комитета: 

Томъ I , № 1, 1883 г. I. Лагузенъ. Фауна юрскихъ образован!» Р я з а н ­
ской губерігіи. Съ 11-ю литограф, табл. и картою. Ц . 3 р. 60 к. 

№ 2, 1884 г. С. Нинитинъ. Общая геологическая к а р т а Р о с с і и . Листъ 
56-й. Съ отдѣльпою геол. картою и 3-мя литограф, табл. Ц . 3 р. 
(Одна геол. карта 56-го листа безъ сочинепія — 75 к.) 

№ 3, 1884 г. Ѳ. Чернышевъ. Материалы къ изуч.енію девонекихъ 
отложеній Р о с с і п . Съ 3-мя литограф, табл. Ц . 2 р . 

Î6 4 (и послѣдвій), 1885 г. И. Мушнетовъ. Геологическ ій очеркъ Ли-
пецкаго уѣзда въ связи съ минеральными лоточниками 
г. Липецка. Съ геол. картою и плаиомъ. Ц . і р. 25 к. 

Томъ I I , № 1 , 1 8 8 5 г. С. Нинитинъ. Общая геологическая к а р т а Р о с с і и . 
Листъ 71-й. Оь отдѣльною геол. картою и 8-ю литограф, табл. 
Ц. 4 р. 50 к. (Одна геол. карта 71-го листа безъ сочинешя—75 к.) 

)і 2 , 1885 г. И. Синцовъ. Общая геологическая тсарта Р о с с і и . 
Листъ 93-й. Западная часть. Съ отдѣльн. геол. картою. Ц. 2 р . 
(Одна геол. карта Запади, части 93-го листа безъ сочинешя—50 к.). 

№ 3, 1886 г. А. Павловъ. Аммониты зоны. A s p i d o c e r a s acanth j cura 
восточной Р о с с і и . Съ 10-го литограф, табл. Ц . 3 р. 50 к. 

№4, 1887 г. И. Шмальгаузенъ. О п и с а н і е остатковъ растений артид-
скихъ и пермскихъ отложеній. Съ 7-го ллтогр. табл. Ц . і р. 

Л° б (и послѣдній), 1887 г. А. Павловъ. С а м а р с к а я лука и Жегули . 
Геологическое описаніе. Съ картою и 2-мя таблицами. Ц . 1 р . 25 к. 

Томъ H I , JÊ 1, 1885 г. Ѳ. Чернышевъ. Фауна нижняго девона западнаго 
склона Урала . Съ 9-го литограф, табл. Д . 3 р. 50 к. 

№ 2 , 1 8 8 6 г. А. Карпинскій, Ѳ. Чернышевъ и Ал. ТйЛло. Общая геоло­
гическая карта -Европейской Р о с с і и . Листъ 139-й. Съ 4-мя 
таблицами. Цѣна (съ геолог, картой) 3 руб. Одна геологическая 
карта 139-го листа безъ сочиненія — 1 руб. 

№ 3, 1887 г. Ѳ. Чернышевъ. Фауна средняго и верхняго девона за­
паднаго склона У р а л а . Съ 14-ю таблицами. Ц . 6 р. 

№ 4, 1889 г. Ѳ. Чернышевъ. Общая геолог, карта Р о с с і и . Листъ 139-й. 
Описапіе центральной части Урала и западнаго его склона. Съ 7-ю 
таблицами.- Д . 7 р. 



Т о м ъ I V , № 1, 1887 v. А. Зайцевъ. Общая геологическая карта Р о с с і и . 
Дпстъ 138-й. Геолог, опнсаніе Ревдпнскаго и Верхъ-Нсетскаго 
округовъ. Ст. геолог, картою. Ц. 2 р. 

№ 2, 1800 г. А. Штукенбергъ. Общая геологическая карта Р о с с і и . 
.Іпстъ 188-й. Геолог, иаслѣдованія сѣверо-западной части области 
138-го листа. Ц. I р. 25 к. 

Томъ V , .Л"» 1, 1S90 г. С. Никитинъ. Общая геологическая карта Р о с с і н . 
Лнстъ 57-й' Съ гипсометрическою п отдѣлыюю геологическою нар­
тами. Ц. 4 р. (Одна геолог, карта 57-го листа безъ сочпнеиія—I р.) 

Л« 2, 188S г. С. Никитинъ. Слѣды мѣлопого періода въ центральп ой 
Р о с с і п . Съ геологическою картою и 5-го таблицами. Ц . 4 р. 

Л* 3, 1888 г. М. Цвѣтаева. Голоіюііогія ворхияго яруса средне-русскаго 
камеішоуголыіаго известняка. Съ 6-го таблицами. Ц. 2 р. 

Л» 4, 1888 г. А. Штукенбергъ. Кораллы и шпанки верхняго я р у с а 
с р е д и е - р у с с к а т о каминноуѵольпаго пзиестияжа. Съ 4-мя 
таблицами. Ц . і р. 50 к. 

Л» 5 (и послѣдній), 1890 г. С. Никитинъ. Каменноугольный отлоя;ееія 
Подмосковнаго края и артез і анск ія воды подъ Москвою. 
Съ 3-шя налеонтол. таблицами. Ц . 2 р. 30 к. 

Т о м ъ V I , 1888 г. П. Кротовъ. Геологи ческія пяслѣдовапія назанадномъ 
склоніі С о л н к а м с к а г о и Чердыпскаго Урала . Съ отдѣльпою 
геолог, картою и 2-мя табл. ископаемыхъ. Дна выпуска. Д. за оба 
вып. S р. 25 к. (Одна геолог, карта безъ сочипеніл 75 кон.) 

Томъ V I I , Д» 1, 1888 г. И. Сиицовъ. Общая геологическая карта Р о с с і н . 
Листъ 92-й. Съ отдѣлыюю карюю и '2-мя таблицами ископаемыхъ. 
Ц . 2 ' р . 50 к. (Одна геологическая карта безъ сочішенін 75 к.) 

.М: 2, 1S8S г. С. Никитинъ п П. Ососновъ. Заволжье въ области 92-го 
листа Общей геологической карты Р о с с і п . Д. 50 кои. 

Томъ Ѵ Ш , Лі 1, 1888 г I. Лагузенъ. Ауцеллы, встрѣчагощіяся въ Россіп. Съ 
5-го таблицами. Д. і р. 60 к. 

,\і 2, 1890 г. А. Михальскій. Аммониты пнжняго волжскаго яруса . 
Съ 13-ю табл. рисунк. Выи. 1 и 2 (печатается). Д. за оба вып. {© р. 

Т о м ъ I X , îê 1, 1889 г. Н. Соколовъ. Общая геологическая карта Р о с с і п . 
Листъ 48-н. Съ прндоженіемъ статьи Е . Федорова: Микроскопи­
ческое нзслѣдованіе крпсталлпческихъ нородъ пзъ области 48-го 
листа. Съ отдѣлыюю геологическою картою. Д. і р. 75 к. (Отдѣльно 
геологическая карта 48-го листа — 75 к.і 

Томъ X , М> 1, 1890 г. И. Мушкетовъ. В ѣ р н е п с к о е зеылетрясеніе 28-го 
М а я 1887 г. Съ 4-мя картами. Ц . 3 р. 50 к. 

Томъ X I , 1, 1889 г. А. Краснопольскій. Общая геологическая карта 
Р о с с і и . Лнстъ 126-й. Геологическія лзеаѣдоваиія на западномъ 
склонѣ Урала. Ц. 6 р. 

'Ms 2, 1891 г. А. Краснопольскій. Общая геологическая карта Росс іп . 
Листъ 126-й. Объяснптелышя замѣчанія къ геологической картѣ. Д. 
(съ геолог, картою) 1 р. 50 к. Одна геолог, карта 126-го листа і р. 

Продаются въ С.-Петербургѣ: въ книжномъ магазпнѣ Эггсрсъ и К* п варто-
графическомъ магазинѣ Ильина; въ Парижѣ—у Dagincourt & С 0 , Comptoir géolo­

gique de Paris, 15, rue de Tournon. 

Тамъ же принимается подписка на „Бзвѣстія Геологическаго Комитета". 
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