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И З В Ѣ С Т І Я 

Г Е О Л О Г И Ч Е С Е А Г О КОМИТЕТА. 

Журналъ Присутствія Геологическаго Комитета. 

Засѣданіе 22-го декабря 1898 года. 

Іірсдсѣдательствовалъ Директора Комитета A. II. Карпинокііі. Присутствовали: 
нештатный ЧЛСІГІІ ІІрисутстпія II. А. 3 У М Я Т ч е и с к і й , гг. штатные члены: С. II. 
Никитинъ, Ѳ. H. Чернышевъ, A. A. Красиопольскій, A . О. Мкхалі .скій, 
H. Л. Соколов ъ, Л. И. Лутугннъ, Н. К. Вмсоцкій . Н. А. Погословскііг, 
помощники гпологоиъ: В. А. Наливіспнъ, A . A . Ворнслкъ, H. IÎ. Г р и горі. опъ, 

П. Г>. Ггипіаеъ.-А. И. Доржавннъ и и. д. секретари II. Ф. ІІпгробои . 

I. 

Открывая засііданіо, Директора Комитета доложилъ Присутствію 
о внезапной кончинѣ профессора геологіи въ Берлинском'!. Упн-
ворситетѣ Д а м о с а . 

Присутствіс почтило память скопчавшагося вотаианіомъ. 

II. 

Доложено ІІрисутствію увѣдомленіе Горнаго Департамента о при­
командирован! и къ Комитету для практических'!, занятій горнаго 
янжепера Вобора, срокомъ на 1 годъ, сл. 24-го сего ноября. 

III. 

Директоръ Комитета доложилъ Присутствие, что пмъ получены 
при отношении Владимірско-Рязанскаго Управления. Государственными 

И»». Гоод . К о и . , ІШ г., T. X V I I , JA 10. Я 
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Имуществамп образцы желѣзной руды, найденной въ Тугалецкомъ 
бору, Егорьевскаго лесничества и уѣзда, Рязанской губѳрніи, въ 
болотистой мѣстности на глубинѣ 1,5 арш. подъ слоемъ торфа. 

Согласно произведенному анализу, образцы руды оказались со­
держащими лишь 27,5°/о металлическаго желѣза, что и было сооб­
щено Унравленію съ лоясиеніемъ, что подобный руды болылаго 
промышленная значенія ииѣть не могутъ. 

IV. 

Доложено Прпсутствію отноніеніо Горнаго Департамента съ прось­
бой дать заключение на запросъ Задонской уѣздной земской управы 
о командированіи въ Задонской уѣздъ, Воронежской губ., горнаго 
пнлсенера для геодогическихъ изслѣдованій и развѣдокъ полезныхъ 
пскопаемыхъ, главныыъ образомъ, желѣзньтхъ рудъ и лскопаемаго 
угля, о нахожденін которнхъ имѣются въ уиравѣ свѣдѣиія. 

Согласно отзыиу геолога Высоцкаго, Горному Департаменту 
уже было сообщено, что Задонскій уѣздъ быть въ 1892 г. изслѣ-
дованъ геологомъ Высоцкпмъ, причсмъ во многлхъ мѣстахъ най­
дены признаки желѣзныхъ рудъ въ видѣ гнѣздъ л прослойковъ 
бураго желѣзняка въ яижнпхъ частяхъ толщи мѣловыхъ (?) песковъ, 
на границѣ съ подстилающими нхъ дѳвонеішми известняками. Но 
всѣ эти рудньтя скоігленія по существующим'!) данпымъ нельзя считать 
заслуживающими разработки. Что касается ископаемаго угля, то въ 
излучинѣДона между дер. Бестужевой и Крииоборьемъ извѣетенъ ви-
ходъ углистой сланцеватой глипы буровато-чернаго цвѣта, мощностью 
0,4 саж., но промышленнаго зпаченія не могущей имѣть и развѣдки 
не заслуживающей. 

ВмѣстЬ съ тѣмъ, вопросъ о выясисніи характера жслѣзноруд-
выхъ мѣсторожденій Воронежской губерніи намѣченъ Присутствіемъ 
Комитета ') для включенія въ программу лѣтнихъ работъ 1899 года. 

V. 

Доложено Нрисутствію отношѳніе Городской Исполнительной 
Коммиссіи по водоснабженію г. С.-Нотербурга, въ руки которой 

') См. протоколъ 8аоѣданія 8 октября 1898 г. 



— 115 — 

передано все дѣло но пзыеканію для столицы водъ годныхъ для 
питья, съ просьбой: 1) дать отаывъ о произведеншхъ г.г. Алтухо-
вымъ и Фейгинымъ изысканіяхъ ключевыхъ водъ въ окрестно-
стях'ь С.-Петербурга и о правильности заключенШ, дѣлаемыхъ 
ими на оенованіи этихъ изысканій; 2) дать отвѣта на во­
просы, возникнііе въ коммпссіи при разсмотрѣніи отчета г.г. А л ­
тухова и Фейгнна, и 3) дать дальнѣйшій планъ и сиособъ 
работа но нзысканію ключевыхъ водъ, а также высказаться, можно 
ли найти ключевыя воды въ окрестностяхт. Петербурга и въ 
какой именно мѣстности. 

Вопросы эти нижеслѣдующіе: 
I) По отчету район'], царскосельскаго и гатчннскаго плато можетъ 

давать при самыхъ неблагоиріятныхъ условіяхъ 40.000,000 ведеръ 
ключевой воды въ сутки. Количество это онредѣлеыо слѣдующпмъ 
образомъ. 

Предварительно вычислснъ коэффнціента поглощенія извеет-
няковъ, т. е. то количество воды, которое изъ общей суммы иогло-
щенныхъ известняками атмосферныхъ осадковъ вытекаеп, въ видѣ 
ключей. Взята площадь, питающая ключи танцкіс, орловскіе и 
демидовскіе,—равная 70 кв. вор. (на геологической картѣ обозна­
чена синимъ пунктиромъ). Въ 1894 году годовое количество атмосфср-
ных'Ь осадковъ для этой площади взято 25,5"; изъ непосредствен­
ных'!, наблюдоній (водосливы) годовой расходъ воды въ ключахъ 
таицкихъ, домндовскихъ и орловскихъ равенъ 2.800,000,000 вед. 
воды. Зпая площадь, количество атмосферныхъ осадковъ на ней и 
расходъ воды въ ключахъ, питающихся сь втой-же площади, — вы­
числяется коэффиціонтъ поглощенія, равняющиеся 65°/о. Это, такъ 
сказать, пробная площадь. Не вѳликъ-ли коэффнціента поглощенія, 
равный (>5°/о? 

Затѣмъ взята площадь, питающая ключи пудостьекаго, таинкаго 
я гатчннскаго районовъ, равной 650 кв. вер. (па геологической 
картѣ обозначена синимъ пунктиромъ); для всей площади взять 
мшшмумъ атмосферныхъ осадковъ (по свѣдѣніямъ Пулковской 
обеерваторіи) за 20-тн-лѣтній неріодъ, равный 15,1". 

Зная площадь, количество атмосферныхъ осадковъ на ней и 
коэффнціентъ поглощенія (G5°/o), определяется тотъ занасъ воды, 
который данная мѣстность можетъ дать въ видѣ ключевой воды, 
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Изъ отихъ данішхъ и определяется запаоъ коды въ ішестпя-
ісахч. -10.000.000 ведеръ поды въ сутки. 

Далѣе, ]гз'і> цифры '10.000.000 вед. воды г. Алтуховъ отчислнеп. 
]о.00і).0()0 вед. для лользованія водою гатчпнекнхъ нрудовъ и 
озеръ; остается для предполагаема^) С.-ІГетербургскаго ішочеваго 
водопровода 30.000,000 ведеръ воды въ сутки. 

Правиленъ-ли методъ опредѣленія водоносности лзвестняковъ 
вышеониоанш.шъ путемъУ Не слѣдовало-ли применять метидъ нено-
ередствепнаго пабдюденія надъ водой, полученной изъ заложенныхъ 
въ онредѣленныхъ мѣстахъ до нужнаго горизонта буровыхъ оква-
жинъ? Не доджопъ-ли служить первый сітособъ только ісакт. пове­
рочный второго? При работѣ г. А лт у х о в а буровыя скважины служили 
только для составлен!» картъ, геологическихъ разрѣзовъ и деирое-
склшыхъ лшіій. 

Можно-ли принять вычисленный для площади въ 70 кв. верстт. 
(ключи тапцкіе, орловскіе и демидовскіе) коэффиціептт. поглоіценія 
(G5"/Û) для площади в'ь 650 кв. верстъ (ключи тапцкаго, гатчин-
екаго и пудостьекаго районовъ)? 

2) Правіш.но-лн разбита площадь на ооиопаніи дсирсееіогшыхъ 
лпній на раііопы питанік ключей таіщкихъ, демидовокнхъ и орлов­
ских'], (въ 70 кв. верстъ) H ключей гатчннскаго, тапцкаго и 
пудостьекаго бассейнов'!, (въ 050 кв. верстъ)? Н а картѣ районы 
эти обозначены еинимъ ігунктиромъ. Почему, паігрпмѣръ, линію, 
ограничивающую (і50 кв. верстъ съ et.ncpa, нельзя опустить мжнѣѳ 
или провести еще сѣвсрнѣе? 

3) Моясио-.тп разечитывать, чтобы при расход!, воды въ 
30.000,000 ведеръ въ сутки, таковое количество свободно соби­
ралось въ водосборныхъ колодцахъ? Скорость фильтраціи вт. извест­
няках-!. в'і, отчсгіі не упомянута; взята только ширина потока под­
почвенных'), водъ, равной 10 верстамъ (стр. 210), и іі]іодіголожсно, 
что при расходѣ въ 30.000,000 ведеръ воды въ сутки водосборные 
колодцы для каждый, 3.000,000 вед. йоды должны быть устроены 
на иротяжоніи 1 Версты. 

4) Вѣрпо-лп заключепіе: «эти разрѣзы (геологическіс) (стр. 20(>) 
констатнруютъ хоть положительный фактъ, что направленіе движепія 
подпочвенный, водъ вовсе не соотвѣтствуотъ паденію пластовъ, а 
совпадает'). приблизительно съ орографіей поверхности известия-
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коігь», а также, нѣрно-лп приводимое дальше геологическое объ­
яснение вышепрниеденнаго заключенін? 

о) Гг . А л т у х о в ъ и Ф е й г и н ъ иолагаютъ, что ключи нудоствекаго, 
гатчинекаго п таицкаго районивъ питаются только водами въ впдѣ 
ат.чос([н>риыхъ осадковъ, выиадающпхъ на въ большинстве случаевъ 
обнаженные еилурійскіе известняки, обозначенные на приложенной 
къ отчету картѣ серой краской. 

Н е лежит-!, ли площадь иптанія где-нибудь дальше? 
.(>) Чі.мъ объясняется, что 1) депрсссіонныя линіи (табл. В В ) 

въ декабре выше, че.мъ въ іюлѣ и сентябре, 2) депрессіонныя 
лшііи (табл. С С ) въ апреле ниже, чѣмъ во все знмніе месяцы. 

7 ) Достаточно-лн количество колодцевъ и буровыхъ скважинъ, 
в'ь которых'ь дГлались наблюденія стоянія воды, к правнльно-ли они 
расположены для нолученія заключенія о нанравлоніи движепія 
ключевыхъ п о д ъ и питанія площадей. 

8) Восточная часть, на востокъ отъ pp. Веровы и Дудергофки, 
совсіімъ не пзслѣдована; сказано только, очень бездоказательно, 
что она не водопоопа. 

il) Гг . А л т у х о в ъ и Ф е й г и н ъ предполагают водоносными 
только известняки, полагая, что изъ известняковъ вода въ унгулп-
тшіые нсскіг понадаеп, въ очень ограннченномъ количестве, такъ 
каіп. между известняками н песками есть водозадержииаюіцій слой 
гдауконнтовой глины; все-же количество воды, находящееся иъ 
небольшом'!, количестве в'ь упгулитовыхъ пескахъ, понадаеп. въ 
них'!, черезъ пебольшіе выходы песчаников'!, (стр. 200). 

Между T'f'.M'i., при разсмотренін разрѣзовъ н жу]>наловъ буровыхъ 
скважин'ь иидпо, что глаукопптовая глина имеется далеко не во 
BChxT. скважинахъ, иъ тгвкоторыхъ она совершенно отсутствуе'п,, 
следовательно въ ннх'ь она не могла служить водозадерживающимъ 
сдоомъ. 

Иотомъ является следующее сомнѣніе. Въ отчегіі і\ А л т у х о в а 
не сказано, какъ именно нзъ буровыхъ скважинъ, довсдѳнныхъ до 
унгулптоваго носка, получалась вода,—былп-ли употреблены какія-
нибудь предохраиительныя сЬтки. чтобы трубы не забивались 
нескомъ. что, особенно при употреблении 1.5" обсадныхъ трубъ, 
всегда могло случиться. Очевидно, выходъ воды изъ забитой псскомъ 
трубки будегг. меньше. 
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Присутствие постановило просить гг. Ф. Б . Шмидта , С. Ы. Ники­
тина, A . A . Краснопольскаго , Л. И Лутугина , В. А. Надивкина 
и Ы. Ф. П о г р е б о в а разсмотрѣть отчетъ г.г. Фейгина и Алту­
х о в а и представить свои заключенія къ слѣдующему засѣданію 
Присутствія. 

VI . 

Доложены Присутствію статья старшаго геолога С. II. Никитина 
«О жедѣзішхъ рудахъ Ливснскаго уѣзда» и «Отчетъ о результа-
тахъ изслѣдованія желѣзнорудныхъ мѣсторожденій въ Ливенскомъ 
уѣздѣ. Орловской губ., въ 1898 г.» горн. инж. Михайловскаго . 

Постановлено напечатать въ «Извѣстіяхъ Геол. Ком.». 

VI I . 

Дпректоръ Комитета доложилъ Присутствію о прпнесиніи 
профессоромъ Лагузеномъ въ даръ для библіотеки Комитета весьма 
цѣнныхъ сочиненій по геологіи. 

Постановлено благодарить профессора Л а г у з е н а отъ имени 
Комитета за такое цѣнное приношеніе. 

VIII . 

Доложено Присутствію о полученіи отъ Союза Любителей При­
роды въ Рейхѳнбсргѣ (Verein der Naturfreunde in Reichonborg, 
Böhmen) приглашѳнія принять участіо въ нраздноиапіи 3-го (15-го) 
января 1899 года 50-ти лѣтняго юбилея этого Общества. 

Постановлено послать поздравительную телеграмму. 

IX . 

Доложены нрисутствію просьбы слѣдующпхъ учрежденій о вы-
сылкѣнедоотающихъвъихъ бябліотекахъвьтпускоиъиздашйКомитета: 

1) Кіевскаго Университета—ЛіХіЗ—4 т. V «Извѣстій Геол. Ком.» 
2) Canadian Institute въ Торонто — Ж№ 3 и 4 тома I X «Тру­

довъ Геол. Ком.». 
Постановлено выслать. 
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X. 

Доложена Присутствие просьба распорядителя ностояннаго бюро 
золотопромышлѳнниковъ Сѣверно-Ениссйскаго горнаго округа о 
высылкѣ въ бпбліотеку бюро изданій Комитета, касающихся золото­
промышленности. 

Постановлено выслать «Труды Геол. Комит.» т. IV, Л» 1 л т. XIII, 
.Ys 1. 

XI. 

Доложена Присутствие просьба распорядительна™ Комитета 
Сызранской городской публичной бпбліотеки о высылкѣ въ библіо-
теку изданій, касающихся Сызранскаго уѣзда Симбирской губ. 

Постановлено выслать № 5 т. II, № 2 т. V и № 1 тома VII 
«Трудовъ Гѳологич. Комит.» 

XII. 

Доложена Присутствію просьба Правленія Курской Семеновской 
публичной библіотски о постоянной- высылкѣ въ библіотеку всѣхъ 
изданій Комитета. 

Постановлено высылать тѳкущія «Извѣстія Геол. Ком.», начиная 
съ тома XVII , и «Русскую Геолог. Библиотеку», а также послать тѣ 
пзъ выпусковъ «Трудовъ Гоол. Ком.», которые касаются Курской 
и сможиых'ь съ нею губсрній. 

XIII. 

Доложено Присутствію отпошеніе директора Кіевскаго Политех-
ническаго Института И М П Е Р А Т О Р А А Л Е К С А Н Д Р А II съ просьбой 
о высьтлкѣ въ библіотеку Института изданій Комитета. 

Постановлено выслать полную серію имѣющихся въ запасѣ изда-
ній и продолжать высылку текущихъ изданій. 

XIV. 

Доложена просьба редакцій: «Горнозаводскаго Листка», «Записокъ 
Имнер. Русск. Тѳхнич. Общества» и «Трудовъ Бакипскаго Отдѣ-
ленія Импер. Русск. Технич. Общ.» о продолженіи обмѣна изда-
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ніями въ 1899 г. и о наисчатаніп въ «Извѣстіяхъ Геол. Коми­
тета» 3 раза объявленій о подпискѣ па эти изданія. 

Постановлено просьбу означенныхъ редакцііі удовлетворить. 

X V . 

Доложено Присутствие о необходимости имѣть чистый экзем-
пляръ листовъ 10-ти верстной карты Европейской Россіи для нане-
сенія на пихъ условными знаками мѣсторождеиій полезных!, иско­
паемых'], по литературным!, даппы.мъ, собранным'!, нодт. руковод-
ствомъ старшаго геолога Н и к и т и н а . 

Постановлено заказать Военно-Топографическому Отділу Глав-
наго Штаба. 

X V I . 

Директоръ Комитета доложилъ Присутствие о необходимости 
для петрографических!, работъ геологовъ нмѣть полную киллскцію 
препаратовъ, составленную по Розепбушу. 

Постановлено выписать означенную коллекцію. 

X V I I . 

Директор-!. Комитета доложилъ Присутствие, что для іюкрытія 
передержки по нѣкоторымъ статьямъ расхода Комитета необходимо 
изъ суммъ, оставшихся по расходам!, на командироианіе директора, 
гсологовъ и помощников!, геологов!. (6832 руб. 78 коп.), перевести— 
па расходы но командирований геологовъ-сотрудниковъ и колли;-, 
торовъ 1950 руб. и на наемъ іюмѣщотя 262 руб. (>5 к. 

Присутствіе означепный переводъ сумм!, утвердило. 

X V I I I . 

Директор!. Комитета доложилъ Присутствию объ уіілатѣ 130,90 ма-
рокъ (61 руб.) оптику Цейссу въ Іенѣ за доставленный иыъ апла-
натичсскія лупы, необходимые при занятіяхъ гео;п г.иѵь. 

Присутствіе озпаченпый расходъ утвердило. 
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X I X . 

Доложено Присутствие и командирование согласно разрѣшенію 
Г . Министра Земледѣлія и Государственпыхъ Имущеетвъ, за с ч е й . 
суммъ, назначенныхъ на обработку матеріаловъ, собранных!. Средне­
сибирской горной лартіегі. горнаго инженера И ж н ц к а г о в х д. 
Мысовую и обратно дли нривсденія въ лорядокл, и отправки въ 
Енисейскъ остававшихся тамъ буровыхъ п другпхъ развѣдочныхъ 
инструментов!, принадлежащих!, означенной партіи. 

X X . 

Доложено Присутствий объ уплатѣ по счету г. В о и с л а в а 44JS р. 
НТкоп. за иріобрѣтенную коронку для алмазнаго бура, употребдявпга-
гося при работахъ но детальной съемкѣ Криворожскаго жедѣзпоруд-
наго бассейна. 

X X I . 

Директор!. Комитета доложилъ Присутствий объ уплатѣ за К Н И Г И , 
пріобрѣтенныя для бнбліотеки Комитета, согласно постановлена 
Нрнсутствія л заявленію геологовъ, по счетамъ: 

а) Кншкнаго магазина Риккера, на 18 руб., за доставленное 
сочиненіе 

L a n g . Traité d'anatomio comparée. 

б) Кншкнаго коммиссіонера Н и к о л а е в а , на 8 р. 50 кои., за 
доставленный: 
Б с в а д ъ . Краткое руководство къ сольско-хозяйствен-

ному анализу 1 р . 06 к. 
Н и д е р л е . Человечество въ доисторическія времена. 

П е р е в . подъ ред. Д. Н . Л п у ч и н а. 1898 . . . 4 » 26 » 
С о в ѣ т о в ъ и А .дамовъ . Матеріалы по изучение рус-

скихъ почвъ, вып. 11 — » 75 >< 
К о с т ы ч е в ъ . П о ч в а л ея обработка 1 » 28 » 
И з м а н л ь с к і й . Влажность почвы и грунтовая вода. . — » 85 » 
И з м а і і л ь с к і й . Какъ высохла н а ш а степь — р. 40 к. 

Присутствіе означенный расходъ утвердило. 



XXII . 

Доложены Присутствію залвленія геологовъ о пріобрѣтепіи въ 
библіотеку Комитета слѣдующихъ книгъ: 

Bronn. Klassen und Ordnungen des Thier-Reichs. 
Yokoyama. Mesozoic plants. 
Krüger . Die naturlichen Gesteine. 
Na tu ra l Science. A monthly review of scientific progress. 
Organ des Vereines der Bohrtechniker. 
Larjbé. Cytologie expérimentale. 
Х а м б е р г ъ . О вліяніи лѣсовъ на климата Швеціи. 
Hann. Klimatologie. 
Tomes. Dental anatomy. 
Hannover. Om hygningen etc. (Evolutio squamanim et spina-

rum Piscium cartilag). Kopcnliagen. 18G8. 
Cossmann. Essai de paléoconchologie comparée. 
Roux. Programm und Forschungsmetoden der Entwickeluiigs-

mechanik der Organismen. 



х ш . 

Гѳологичѳекія изелѣдоваяія въ еѣвѳро-западной 
части Пѳнзѳнекой губерніи. 

(Предварительный отчетъ). 

H . А. Богословскаго. 

(Explorations géologiques dans la partie nord-occidentale du gouver­
nement de Pensa, par N . A . Bogos loYsky) . 

(Compte-rendu préliminaire). 

Лѣтомъ 1898 года мною была изслѣдована, по порученію 
Геологическаго Комитета, часть 73-го листа 10-ти-верстной 
карты Европейской Россіи, ограниченная съ юга параллелью 
гор. Троицка, съ сѣвѳра—параллелью Саровской пустыни, съ 
запада— 13-мъ меридіаномъ, съ востока — границами листа. 
Въ составъ этой площади вошелъ весь Краснослободскій уѣздъ 
Пензенской губ., часть Инсарскаго уѣзда той лее губѳрніи, а 
также небольшія полоски по окраиыамъ губорній Нижегород­
ской и Тамбовской. 

Главпѣйшая часть изслѣдованнаго района лежитъ въ бас­
сейна р. Мокши, которая, прорѣзывая райопъ сначала съ 
юга на сѣперъ, a затѣмъ съ востока на западъ, — дѣлитъ его 
па двѣ неравный части, существенно отличающаяся одна отъ 
другой въ физико-географическомъ отношеніи. Юго-западная, 
меньшая часть района, лежащая' по лѣвую сторону р. Мокши, 

>І8іі. Гоол . К о м . 1898 г., T. X V I I , J * 10. 28 
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представляет!» изъ себя довольно волнистое плато, поднимаю­
щееся над'ь уровнемъ р. Мокши саженъ на 25 — 30, и боль­
шею частію круто обрывающееся иадъ долиной этой рѣки; 
поверхность этого плато носить большею частно степной харак­
теру съ черноземной почвой, нерѣдко впрочемъ деградиро­
ванной и приближающейся к.ъ лѣенымъ землямъ; лѣса встрѣ-
чаются изрѣдка въ видѣ отдѣлышхъ рощъ около овраговъ и 
па водораздѣлахъ; по дну лощниъ и овраговъ весьма обычны 
мощпыя скопленія торфа и другихъ болотиыхъ образовапій, 
скоиленія, часто уже прорѣзашыя глубокими промоинами и 
постепенно разрушаемый водными потоками. 

Остальпая—большая часть района, лежащая на востокъ и 
на сѣверъ огь р. Мокши, отличается въ общемъ болѣе равнин-
нымъ характером';, поверхности, гораздо болѣе лѣсиста, перѣдко 
съ супесчаной или даже чисто песчаной — боровой почвой. 
Склонъ къ р. Мокшѣ (правый) обыкновенно отлогъ и заканчи­
вается иногда сыпучими песками, которые, будучи освобождены 
мѣстами изъ подъ покрывавшего ихъ прежде лѣса, образуютъ 
дѣйствующія дюны. Сѣвсрпая полоса этой второй лѣсистой 
части района, приходящаяся отчасти на водораздѣлѣ между 
pp. Мокшей и Алатыремъ, отличается кромѣ того отъ всей 
остальной изслѣдоваипой площади сравнительным!) безводіе.чъ. 
Бъ то время какъ въ первомъ — стѳпномъ участкѣ района (а 
также перѣдко и въ южной половинѣ второго — лѣсистаго 
участка), благодаря частымъ, хотя и не обильнымъ ключамъ,— 
мы всюду нстрѣчаемъ воду даже въ пеболыігахъ ручьяхъ и 
рѣчкахъ, па ряду съ постоянными признаками бывшаго или 
совремепиаго заболачиванія дна лощинъ и овраговъ. — въ 
сѣвериой полосѣ наоборотъ весьма обычны рѣчки съ сухимъ 
въ теченіи лѣта песчанымъ лолсемъ (даже р. Алатырь у села 
ПІутилова пересыхаетъ), болота почти совсѣмъ отсутствуютъ, 
искусственные пруды, не поддерживаемые ключами, оказываются 
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маловодными и населѳніе принуждено пользоваться водой изъ 
колодцевъ, большею частію довольно глубоких-;, (около 10 — 20 
сал.чжъ). 

Причина такого рѣзкаго отличія сѣверной полосы района 
on. остальной площади въ отионіеніи подопосігости кроется ізъ 
особенностях-!, геологического строепія; въ то время какъ въ 
южиыхъ днухъ третяхъ района господствуготъ мезозойская водо­
упорных глины, персслаинагощіяся съ песками, —- въ сѣверной 
П О Л О С І І подт. слоемт. послѣтретичнаго болѣе или менѣе песчани­
ста го наноса залегаютъ непосредственно каменноугольные извест­
няки, трещиноватые и ноздристые, пропускающее воду въ 
глубокіе горизонты. 

Относительно геологическаго строены юго-западной степной 
части района паиболѣе наглядное представление даютъ разрѣзы но 
лѣвому крутому берегу р. Мокши и по прилѳгающимъ овра-
гамъ. Сводя всѣ наблюдепія по лѣвому берегу р. Мокши отъ 
г. Троицка до гор. Краснослободска и ниже послѣдняго, а 
])авно иаблюдепія по рѣчкамт. я оврагамъ въ области приле-
гающаго степпого плато, — получаемъ слѣдующую схему ня-
пластоваиій: 

1) Изъ подъ валунныхъ отложеній, въ наиболее высокихч. 
нушстахъ плато, выступаіотъ болѣе или менѣе песчадистыя, 
иногда же сланцеватая сѣрыя и грязноѳатосѣрыя глгты, иногда 
сл. слюдо-песчанистыми и песчаниковыми прослоями, съ пролсил-
ками рлсаваго цвѣта, содержания также мѣстами скоплепія 
<5уі>аго желѣзняка и сидерита. Окаменѣлостей совершенно не 
встречается. Мощность глшгь- въ отдѣльныхъ разрѣзахъ колеб­
лется около 1 */ä саж. (Шаверкн, Украшщево) — 4 сале. (Крас-
нослободскъ). 

2) Ниже этихъ глинъ слѣдуетъ обыкновенно толща рыхлыхъ 
песко&ъ, желтыхъ, сѣрыхъ, бурыхъ, содержащихъ ыѣстами от­
дельный посчаігаковьія глыбы. Мощность этого горизонта колоб-
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лется около 3 саж. (Шавѳрки)—7 саж. (окрестности Краспо-
слободска). 

3) Только что названные пески ниже переходятъ посте­
пенно въ свѣтлосѣрыя песчанистая глины, а эти послѣднія 
сменяются ниже глинами черными и темносп/рымщ часто 
содержащими въ себѣ кругляки колчедана, а также крупный 
свѣтло-сѣрыя кремнистоизвестковыя конкреціи; черныя глины 
въ верхнихъ своихъ частяхъ иногда содержать прослои песку. 
Мощность горизонта колеблется около 4 саж. (Краснослободскъ)— 
7 саж. (Шаверки, Куликово). 

Непостоянство мощности горизоптовъ 2-го и 3-го стоить, 
повидимому, въ зависимости отъ перехода въ горизонтальному 
направленіи песковъ въ глины и глинъ въ пески. На это 
указываюсь также постепенность перехода между 2-мъ и 3-мъ 
горизонтами, а равно встрѣчающіеся среди черпыхъ глинъ 
прослои песку. Окаменѣлостей въ обоихъ горизонтахъ, несмотря 
на всѣ стараиія, не найдено. 

Стратиграфическое положепіе указапныхъ трѳхъ горизоптовъ 
и петрографическіе признаки заставляютъ считать ихъ, по край­
ней мѣрѣ въ главной массѣ, за отлолсепія нгсоюнемѣловыя, и 
въ частности предполагать здѣсь присутствіе неокома и апта. 
Окончательное суждѳніе о возрастѣ отихъ отложѳній можно 
будетъ однако сдѣлать только послѣ изслѣдованія всѣхъ сосѣд-
нихъ областей листа. 

4) Изъ подъ описаниыхъ иѣмыхъ горизоптовъ выступаете 
обыкновенно слой конгломерата и глинистыхъ песковъ съ фосфо­
ритовыми кругляками, слой часто ничтожной мощности, но 
весьма интересный по остаткамъ фауны. Большою частію этотъ 
слой имѣетъ мощность только около 1/л — 72 арш. и состоите 
изъ черпыхъ и бурыхъ (фосфоритовыхъ) галекъ, перѳсынаныхъ. 
сѣроватымъ, бурымъ и зелеповатымъ (глауконитовымъ) пескомъ, 
обыкновенно сцементированпымъ и содерлшпимъ въ себѣ также-
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кругляки песчанистаго фосфорита. Но въ иѣкоторыхт. случаяхъ 
(напримѣръ по р. Мокпіѣ, версты 2 выше с. Рыбкина) этотъ 
горипонтъ достигаетъ толщины l ' / a — 2 аршанъ и распадается 
даже на нѣсколько слоевъ. Такъ, выше с. Рыбкина, въ верти­
кальном], обрывѣ непосредственно надъ р. Мокшей, можно 
видѣть, что данный горизонтъ сложѳпъ вверху изъ глинистыхъ 
сѣрыхъ и золеноватожолтыхъ песковъ съ 2 — 4 прослоями 
•фосфоритоиыхъ кругляковъ, а в'ь самомъ осиовапіи сложѳнъ 
изъ галсчиаго те.чнобураго конгломерата. Среди окаиенѣлостѳй 
чаще всего въ этомъ горизонтѣ встрѣчаются ауцеллы, собран­
ный у с. Рыбкина даже въ неболыпія банки, кромѣ того 
белемниты и аммониты (у того же с. Рыбкина). Предвари-, 
тельное опродѣлѳніе собранной мною коллекціи даегь возмолѵ-
ность назвать олѣдующія формы: 

Amelia piriformis Lahus . 
Aucella piriformis var. ?najuscula L a n us. 
Агісеііа cf. crassicollis var. solida L alius. 
Aucella cf. volgensis L a n us. 
Rhinchonella sp. 
OlcostepJianus off. Keyseiiingi Neum. unci U h l . 
Olcostcphanus off. syzsr aniens Pav l . 
Olcostcphanus nov. sp. изъ группы hoplitoides. 
Belemnites lateralis P h i l l . 

Такимъ образомъ, здѣсь мы имѣегъ дѣло съ тѣмъ же самымъ 
горизонтомъ, который развить въ губерніи Рязанской и у с. 
Кашнура на р. ВолгЬ въ нижнихъ частяхъ иеокомской толщи. 
Этотъ горизонтъ, какъ выше отмѣчено, слагается здѣсь къ 
значительной степени изъ конгломерата, что является вполнѣ 
«стествеішымъ, ввиду его трансгрессивнаго залѳгапія, какъ видно 
изъ нижеизложенная, на кѳлловейскихъ образованіяхъ. Въ 
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состав/л конгломерата входятъ обломки юрскихъ (/юс<{іоритоиъ 
и даже иногда обломки аммонитовъ, какъ можно .судить по 
найдеппымъ у с. Рыбкина двумъ слегка обтертымъ обломкамъ 
Gosmoceras .Gowerianum Sow., выпавіпимъ по всѣмъ призна-
камъ изъ конгломератоваго основапія описываемаго горизонта и 
находившимся тамч> такпмъ образомъ имѣотѣ сл. ауцеллами. 

5) Свита кслловейскихъ породъ, лежащая цодъ ауцелло-
вымъ горизонтомъ, представлена въ значительной степени песча­
ными и песчанистыми отлоліеніями и отчасти глинами. Въ 
тѣхъ мѣстахъ, гдѣ ата свита наимеиѣе срѣзапа въ моментъ 
неокомской трансгрессіи, напримѣръ у г. Краснослободска, мы 
наблюдаемъ въ верхнихъ ея частяхъ сѣрыя и бурыя пссчапистыя 
глины съ пропластками и конкреціями оолитоваго мергеля, 
постепенно переходящія въ бурые лселѣзистыс пески и песча­
ники, подъ которыми въ свою очередь залегаютъ рыхлые 
слюдисто-кварцевые пески (до 4 — 5 саж. мощности) иногда 
съ топкими песчаниковыми прослоями грязпосѣраго цвѣта. 
Мощность всей названной свиты въ такихъ случаяхъ доходить 
до 7 — 8 саженъ. Мѣстами однако (папримѣръ у с . Рыбкина), 
подъ ауцелловымъ конгломератомт. мы. наблюдаемъ непосред­
ственно рыхлые колловойскіе пески; глинистые всрхніс слои 
тамъ, очевидно, размыты, послуживъ отчасти .матеріаломъ (вмѣстѣ 
съ Ькамепѣлостямн) для неокомскаго конгломерата. 

Фауна кел.ювейскихъ отложеній весьма скудна. Кромѣ обыч-
пыхъ Gryphaea и Belcmnitcs, мною найдены: Cosmoceras Gova-
гішшт Sow. (встрѣчается чаще другпхъ видовъ аммонитовъ), 
Perisphinctes fmatim Opp., нисколько видовъ Cadoccras. 
Поэтому молшо думать, что в'ь данномъ случаѣ мы имѣемъ 
дѣло съ. нияшекелловейскими отложеніями (и можетъ быть, 
мѣстами съ средпимъ келловеемъ). 

6) Начиная отъ с. Рыбкина .внизъ по р. Мокшѣ, изъ подъ 
описапиыхъ келловейскихъ песчапыхъ отложепій начинаютъ вы-
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ступать у самой рѣки и заливной равнины какія-то новыя 
водоулорныя породы, о чемъ можно судить по мокрой сплошь 
заросшей золеной каймѣ, наблюдаемой въ основаніи скатовъ къ 
р. Мокшѣ. и по лоложепію воды въ колодцахъ. Эти породы 
въ разрѣзѣ мнѣ удалось видеть только ниже г. Краснослободска 
у с. Аракчеева, гдѣ непосредственно падъ руслоыъ рѣки въ 
небольшомъ обрывѣ ясно молено было наблюдать ч&рныя -и 
сѣрыя глины съ колчеданом и съ крупными мергельнофосфори-
товыми сростками. Окаменѣлостей, къ сожадѣпіго, я совсѣмъ 
яс встрѣтилъ, однако косвелныя еоображенія не позволжотъ 
О Т Н О С И Т Ь оти глины къ какой либо иной системе, кромѣ юрской; 
по всей вероятности, эти глины принадлежать, какъ и выше-
лежащіе слои, кч> пижпокелловейскимъ отложеніямъ, такъ какъ 
болѣе древнія юрсігія образованія въ еосѣдішхъ областяхъ отсут­
ствуют^ 

Таісоііо геологическое строеніе юго-западпой степной части 
района. Здѣсь еще добавимъ, что къ сѣверу, по мѣрѣ прибли-
жеиія rr-ъ области ісамѳиноугольиыхъ известняковъ, литологаче-
скій составь горизонтов*, повидимому, изменяется болѣе или 
меиѣе резко въ сторону пѳсчапистости. На это намекаютъ, 
напримѣръ, разрѣзы по .р. Урей (у Ямской), гдѣ въ обрывахъ 
непосредственно падъ рекой выступаетъ толща песковъ около 
10 саде, мощностью; въ нижней половнпѣ эти пески мелко­
зернисты и отчасти глинисты (напоминаютъ пески келловейскіе), 
а въ верхней—крупно-зерішсты и далее съ прослоемъ конгло­
мерата из'ь кварцевыхъ и кремішстыхъ галскъ (пески ншкне-
мѣдовыо'?). 

Местность па востокъ отъ р. Мокши (южная половина 
лѣсистой части района.), благодаря недостатку обнаженій, не могла 
быть изучена въ геологическом* отношении такъ детально, какъ 
предыдущая. Однако добытые факты приводить къ заключенно, 
что ло строенію корешшхъ отложеній эта мѣстность не отли-
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чается существенно огь сосѣдняго степного плато. Верхнимъ 
членомъ коренпыхъ папластованій являются здѣсь пески, вѣроят-
но, аналогичные пескамъ 2-го горизонта степной части района. 
Эти пески на водораздѣлахъ и перевалахъ или прикрыты быва-
ютъ валуннымъ суглинистымъ наыосомъ, или же выступаютъ 
прямо на поверхность, будучи въ послѣднемъ случаѣ, конечно, 
переработапы съ поверхности позднѣйшими дѣятелями. На 
счетъ тѣхъ лее песковъ въ значительной степени образовались 
здѣсь и отложенія террасъ и склоповъ, отлолсепія весьма нерѣдко 
песчанистыя и рыхлопесчаныя, пороспіія иногда даже чистымъ 
сосповымъ боромъ. 

Подъ указанными песками по рѣкѣ Сивинь въ нижнемъ ея те-
ченіи (Синдорово) и по ея притоку Кивчей (Новоусадскій Высе-
локъ) были наблюдаемы темпосѣрыя глины съ кремнисто-известко­
выми конкреціями (горизонтъ 3-й степного плато), а паже подъ 
осыпямя — сѣрыя келловейскія глины съ грифѳями (горизонтъ 
5-й); еще нилсе по р. Сивинь (у Панской и Зарѣчной) высту­
паютъ рыхлые пески съ грязнобурыми прослоями, толсдественные 
келловейскимъ пескамъ гор. Краснослободска. Болотистый харак-
теръ заливныхъ плошадѳй въ нижнемъ теченіи pp. Сивини, 
Кивчея и Вармы позволяетъ предполагать подъ этими площа­
дями присутствіе тѣхъ же водоупорныхъ глинъ, которыя были 
обнаружены въ осиованіи келловейской толщи иѣсколъко занад-
нѣе—по лѣвому берегу р. Мокши. 

Весьма интересной особенностью даннаго участка является 
выходъ по р. Сивинь у Сивиньскаго завода каменноугольныхъ 
известняковъ московскаго яруса. Ниже по точепію р. Сивинь, 
ісакъ только что указано, выступаютъ непосредственно надъ 
рѣкой болѣе молодыя отложенія— келловѳйскія, такъ что каменно­
угольный извѳстнякъ у Сивиньскаго завода иредставляетъ изъ 
себя бугоръ, окруженный мезозойскими отложѳніями. Этотъ 
известнякъ залегаѳтъ тамъ нѣсколысо шше лѣтняго уровня 
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рѣки (непосредственно ниже запруды) и вырабатывается изъ-
лодъ воды мѣстиыми крестьянами для обжиганія извести; мелкіе 
его обломки, разсѣянныѳ въ больгаомт. количеств'!; среда рѣчного 
песка, собираются сь давнихъ временъ ежегодно послѣ спада 
воды также для чугуннолитейпаго Авгарскаго завода. Какія 
коренный отлолсенія залегаютъ выше известняка въ данномъ 
иункгіі, иамъ не удалось выяснить; возможно, что здѣсь глини­
стый мезозойскія отложенія выклиниваются и замѣщеиы песками. 
Находится ли этотъ выходъ каменноугольнаго известняка въ 
связи съ какой либо дислокаціей или же оіп. является лишь 
результатом! иеравномѣрнаго размыванія,—вопросъ, на который 
также трудно пока отвѣтить. 

Любопытно, что этотъ выходъ известияковъ московскаго 
яруса является совершенно оторванпымъ отъ площади сплош­
ного дневного распространения даннаго яруса. Ближайіпимъ 
районом!) въ этомъ отношеніи оказывается область р. Цны на 
западѣ, отстоящая отъ даннаго пункта по прямому направ­
ленно на 140 верстъ. Известняки лее, выступающіе на 50 
верстъ сѣвернѣе Сивииьснаго завода (въ нюкнеиъ теченіи р. 
Уркагь и но р. Алатырю), относятся уже къ болѣе позднимъ 
образованіямъ каменноугольной системы (корокые и швагери-
новые горизонты). Замѣчательно также, что сивиньскій извест-
някъ какъ по фаунѣ такъ и по впѣшнимъ признакам!, не отли­
чим!, отъ аналогичных!, известияковъ Тамбовской и Рязан­
ской губерній. Среди довольно часто встрѣчающихся окамепѣ-
лостей въ этомъ известнякѣ весьма обычны, между прочимъ, 
слѣдующія: 

Spirifer mosquensis F i s c h . 
Spirifer Strangwaysi V e r n . 
Betiadaria Uneata Mar t . 
Entdetes cf. Lamarchi F i s c h . 
Produchtë semiretieuhtus M a r t . 
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Productus piinctatus Mar t . 
Productm- longispimiH Sow. 
Nautilus s p. 

Наконецъ, скверная полоса изслѣдованнаго района характе­
ризуется сплоішшмъ развитіомъ вѳрхііекаменноуголыіыхт. (и 
отчасти пе])мскихъ) известпяковч.. Выходы известияковъ изъ 
подь повеі)хностныхъ лсдниковыхъ н болѣе поздиихъ, часто 
нссчапыхъ отложеній наблюдаются тамъ: по р. Мокшѣ выше 
села Пурдышкц, по небольшому притоку этой ръчси у Новой 
Ямской (въ рудныхъ «дудкахъ») и въ Бриловкѣ (въ колод-
цахъ), по р. У]жатъ у селеиій Русшювки, Будаевой Поляны, 
Урейскаго Выселка и Бол. Урката, по р. Алатырю у с. Шути-
лова, въ деревняхъ Григорьсвкѣ и Петровкѣ (въ колодцахъ), 
въ рудныхъ дудкахъ Ташипскаго завода п проч. Известияковыя 
породы этой полосы имѣютъ .желтоватый или бѣловатый цвѣтъ, 
часто содержать кремни, отличаются весьма различной степенью 
твердости, исрѣдко ноздреваты и вообще обнаруживаюсь разные 
признаки метаморфизаціи; мѣстами, напри.мѣръ, нъ с. Шути-
ловѣ, наблюдается весьма рыхлая свѣтложелтая доломитовая (?) 
порода. Всѣ выходы указапныхъ отложеній, въ противополож­
ность вышеотмѣченпому островку московскаго яруса, весьма 
бѣдиы окамемѣлостями, о чемъ можно было судить и раньше 
по имѣвшнмся литературпымъ дапнымт.. Нами ветрѣчоны мезду 
Н|Ючимъ: въ Нурдышкахъ, гсромѣ массы пустотъ отъ фузулинъ, 
Productifs semireticidatus Mart , и Prodzictns cf. piinctatus 
Mart. ; въ (Урсйскомь высслкѣ и Будаевой Ноляпѣ Meeketta 
eximia Eiclivv. , Euomplialus sp. и Orthothetes cf. crenistria 
P h i l l . : въ Русиновкѣ Meek-ôUa eximia E i c l i w . , Syringopora 
parallela F i s ch . , Euomplialus sp. и Orthothates cf. cremstria 
P h i l l . ; въ Шутиловѣ многочисленный фузулины и пшагерииы, 
въ числѣ которыхъ и Schwager та prineeps Ehr l ) , (или rohusta 
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Meek.). Литератураыя данныя (Земятченскій, Сибирцевъ) 
позволяютъ думать, что въ окрестностях!, Ташипскаго завода 
развиты ужо нермскіе (или пермокорбоновыо) известняки. Такого 
лее возраста породы окажутся, можетъ быть, п у Новой Ямской 
слободы (верстъ 15 на югъ отъ Тапшнскаго завода, вблизи 
водораздѣла), послѣ подробнаго изслѣдованія имѣюгцихся оттуда 
въ моей коллекціи формъ. 

Бѣдность фауны не позволяетъ, конечно, строго расчленить 
известняки этой области по горизонтам!, установленным'], для 
соотвѣтствующихъ отложепій въ другяхъ мѣстностяхъ Россіи. 
Можно лишь высказать, что эти известняки репрезентируютъ 
собою верхиіс ]'орнзопты каменноугольной системы (коровью и 
швагершговые) и вт. нѣкоторыхъ случаяхъ — горизонты пермо-
карбоновые (или пилтспермскіе). 

Въ ряду полезных» ископаемыхъ въ изслѣдоваішомъ райоиѣ 
слѣдустъ прежде всего отмѣтить желѣзныя руды, пріуроченныя 
къ области каменноугольныхъ и иермскихъ известняков!, при-
ходящіяся отчасти уже вч> Нижегородской губерпіи и онисан-
лыя подробно ея изслѣдователями (Земятчепскій). За грани­
цами названной губерпіи желѣзныя руды того же типа разра-
ботываются въ селеніяхъ Краспослободскаго уѣзда — Новой 
Ямской и Новобогородскомъ выселкѣ. Оба пункта входятъ въ 
районъ Ташиискаго завода. Слѣдуетъ далѣс упомянуть о желез­
ной рудіі, добываемой изъ вышеописанной нѣмой (пюктіемѣло-
вой) толщи въ с. Дергановкѣ (верстъ 20 на юп> отъ г. Краспо-
слободска). Эта руда доставляется па ничтожный, но очень 
старинный Авгарскій заводъ (верстъ 35 восточнѣе с. Дерга-
новки), работающій въ настоящее время исключительно па 
счетъ руды из'ь лазваниаго селенія. Состав! ея очень непостоя­
нен!, вслѣдствіе чего вт. сложенных! для обжига грудахъ, 
на ]>яду ст. конкреціями довольно плотпаго н тяжелаго сферо-
сидерита, встрѣчаются куски бураго желѣзпяка съ примѣсыо 
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глипы и слюдистаго песку и даже часто куски жѳлѣзисто-
песчанистой глины; нерѣдко всѣ эти стадіи оруденѣнія можно 
видѣть въ одной и той лее небольшой глыбѣ; шгохія качества 
руды искупаются однако ея дешевизной. Известняки эксплоа-
тирутотся чаще всего для обжиганія извести; кромѣ того они 
идутъ въ качествѣ флюсоваго камня па чутуннолитейные заводы 
(Русиновка, Сивинь).—Сѣрный колчеданг прежде эксплоатиро-
вался для купоросныхъ заводовъ, слѣды которыхъ сохранились 
до сихъ поръ около гор. Краснослободска; въ настоящее время 
ни разработки колчедана, ни заводовъ не сутцествуетъ. Накопецъ, 
фосфориты заслулшваютъ нѣкотораго вииманія только около 
с. Рыбкина, гдѣ они мѣстами сгружены по осыпямъ и по дну 
овраговъ; предметомъ промышленной эксплоатаціи тамъ они 
однако едва ли могутъ быть. 

RESUME. La région explorée (principalement le district de Krasno-
slobodsk) offre des roches carbonifères, jurassiques et crétacées infé­
rieures. Les dépôts carbonifères s'étendent sans interruption dans 
tout le nord de la région; ils y sont représentés par des calcaires 
appartenant aux horizons les plus élevés du système. E n outre, un 
peu plus au sud, des calcaires à Spirifcr mosqitms-is viennent former 
un îlot au milieu de roches mésozoïques. Au sud et au centre de la 
région, des' sables et des argiles calloviens sont recouverts en trans­
gression par des dépôts néocomiens renfermant Ole. aff. Keyserlingi 
N e u m . und Uh l . , Amelia piriformis Lahns , etc., qui supportent à 
leur tour des argiles et des sables dépourvus de fossiles, mais qu'il 
y a lieu de classer également, dans le crétacé inférieur. 

Parmi les minéraux utiles on peut mentionner des minerais de 
fer, des calcaires et des phosphorites. 



X J V . 

О желѣзныхъ рудахъ Ливѳнекаго уѣзда и при-
лѳгающихъ къ нему мѣетноетѳй. 

Замѣтка С . Никитина. 

(Sur les minerais de i'er du district de Livny, gouv. d'Orel, et des 
régions avoisinantes. Par S. N i k i t i n ) . 

Въ журналѣ Присутствия Геологическаго Комитета отъ 
7-го Ноября 1897 г. ') мною на осиоваыіи запроса Горнаго 
Департамента данъ уже былъ краткій отзыв* о желѣзныхъ ру­
дахъ Орловской губ., а въ частности въ томъ числѣ Ливен-
скаго уѣзда. Въ этомъ отзьтвѣ я писалъ слѣдующое: 

Существованіе и довольно значительное распространите 
желѣзныхъ рудъ въ Орловской губ. было извѣстно уже срав­
нительно давно. Желѣзная руда является здѣсь или вгь видѣ 
сферосидеритовъ, подчинениыхъ толщамъ юрской глины, или 
въ видѣ бурых* лселѣзпяковъ, залегагощихъ на верхней по­
верхности девонскихъ известняков*, как* продукт* ихъ мета-
морфизаціи. Въ послѣднем* случаѣ руда проникает* и в* не­
которую часть этих* болѣе или менѣе разлолсившихся извест­
няков*, мергелей и девонских* глинъ, а также въ пески и 
болѣе или меиѣе желѣзистые песчаники, которые въ значитель-

') Ига. Геол. Ком. 1897, .>& 8, стр. 81. 
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ном'ь числѣ случаев* залегают* тут* между девонскими извест­
няками и юрскими глинами. 

И сферосидериты, и бурые желѣнняки встрѣчаются спора­
дически в'ь ішдѣ болѣе или меиѣе значительных* гнѣздовых* 
скопленій-, мѣстами принимающих* даже пластовый характер*. 
Въ шестидесятых* годах* секретарь Орловскаго Губернскаго 
Статиста ческа го Комитета, извѣстпый мѣстный дѣятель Тарач-
ков* несколько лѣтъ иод* ряд* объѣзжалъ Орловскую губ. с* 
спсціальпою цѣлію розысков* ея рудоноспости. Собраииыя им* 
дапныя до сих* пор* служат* лучшим* и болѣе полным* 
источником* наших* свѣдѣній о рудах* этой губерніи, которым* 
и пользовались всѣ поздпѣйшіо изслѣдователи. Къ сожалѣнііо, 
замѣтки Тарачкова помѣщены только в* Орловских* Губерн. 
Ведомостях* за 1865 и 6(5 год*, а потому и мало доступны *). 
Кромѣ того, к* показапіямъ Тарачкова, как* не специалиста, 
нужно относиться с* осторожностью. Он* во многих* слу­
чаях* принимал* за руду такіе желѣзистые песчаники, из* 
которых'ь далее при прелшем* крѣпостном* трудѣ и дешевизнѣ 
лѣспого топлива нельзя было бы выплавить пи пуда чугуна. 
Сюда относятся, напр., его сѣтоваиія па то, что по большой 
дорогѣ из* Ливенъ на Евлаиово и далѣе вверх* по р. Тиму 
крестьянскіе заборы построены из* чистой желѣзиой руды. 
Этой «рудѣ», несмотря на ея виѣшній заманчивый вид*, суж-
депо идти только на заборы покрайпей мѣрѣ до сих* пор*, 
пока металлургіей не изобрѣтсно способа с* выгодою обращать 
в* чугун* лселѣзистые песчаники, в* которых* бурый лселѣз-
някъ является только болѣе или менѣе обильным* цементом* 
кварцевых* зерен*. 

Въ серединѣ семидесятых* годов* заставили о себѣ много 

1) Иѣкоторня указанія Тарачкоііа вошли от, мзданіе: Списки населешіыхъ 
мѣсл. РОССІЙСКОЙ Имперін. Орлопская губ. Изд. Центр. Стат. Ком. 
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говорить сферосидериты Кромского уѣзда, значеніе которыхъ 
для желѣзпаго производства центральной Россіи было въ силь­
ной степени преувеличено, въ особенности однимъ изъ мѣст-
ныхъ землевладѣльцевъ. Такое нреуиеличеніс и было главною 
причиною, погубившею иредпріятіе эксплоатаціи зтихъ рудъ. 
Въ спеціалыіыхъ журналахъ того времени: Труды Вольиаго 
Экопом. Общ., Зап. Русскаго Техн. Общ., Горномъ Журналѣ, 
Журиалѣ Русск. Физ.-Хим. Общ., мы находимъ рядъ статей по 
поводу изслѣдовапія этихъ рудъ, статей, къ сожалѣнію, въ зна­
чительной степени пристрастпыхъ. Вся литература предмета и 
получеиныя данный въ послѣдствіи были суммированы въ 
двухъ запискахъ: И . Агщыферовъ, замѣтки по поводу жедѣзпыхъ 
богатствъ Орловской губ. (Зап. Русск. Техн. Общ. 1883, Ш ) , 
и анонимпой брошюрѣ: Добрыне - Зиновьсвскія желѣзныя 
руды и выгодность ихъ разработки, изд. въ Петергоф'!; въ 
1887 году. Обѣ записки содержать обиліе маторіала, къ ко­
торому однако даже съ фактической и цифровой стороны слѣ-
дуетъ относиться съ большого осторожностью, такт, какъ обѣ 
онѣ сообщают'!., какъ достовѣрпыо, факты завѣдомо невозмож­
ные (вродѣ нахождепія при развѣдкахъ въ Кромскомъ уѣздѣ 
антрацита, нефти и пр.). Площади сосѣдпихъ уѣздовъ Орлов-
скаго, Малоархангельскаго, Ливеискаго и Щигровскаго также 
иодвергались изслѣдовапію на желѣзиыя руды, правда, нестоль 
детальному, какъ Кромской уѣздъ. Таковы изслѣдовапія Дом-
гора (Горный Журпалъ 1878, II), Кудрявцева (Мат. Геол. 
Россін, т. X V и Горн. Жури. 1891, II, стр. 357), а въ по-
слѣдиее время Эксиедиціи изслѣдоваиія рѣчныхъ источпикоіп.. 
Всѣ эти изслѣдовапія, вмѣсгЬ со многими мною личпо собран­
ными въ разныхъ мѣстахъ данными, подтверл;даютъ обширное 
распространеніс ліелѣзпыхъ рудъ въ средней и восточной ча-
;тяхъ Орловской губ., равно какъ въ прилегагощихъ сюда 
уѣздахъ Новосильскомъ и Ефремовскомъ Тульской губ., Лебо-
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дянскомъ и Липоцкоме Тамбовской, Задонскомъ и Землянскомъ 
Воронежской и Щигровскомъ уѣздѣ Курской губерніи. 

Лично знакомый со всей этой площадью, л нахожу ее не 
менѣе благонадежной въ рудоносномъ отношенш тго качеству 
руды, условіямъ ея залеганія и добыванія, чѣмъ напр. пло­
щадь желѣзныхъ рудъ, расположенную къ югу отъ г. Тулы, 
на которой, кромѣ прежде существовавшихъ заводовъ, осно­
ваны въ настоящее время два крупныхъ акціонерныхъ пред-
пріятія. Здѣсь, какъ и въ Тульской губ., заводское лселѣзное 
производство однако не должно и не можетъ быть основано 
(какъ то предполагалось г. Анцыферовымъ и др.) на экспло-
атаціи одпого какого нибудь имѣнія. Гнѣздовый характере 
рудъ требуете организацію добычи руды на обширпыхъ пло-
щэдяхъ нѣсколькихъ уѣздовъ и постановки сбора и доставки 
руды преимущественно мѣстнымъ крестьянскими, паселеніемъ. 

Истекшимъ лѣтомъ я былъ, между прочимъ, командирован'!. 
Геологическимъ Комитетомъ въ Ливенскій уѣздъ «для 
осмотра мѣсторожденій желѣзныхъ руде въ этомъ 
уѣзде, совмѣстно съ инженеромъ, которому были пору­
чены развѣдочиыя работы, такъ и для общаго руковод­
ства иослѣдпими и для выяснепія техъ данныхъ, ко-
торыя обнаружатся во время ихъ производства». Во 
исполнепіе этого порученія я въ началѣ іюня, совмѣстно съ 
назначенным'!) Геологическимъ Комитетомъ для развѣдоке гоі)-
иымъ июкенеромъ Михайловскимъ, объѣхалъ нѣкоторьа. .^3_ 
пунктовъ кмкпой части Ливенскаго уѣзда, в'і> которыхъ извѣс- , с  

мнѣ были выходы желѣзныхъ рудъ ж можно было съ наиб 
шею ясностью изучить условія залеганія этихе руде, равно какъ 
отношеніе ихъ къ различнымъ геологическимъ образованіямъ, 
разпитымъ въ уѣздѣ; при этомъ объѣздѣ мною иыясненъ былъ 
и указанъ означенному инженеру двоякій, приведенный выгііс^ 
характеръ залеганія желѣзныхъ рудъ въ уѣздѣ въ видѣ бурыхъ 
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желѣзнякои* и сферосидеритовъ. Ham* маршрутъ и носѣщеп-
ные пункты указаны въ помѣщаемомъ ниже отчетѣ ипже-
нера Михайловскаго. 

Руководствуясь основами моей командировки, но взаимному 
соглашению между мною, какъ общим* руководителем* научной 
стороны развѣдокь, инженером* Михайловским* и уѣздным* 
предводителем* дворянства А. Ф. Шереметевым*, принимаю­
щим'!, въ этом* дѣлѣ большое участіе, выработан* был* слѣ-
дующій план* дѣйствія. 1) Въ виду того, что у желѣзнодо-
рожиой стапцін «Набережная» желѣзнын руды оказались осно­
вательно развѣдаішыми фирмой «Ауэрбахъ», скупившей боль­
шую часть рудоносных* мѣстпостей па помѣщичьих* землях* 
in. уѣздѣ, горному иилсснеру Михайловскому предоставля­
лось предварительно ознакомиться съ этими развѣдками. 
2) Имѣя в* виду, что всѣ свѣдѣнія не только объ откушіеп-
иых'ь уже на помѣщичьих* земляхт. мѣсторождепіяхъ, но и о 
всех* весьма многочисленных* заявках* на крестьянских* зем­
лях*, еще но заарендованных* фирмой «Ауэрбаха», находились 
у предводителя дворянства, a частію в* уѣздпой земской 
управѣ—г. Михайловскому поручалось собрать всѣ эти дан­
ный. 3) Так* как* совмѣстный объѣздъ южной части уѣзда 
достаточно выяснял* геологическія условія залегаиія рудъ, гор­
ному инженеру Михайловскому поручалось самостоятельно 
об*ѣхаті. и описать всѣ сдѣлавшіяся извѣстпыми мѣсторо-
жденія вт. южпой части уѣзда. 4) Развѣдки въ этой части 
Л"."- прсдпололеено было вести прежде всего въ окрестностях* 
т „,игор*, как* обнаруживших* наибольшее рудное богатство, 

ирестностях* Святошева (по особому лично мною указан­
ному плану), гдѣ требовалось выяснить довольно сложный условія 
геологического строенія. 5) Затѣм* в* теченіе іюия и іголя 
мѣслцев* предполагалось как* горному инженеру Михайлов­
скому, так* и прикомандированному къ нему молодому окон-

И«п. Геол. К с ш . 1K0« г., Т . X V I I , M 10. 2 9 
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чивгаему курс* инженеру вести развѣдки для выясненія рудо-
носности той же южной части уѣзда, там*, гдѣ г. Михайлов-
скій сочтетъ это нулшымъ, но преимущественно на крестьян­
ских* землях*, какъ еще не заарендованных* фирмою «Ауэр­
баха», которая сама ведет* таковыя развѣдки на законтракто­
ванных* ею землях*. 6) В * концѣ іюля предполагался мой 
вторичный пріѣздъ: а) для осмотра всего добытаго развѣдками, 
т. е. расчисток* береговых* разрѣзов*, журналов* и образцов* 
пройденных* бурепіем* пород* и пр., б) для совмѣстнаго с* 
г. Михайловским* обт.ѣзда мѣсторожденій сѣверной пасти 
уѣзда, согласно собранным* г. Михайловским* свѣдѣніям*. 

По обстоятельствам*, от* меня яезависѣвшим*, изложенным* 
мною в* допесеніи директору Геологическаго Комитета, я не 
имѣлъ возможности не только руководит* дальпѣйшимъ хо­
дом* означенных* изыскаиій г. Михайловскаго, по далее по­
знакомиться с* ними на мѣстѣ. 

Въ началѣ августа, по нѣкоторым* извѣстпым* мпѣ ранѣе 
данным*, равно как* но отрывочным* свѣдѣпіямъ, полученным* 
мною въ г. Ливнах*, я один* произвел* об*ѣздъ иѣкоторыхъ 
мѣсторождепій желѣзныхх руд* въ сѣверной части уѣзда. 

Отчетъ горнаго инженера Михайловскаго поступил* ко 
мнѣ по распоряженіго директора Геологическаго Комитета улсѳ 
въ готовомъ видѣ, притом* без* какого либо оправдательная 
матеріала по буровым* скважинам* и лишь только съ 
образцами руды из* весьма ограничеинаго числа развѣдан-
пыхъ им* мѣстпостей. 

Касаясь лишь положительной стороны развѣдок* г. Михай­
ловскаго, я могу заявить, что она выразилась только: а) въ 
подтверждении раиѣе швѣстнаго двойственного характера условій 
залеганія руд* Ливепскаго уѣзда, как* сферосидеритов*, так* и 
бурых* лселѣзняков*; б) в* нодтве[)жденіи того обстоятель­
ства, что руды эти залегают* гнѣздами и относительно скоро 
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выклинивающимися пластообразиыми залежами, паконецъ, в) что 
на одномъ или далее на иѣсколышхъ крушшхъ рудоносных'!, 
имѣпіяхъ основать здѣсь завода нельзя безъ доставки ему руды 
со стороны. Обстоятельство это далеко пе исключаотъ возможности 
для такого завода быть па MHOI 'O лѣгь обезпечепнымъ рудою 
со исей площади уѣзда. 

Сводя вмѣстѣ данный о рудопоспости различпыхъ частей 
Ливеискаго уѣзда, я нахожу ихъ достаточными для сужденія 
объ условіяхъ и характерѣ залсгапія здѣшнихъ рудъ и ихъ 
качествѣ, но о количестве и распространенности этихъ 
рудъ свѣдѣнія еще не собраны, а существующихъ данпыхъ no-
достаточно. Поэтому и заключоніе г. Михайловскаго, по ко­
торому «съ уверенностью молено сказать, что за. железными 
рудами Ливеискаго уѣзда нельзя признавать никакого серьез-
наго промышленная) значенія», я считаю по меньшей мѣрѣ 
іірелдовромоиішмъ. Обращаясь къ отдЬльпымъ районам'),, можно 
сдЬлать слѣдующія примѣчапія: 

Въ югозападиомъ углу у Ь з д а по р. Тиму него прито­
кам')., мне известны выходы рудъ во млогихъ м'Ьстахъ, какъ-то: 
въ Евламов1!., Кривцовой Плоте, Лебедкахъ, Кудинов'Б, Пяти­
ной, Долгомъ, Гремячкѣ, Замарайкѣ и Хаиыковой. ЗдЬсь прежде 
всего малоопытному -наблюдателю бросаются въ глаза мощныя 
толщи желѣзистыхъ песчапиковъ, припятыхъ за руду Тарач-
ковым'ь и считаемыхъ таковою рудою местными жителями. 
Нигде эта формація не достигает1), такой мощности, и такого 
виеіппяго подобія рудныхъ пластовъ, какъ въ оврагахъ> окру­
жающих'), д. Лебедку; но эта порода, какъ выше улсе было 
сказано, рудою быть не можетъ. Такъ какъ эта порода съ та-
кимъ же ' характером-), строепія ж состава продолжается и далѣе 
въ Щигровскій уѣздъ, откуда наш. изъ иѣсколькихъ мѣстъ до­
ставляли ее подъ имсиемъ руды, то нулшо быть очопь осто-
рожнымъ въ сужденіи о т'Ьхъ рудныхъ богатствахъ, который 

29* 
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рекламировались газетами изъ этого сосѣдішго уѣзда. Бс;п> пред­
ставления образцов! такого рода рекламам! особой вѣры при­
давать не слѣдуотъ. Тѣмъ не меиѣе по Тиму и его прито-
камъ существуют! въ вышеуказапныхъ мною пупктахъ настоя­
ния жслѣзныя руды и ирнтомъ двухъ тшювъ; но площадп рас-
прострапепія гнѣзд! и мощность пхъ здѣсь не такт, значительны, 
какъ пъ болѣе восточных!, частяхъ Ливепскаго уѣзда. Первый 
тииъ руды ІЩѢС.Ь сферосыдоритьт въ вид;!. жслваковъ, рѣдко 
достигающих), величины человѣческой головы и тянущихся 
обыкновенно одішмъ или двумя прерывистыми и выклиниваю­
щимися на близких! разстояніяхъ пластами. Сферосидсриты эти 
налегают'!, въ сѣрой юрскоіі глипѣ ^адъ толщею песковъ и 
желѣзистыхъ песчаников!. Слѣдуетъ имѣть въ виду, что по 
только рудоносность глииъ измѣпчива, по и сами глины, 
какъ образовапіе поверхностное, съ значительной части пло­
щади смыты. Въ одномъ изъ боковых'], овраѵовт, Лебедки мы 
наблюдали пластъ еферосидеритовъ до 1 аршина мощ­
ности; по пластъ руды не сплошной, а въ вид!) довольно близко 
расположенных! другь къ другу кругляков^., впѣдреиныхъ ВТ. 
глинистую пустую породу. Другой тииъ руды — гпѣзда бу-
раго желѣзняка, залегающія на границѣ между песчаником! 
и болѣе или меиѣе мотаморфозированными девонскими глинами 
и мергелями. Гнѣзда эти мы здѣсь иигдѣ не замѣчндц дости­
гающими сколько ішбудь значительных! размѣровъ. Тѣмъ не 
менѣе вт. случаѣ открытія завода конечно, какъ сферосидсриты, 
таісъ и эти бурые желѣзняки будут! добываться крестьянами. 
О характерѣ бурыхт, желѣзняков!, здѣсь по положенію ихъ 
лодъ песками, всегда болѣе или меиѣе кремнеземистых!, гово­
рит! слѣдугонщі полный анализ! таковой руды изъ оврага Ле­
бедки: 

Потеря прокаливанія . . . . 10,34 
С О , 0,16 



Въ средней полосѣ юлспоіі части уѣзда по рѣкѣ 
Кшенд ы ея притокамъ песчаниковая формація между деіюи-
скимъ пзвестнякомъ и юрскими сѣрыми глинами выклинивается; 
вміит]; съ тѣмъ исчезаетъ и горпзонтъ бурыхъ желѣзпяковъ, 
но за то сферосндеритъ въ юрской глинѣ достигаете мощиаго 
развнтія. Типомъ мѣсторожденій могуте служить описанные и 
разнузданные Михайловскиме овраги с. Ломигоръ. Руды съ 
таким'1) характером!, должны залегать во мпогихъ мѣстахе къ 
югу отъ Ломнгоръ и уходить т . иредѣлы пограничной здЬсь 
полосы Щигровскаго уѣзда Курской и Земляпскаго уѣзда Во-
роножской губ., гдѣ опѣ действительно въ последнее время и 
открыты были въ нескольких!, мѣстахъ. Для сферосидеритовъ 
Ломигоръ мы имѣемъ только два частиыхъ анализа: 

Особенно далеко къ югу въ верховьяхъ Кшеии рудоносная 
площадь но должна простираться, такт, какъ рудоносныя торскія 
глины уходяте здѣсь глубоко, покрываясь мощными толщами 
песчаныхе и мѣловыхъ отлолсепій, относящихся къ мѣловой 
системѣ, которая и преграждаете достуиъ къ рудоносныме сло-
яме, ослибы таковые и продоллсались. 

По р. Олыму и его притокамъ въ іоговосточномъ углу 
Ливенскаго уѣзда мы снова имееме цѣльій ряде рудоносныхе 

Fe 
PI) 
S. 

43,17 
0,27 
0,10 

40,441 
0,У(і 

слѣды. 

SKX 19, Hi 
FoA • • • 64,83 
A L A . . . . . . . . . 3,90 
CaO . о,5Г) 
P A .o ;-i] 
MgO слѣды. 
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площадей, часть которыхъ указана, а отчасти развѣдана Михай-
ловскимъ, какъ это видно изъ его отчета. Условія рудонос-
постн одинаковы съ таковыми лее на Кшени. Полные анализы 
произведены въ лабораторіи Геологическаго Комитета двухъ. 
образцовъ сферосидерита, представляющихъ крайности по содер­
жание кремнезема. 

Н 2 о . . . 4,03 . . 2,20 
CO., . . 23,91 . . 31,09 
S i0 2 . . . 21,02 . . 0,62 
P , C v • • 0,23 . . 0,06 
S 0 3 . . . 0,12 . . 0,35 
Fe 3 0 3 . . 5,96 . . 5,82 
A1 2 0 3 . . 3,66 . . 3,83 
FeO. . . 37,93 . . 50,34 
CaO . . 1,49 . . 1,01 
MgO . . 0,68 . . 0,85 

Рудоносные пласты юрскихъ сѣрыхъ глинъ здѣсь къ востоку 
и югу вскорѣ покрываются мощными песчаными и мѣловыми 
отложеніями, недопускагощими возмолености предположенія раз­
витая далеко въ нредѣлахъ Землянскаго уѣзда рудоиосныхъ 
отложеній, на глубинахъ доступныхъ для эксплоатаціи. 

Въ средней части Ливѳнскаго уѣзда по Соснѣ и 
иизовьямъ Кшени и Олыма юрскія сѣрыя глины совершенно 
выклиниваются приблизительно по линіи отъ с. Ямского на 
Кшени и до с. Козинокъ на Олымѣ; вмѣстѣ съ тѣмъ исчезаотъ 

Кромѣ того шѣются отсюда еще два неполныхъ анализа 

Fe . . . 39,45 . . 43,50 
Ph . . . 0,59 . .. 0,14 
S . . . 0,21 . . 0,36 
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и формація сферосидѳриховъ. Есть ли здѣсь гдѣ либо гнѣзда 
бурыхъ желѣзняковъ на границѣ между девонскими известня­
ками и сильно развитою надъ ними формаціею песковъ и 
песчаниковъ—мнѣ неизвестно. 

Въ сѣверной части уѣзда мы снова имѣемъ двѣ рудоиос-
ныя области. Одна располагается отъ вѳрховьевъ р. Черщшы 
къ верховьямъ р. Семенека (впадающаго уже въ Красивую 
Мечь). Руды здѣсь исключительно гнѣзда и пластовыя залежи 
бураго лселѣзняка на границѣ девона и вышележащихъ л;елѣзи-
стыхъ песчаниковъ. Мы ихъ видимъ у с. Медвѣжьяго и Лѣс-
кова на р. Чериавѣ и въ окрестиостяхъ с. Малинова па Се-
менекѣ. Характера, мѣсторолсдепія выясняется достаточно изъ 
описапія г. Михайловскаго. Анализъ показываетъ мѣстами очень 
высокое содержапіе руды: 

НоО . . . 13,70 
С О , . . . 0,30 
S i0 2 . . 4,17 
СаО . . . 0,59 
MgO . . 0,11 
Fe 2 0 ; ) . . 80,03 
AloO, . . 0,34 
P A . . 0.31 

Другая рудная площадь на сѣверѣ тянется вдоль границы 
Ливеискаго, Малоархапгельскаго и Ыовосильскаго уѣздовъ, 
вдоль линіи лселѣзной дороги отъ ст. Боб ров ка къ станціи 
Верховье. У стапціи Бобровка и въ оврагахъ с. Сухотина 
бурые желѣзняки развиты у самой поверхности и даже высту­
паютъ по желѣзнодоролшымъ канавамъ. Такъ какъ отъ с. Су­
хотина начинаются къ западу снова юрскія сѣрыя глипы, то 
можно въ пихт, олсидать и сферосидеритовъ. 
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RÉSUMÉ. L'auteur fait quelques remarques sur les minerais do 
l'or do la région nommée. Le minorai présente deux zones diffé­
rentes, l'une dans l'argile jurassique, où le ferse concentre en concré­
tions de sidèrite plus ou moins transformé en limonite, l'autre 
dans les sables ferrugineux a l a base du jurassique et principalement 
à la ligne du contact de ces sables avec le calcaire dévonien. Les 
deux zones ne présentent que les gîtes en amas locaux, mais fré­
quemment répandus et dignes d'exploitation selon l'auteur. 



Отчетъ о результатахъ изелѣдованія желѣзно-
рудныхъ мѣеторожденій въ Ливѳнекомъ уѣздѣ 

Орловской губерши, въ 1898 г. 
Горнаго инженера В . Михайловскаго. 

(Imploration des gisements de minerai de fer dans le district de 
Livny, gouvernement d'Orel, faite eu 18<J8 par l'ing. des mines 

W . Mikha ï lovsky ). 

Будучи командировапъ Геологическимъ Комитетомъ въ Ли-
иенскій уѣздч, Орловской губерніи для выяснепія вопроса о 
степени благонадежности жслѣзнорудныхъ мѣсторолсденій въ 
означенномт. уіидѣ, я прежде всего долженъ былъ обратиться 
къ литературііымъ источникам'!, по даипому вопросу и остано­
виться главішмъ обраэолъ на статьѣ горнаго инженера В. А . 
Домгора, иомѣщониой въ Горномъ Журналѣ за 1878 г., хотя 
въ статьѣ этой ігі.тъ опредѣлсиныхъ указаиій на наиболее 
благонаделшыя мѣсторожденія, а лини, приводятся описанія 
наиболѣе яспыхъ геологических-!, разрѣзовъ и упоминается объ 
изс. іѣдоваиінхъ Т ар а ч ко в а. 

ІГзъ всѣхъ нунктоне, вскользь уііомипаемыхъ Домгеромъ, 
пришлось обратить вниманіо лишь на Ломигоры, гдѣ и были 
произведены развѣдочныя работы. Слѣдуетъ теперь-лсе заме­
тить, что ліслѣзиая руда встрѣчается по всему уѣзду и вопросъ 
заключался лишь нт, томъ, чтобы оиредѣлить мѣсга наиболѣе 
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благонадежный по количеству руды; для первоначальная» вы-
яснснія этого вопроса нулспо было руководствоваться выходами 
рудныхъ пластовъ и гпѣздъ въ оврагахъ и по берегамъ рѣкъ. 
Очевидно, что развѣдки по всему уѣзду, въ течепіе одного лѣта, 
никоимъ образомъ не могли быть детальными, а потому при­
шлось вести работу лишь съ цѣлыо приблизительная) выясне-
пія характера рудныхъ залелсей, причемъ съ самаго начала 
пришлось совершенно отказаться отъ мысли вести развѣдку 
шурфами, какъ слишкомъ медленную, а потому мало выясня­
ющую въ короткое время; кромѣ того прдщлось принять ко 
внимапіе сильный притокъ воды цадъ синими юрскими глинами, 
заішочагощими въ себѣ гальки сидерита и лежащими иадъ 
пластами сплошного сидерита и сферосидерита, а также доро­
говизну лѣса для крѣпленія; послѣднее обстоятельство имѣло, 
впрочемъ, второстепенное значеніе. 

Итакъ пришлось остановиться на буреніи, какъ на наи­
более скоромъ и депіѳвомъ способѣ, причемъ бурепіе велось 
съ такимъ разечетомъ, чтобы скважины, пройдя руду и дойдя 
до дѳвонскаго известняка, лелеащаго подъ рудой, — были не 
глублсе 7— 8 сажеиъ; этого было очень легко достигнуть, бла­
годаря ненарушенному напластовацію и почти совершенно го­
ризонтальному залегаиію известняка; задача сводилась къ тому 
чтобы, найдя выходъ известняка и границу соприкосновения 
его съ вышелелеащей рудой, назначить, па мѣстиости, при по­
мощи нивеллировки, точку, вертикальное разстояпіе которой отъ 
уровня известняка не превосходило 7 — 8 саженъ. На этомъ 
основаніи развѣдки не производились по водораздѣламъ, а лишь 
въ неболыномъ разстояніи отъ выходовъ руды въ оврагахъ и 
по берегамъ рѣкъ, такъ какъ въ противномъ случаѣ пришлось 
бы вести скважипы глубиною до 20 и болѣе саженъ, что 
являлось совершенно невыполпимымъ въ коротки срокъ, такъ 
какъ, въ среднемъ, скважина глубиною около 6 сал;енъ требо-
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вала для своего прохожденія около 5 дней 1). Принимая во 
вниманіе все вышеизложенное, млѣ пришлось значительно огра­
ничить размѣръ работъ и придать имъ характер! предвари­
тельных! развѣдокъ. Какъ показал! результат! работъ, я не 
ошибся, сократив! их!, так! как! развѣдки, произведенный в ! 
паиболѣе благонадежных! мѣстах!, показали что Ливенскія 
руды не могут! имѣть серьѳзнаго промышленная значенія. 

Перед! началом! работ! мною были осмотрѣны всѣ мѣста, 
в! которых! имѣлись признаки ыахожденія желѣзпыхъ рудъ, 
причем! южная часть уѣзда была осмотрѣна совмѣстпо съ 
С. Н . Никитиным!, указавшим! мнѣ на наиболѣе ясные 
геологическіе разрѣзы (Евланово) и на характер! залеганія 
сферосидѳритовъ. Кромѣ того, въ юлсной-же части, я осмотрѣлъ 
самостоятельно тѣ пункты, в ! которых! имѣлись признаки нахож-
ДеНІЯ ])уДЫ И В ! КОТОРЫХ! ВМѣСТѣ С ! С . Н . Никитиным! 
МЫ бЫТЬ ПО уСПІіЛИ. — И З ! ВСѢХЪ ОСМОТрѢніШХЪ І і уНКТОВ! В ! 

южной части уѣзда заслулсивали развѣдок! только два: Набе-
режное и Ломигоры. В ! сѣверной-жѳ части уѣзда заслуживает!, 
вниманія мѣстность около стапцій Россошноѳ и Шатилово 
Орлово-Грязской лсел. дороги; здѣсь были произведены развѣдки 
на землѣ крестьян! села Малипова и па хуторѣ Бундом!. 
Прежде чѣм! приступить ісъ описанію работ! и полученных! 
результатов!, я считаю нужнымъ сказать нѣсколько словъ о 
всѣхъ осмотрѣииыхъ мѣстах! в ! уѣздѣ, в ! той послѣдователь-
ности, как! их'ь пришлось об'ьѣхать. 

Совмѣстио С ! С . Н . Никитиным! осмотрѣны слѣд. пункты: 
Евлагюво, Лебедки, Пятина, Нижне -Ольшанное, Ломигоры, 
Маныя Борки, Святошево. 

Затѣмъ мною были осмотрѣиы слѣдующіе пункты: Курганка, 

х) Велѣдствіи значительной внвкооти синей юрской глины, а также мощно­
сти ііесчанаго олоп. На сѣвсрѣ уѣзда, гдѣ не было подобны'хъ уоловій, работа 
шла гораздо скорѣе. 
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Усть-Юрскос, Набережное, Царево и пограничная ел, Щигров-
скимъ уѣздомъ полоса: имѣніе Лачипона съ одной стороны и 
деревин Ломигоры съ другой. 

Въ сѣверной части уѣзда (на границѣ Тульской губ.) оемо-
трѣны ізсѣ -овраги около села Малипова и въ мѣстности 
«Малыя Озеркн» около хутора Буцкого. 

Самый полный и ясный геологическій разрѣзъ наблюдается 
у села Евлапова, на берегу р. Тима. 

Внизу, у самаго русла рѣки, обнажается девонскій извест--
ияк'ь ст. окамеиѣлостями, изъ которыхъ иаиболѣе часто встрѣ-
чаются: Spirifer Archiaci, Atrypa reticularis, Aiüopora serpens; 
выше лежать желѣзистые песчаники, сильно окрашенные желѣ-
аомъ и надъ ними синяя юрская глина съ разсѣяниыми въ 
ней сферосидеритами. Желѣзистый песчаникъ имѣетт. сильное 
разнитіе около дер. Лебедки и Пятнпой и принимался Тарач-
ковымъ за прекрасную жслѣзпую руду, такъ что и до сихъ 
поръ въ уѣздѣ упорно держался олухъ о богатыхъ залежахъ 
руды въ юго-западной его части, т. е. въ Лебодской волости и 
смежныхъ съ нею мѣстахъ f).—Далѣе, къ р. Кшени, иесчаиикъ: 
выклинивается, и синяя глина, заключающая сферосидсриты, 
лежитъ непосредственно надъ девопскимъ известняком'!.; такъ въ 
селѣ Нижне-Ольшашюмъ несчаникъ не находится въ обпяже-
иіяхъ и весь строевой камень, добываемый крестьянами, — 
известняк'!., тогда какъ въ Лебедкахъ и Пятиной постройки 
стожены изъ желѣзистаго песчаника. 

Около деревпи Ломигоры, расположенной недалеко отъ 
берега Кшени, сферосидсриты имѣштт. характеръ пластообраз-
ныхъ залежей, залегаюпщхъ непосредственно иадт. известпякомъ 
и иодъ синей глиной. Значительная толщина подобной залежи 

") Необходимо заметить, что около Лебодоіа, на берегу Тима, надъ нзііест-
лякомъ попадаются незначительный гиѣзда бураго жедѣзішка, нвляющагоон про­
дуктом?. мета.морфиаапДк известняка. 
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въ оврагѣ «Лисичка» заставила обратить особенное ішимапіе 
на мѣстпогть около Ломиторъ и произвести тамъ раяиѣдкн. 

Въ Малыхъ Боркахъ, па берегу рѣки Олы.мь, надъ шне-
стпякомъ замѣтна тош:ая залежь сферосидернтовъ, гі[)ичем'і, 
руда сильно кремнистая и какъ по незначительности залежи, 
такт, и по качеству не заслуживаем раивѣдокъ. По настоянію 
владельца Малыхъ Борокъ г. Шереметева мною была пройдена 
одна, буровая скважина, которая па глуоинѣ 5,70 саж. обна­
ружила залежь толщиною въ 0,15 саж. сильно кремнистой 
руды; подъ пей начинался известпякъ, а сверху синяя глина, 
начавшаяся сеичасъ лее подъ чорноземомъ. Скважина была за­
ложена на ручьѣ Гпиломъ, впадающем'!, въ Олымь. 

У села Святоіпева, на правомъ берегу рѣчкн Холоповкн, 
впадающой въ Олимь, виденъ прерьтвающійся выходъ руднато 
пласта, состоящаго изъ сферосидеритовъ толщиною въ 0,2 саж. 
Далѣе, по рѣчкі. Плоткѣ, впадающей нъ Холоповку, обнажаются 
пески съ крупными копкроціямы кремиистаго песчаника (жерио-
ника) и синяя глина безъ сферосидеритовъ; очевидно, что если 
лластъ и продолжается по направленно къ Плоткѣ, то огіъ на­
ходится па большой глубинѣ, такт, какъ Плотка имѣетъ крутое 
падеиіе. Что лес касается выхода на Холоповкѣ, то оиъ иесомнѣнио 
обрывается и пластъ выклинивается: на правомъ бо[)Ѳі-у это 
видно по обналсенію, а на лѣвомъ буровая скважипа, зало-
лсенпая противъ выхода на правомъ берегу, прошла 2,70 саж 
по синей глннѣ и встрѣтила известия къ, не обнарулшвъ руды. 

Около дс))евни Курганки, по такт, называемому Мокрому 
Верху, обнажается толстый выходъ красиаго лселѣзистаго пес­
чаника (отъ 2'/а до 3 арш.), надъ которымъ залегаетъ синяя 
глина съ редкими отдѣльными сферосидеритами. 

Около сольца Усть-ІОрскаго та лее синяя глипа со сферо­
сидеритами, причемъ они встрѣчаются чаще, но пе образуют-!, 
однако пласта надъ известняком-!,, обнажающимся на значи-
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тельной иысотѣ иадъ уровномъ Олыми. По руслу попадаются 
нъ большомъ количествѣ отдѣльпые сферосидсриты и окатан-
пыя гальки желѣзистаго песчаника, сильно окрашеииаго л»е-
лѣзомъ. 

Около стаиціи Набережное Елецъ-Валуйской вѣтви юго-
восточныхъ желѣзныхъ дорогъ. по берегу Олыми обнажается 
тоикій пластъ сферосидеритовъ надъ известиякомъ и съ осо­
бенной ясностью видепъ въ вьтемкѣ для водокачки, сдѣлаиной 
въ крутомъ берегу рѣкы, гдѣ толщина озиаченнаго пласта до­
ходите до 3 / і арш. Здѣсь уже производились развѣдочпыя ра­
боты . па площадяхъ, заарепдовапныхъ горпымъ нгокенеромъ 
Ауэрбахъ, у гг. Шереметевыхъ, Кологривовой и др., почему 
на эту площадь пришлось обратить особенное вииманіе. Буро­
выми скважинами обнаружѳнъ правильный пластъ сидерита, 
лелсаіцій надъ известігякомъ на глубииѣ около 5 саж.; средняя 
толщина его 0,2 саж., причемъ въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ извест-
някъ дѣлаетт, неболыпія складки, сохраняя въ общемъ гори­
зонтальное положепіе. толщина эта доходитъ до 0,75 сале, 
Пластъ этотъ безъ перерыва обнарулсенъ сквал;инами на зна­
чительном'], пространстве и достигаетъ наибольшей мощности 
на зомлѣ гг. Шереметевыхъ и Звягина. Тотъ лее пластъ про-, 
доллсается къ сѣверу и у села Царева, по Олымчику, впадаю­
щему въ Олымь, виденъ въ обналсеніи, причемъ наибольшая 
толщина его достигаетъ 0,6 саж , а наименьшая 0,02 саж.; 
сверху лежитъ синяя глина и несокъ. Такъ кдкъ мѣстность 
сильно повышается по направленію отъ Набережной къ Цареву, 
то пластъ залегаетъ гораздо глубже, чѣмъ у Набережной, и сква­
жины достигаюсь его на глубипѣ около 18 сале, какъ пока­
зали развѣдки Ауэрбаха. При этомъ скважины показываюсь 
значительную мощность песковъ съ кремнисто-песчаниковыми 
конкрѳціями, лежащими иадъ синей юрской глиной. 

На границѣ Щигровскаго уѣзда, въ имѣніи г. Лачипова, 
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на берегу Кшени обнажается пластъ сферосидерита толщиною 
около аршипа, надъ известняком* и подъ синей глиной, при-
чемъ выше означепнаго пласта видны еще два, меньшей тол­
щины. Всѣ эти пласты выклиниваются, такъ какъ скважина, 
заложенная въ разстояніи 100 сале, отъ берега рѣки, встре­
тила пластъ толщиною лишь въ 0,08 саж. Далее по Кшени, 
около Ломигоръ и Гордѣевки, въ каменоломнях* и по овра-
гамъ видны выходы руды толщиною отъ 0,15 до 0,40 сале. 
На Кшени же, но уже въ предѣлахъ Щнгровскаго уезда, въ 
имѣніи г. Воронца, въ оврагі; «Козья Шейка» горнымъ инже-
неромъ Майеромъ найдепъ выходъ иластовъ въ 0,5 сале, и 
въ 0,2 саж. одинъ надъ другимъ; насколько они постоянны и 
далеко ли простираются выяснено не было, вслѣдствіе иеже-
ланія г. Воронца допустить г. Майера производить буреніе 
на его земле. 

Въ сѣверпой части уезда обращает* на себя впимаціе 
местность около станцій Россошпое и Шатилово Орлово-Гряз-
ской желѣаной дороги. Около полустанка Шатилово, въ такъ 
называемом* Малиновском* Верху, у села Малииова, попа­
даются въ значительном* количестве окатанныя гальки бураго 
•желѣзияка, а въ многочисленных* каменоломнях*, расположен­
ных* в* означенном* оврагѣ, видна пластообразная залѳлеь 
бураго жолѣзияка над* известняком* и под* желтой глиной. 
Синяя юрская глина, залегающая надъ рудой во всей юле ной 
части уезда, здѣсь не встречается совсем* и руда является не 
в* виде сфѳросидеритов*, подчиненных* этой глине, а в* виде 
бураго желѣзияка, продставляющаго собою продукт* метамор-
физаціи девонскаго известняка и являющагося часто въ виде 
гиѣздъ и часто выклинивающихся иластообразных* залежей 
незначительной мощности, на что между прочим* указывает* 
и Домгер* въ своей статье. Залежь бураго желѣзняка- гнѣз-
доваго характера обнарулеивается в* оврагЬ «Поляпки» и в* 
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Муравском* Верху около села Малшюші. Буреиіе производи­
лось по Малиновскому Верху, а также в'ъ Муравскомъ Верху. 
Последним* мѣстомъ развѣдокъ былъ хуторъ Буцкой, въ 7-ми 
верстахъ отъ Малииова и въ 6-ти верстах* отъ Россошпаго. 
Здѣсь двумя скважинами обнаружена піѣздовая залежь буря го 
желѣзняка незначительной мощности. 

Развѣдки около станціи Набережное. 

Прилагаемый оскизъ даетъ понятіе о расположения мест­
ности н оу))овыхъ скважинъ. 

Развѣдки Ауэрбаха сосредоточены главнымъ образомъ на 
землѣ гг. Шсреметевыхъ, гдѣ ira прострапствѣ 26-ти десятинт» 
средняя толщина пласта сидерита равна 0,3 саж. Кромѣ того 
въ синей глииѣ, лежащей падъ озиачеинымъ пластомъ, попа­
даются иропластки и гальки того лее сидерита, но заслужи­
ваем вниманія лишь нижній п.тастъ, лежащііі непосредственно 
надъ известнякомъ, такъ какъ нерхніе иропластки по отлича­
ются постоянством* и выклиниваются. Для болѣе точпаго опре-
дѣленія пласта, пайденнаго скважинами, горный инженер* Г. I L 
Май ер* заложил* один* шурфъ, на мѣстѣ скважины № 19; 
работа подвигалась крайне медленно, такъ как* вскорѣ под* 
черноземом* шел* плывучій песок*, требовавшій крѣилснія 
сплошной забивной крѣпыо, а сильный приток* воды очень 
затруднял* работу: в* теченіе мѣсяца было пройдено только 
3 салеени, причем* пересѣчеиъ только первый пласта сильно 
кремнистой руды толщиною в* 0,3 сале. 

Образец* означенной руды взят* был* мною для аналиэа. 
Благодаря любезному содѣйствію Г. Н . Майера, я получил* 
разрѣзъ скважины на мѣстѣ озпачопиаго шурфа, который и 
привожу здѣсь: 
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'Скважина M 19. 

0,4 саж. — черноземъ. 
f 0,6 » — красная глина. 

1,2 — песокъ плывучій. 
0,2 — синяя глина. 

• 'i • 0,3 » — руда песчанистая. 
2,7 >> — синяя глина. 

«С/ 0,3 » — руда (сидеритъ). 
0,6 » — глипистыи зеленый песокъ. 
0,3 » — известнякъ. 

6,6 саж. 

Какъ видно на эскизѣ, четыре скважины г. Майора, залояеен-
ныя на разстояніи 100 саж. отъ № 19, встрѣтили тотъ же пластъ 
весьма различной толщины: сѣверная сквалсипа встрѣтила пластъ 
наибольшей толщины на всей площади, а именно 0,75 сале; 
юленая сквалсина встрѣтила только 0,25 саж., восточная — 
0,13 сале, а западная лишь 0,05 саж. Далѣе по направленно 
къ Олыми скважины совершенно не встрѣтили руды. Для того 
чтобы выяснить распространено пласта и получить возмолено 
полное понятіе о его залеганіи, я залолеилъ 4 скважины, ра-
спололсивъ ихъ въ вершинахъ четыреугольника, захватываю­
щего значительную площадь, въ которую, какъ видпо на 
эскизѣ, входить станція Набережное, большая часть земли 
гг. Шереметевыхъ и земля Звягина. Скважина № 1 была за-
лолеена въ разстояніи около 200 сале, на югъ отъ шурфа, 
скважина № 2—на берегу ручья, виадающаго въ Олымь, и 
по другую сторону полотна леелѣзной дороги, въ разстояніи 
около 250 сале, отъ него; скважина № 3—па землѣ Звягина, 
въ разстояніи 100 сале, отъ ІДеремѳтевской границы и № 4 — 
у самаго полотна, на границѣ земли Звягипа и Ветчинипа. 
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Скважина № 1 не была доведена до конца, вслѣдсгвіе того, 
что на глубинѣ 5,35 саде, плывучій песокъ, несмотря на 
крѣпленіе трубами, съ такой быстротой затягивалъ скважину, 
что желонка не успѣвала его вычерпывать съ этой глубины, 
потому что приходилось тратить слигнкомъ много времени на 
свинчиваніе и развиичиваніе штангъ. По дапнымъ Г. Н . Май-
ера, которому вблизи этой скважины удалось довести свою до 
известняка, подъ пескомъ и глиной залегаютъ 2 слоя руды, 
общей толщиной въ 1 арш. и на глубинѣ около 8 саж., при-
чемъ ниже лежитъ известнякъ. Скважина № 1 дала слѣдую-
щій результата: 

0,25 саж. — черноземъ. 
1,88 » — глина песчаная. 
0,25 » — глина съ лселѣзистымъ песчаникомъ. 
0,27 — сидеситъ. 
0,05 » — песчаная ' глина. Сильный пригокъ воды.. 
1,97 » — синяя глина, слюдистая. 
0,68 » — синяя глина съ галькой сидерита. 

5,35 саж. — песокъ плывучій. 

Въ синей глинѣ часто попадаются кусочки обуглѳннаго 
дерева и, между прочимъ, лселонкой вынута одна раковина. 

Пластъ сидерита въ 0,27 саж. очевидно соотвѣтствуетъ 
пласту песчанистой руды въ 0,3 саж., встрѣчѳнному въ шурфѣ 
на глубинѣ 2,4 сале, такъ какъ шурфъ и скважина № 1, 
расположенные на ровной мѣстности, встрѣтили этотъ пластъ 
на одинаковой глубинѣ. 

Скважина 2 на берегу ручья, на востокъ отъ полотна 
л;елѣзиой дороги, залолсенпая на мѣстѣ, расположенномъ нюкѳ 
№ 1, встрѣтила известнякъ на меньшей глубинѣ, что подтвер­
дило предположепіе о горизонтальпомъ залеганіи известняка. 
Разрѣзъ ея слѣдующій: 

30* 
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0,30 сале. — черноземъ. 
0,30 » — глина желтая. 
1,40 » — песокъ. 
0,07 » — сидеритъ. 
0,98 » — глина темносѣрая 
0,35 » — сидеритъ. 
2,05 » — синяя глина. 
0,14 » —сидеритъ. 
0,10 » — синяя глина. 
0,10 » — известнякъ. 

5,79 саж. 

Здѣсь уже нижиій пластъ незначительной толщины, сред­
ни около аршина, a верхній представляетъ тонкій пропластокъ. 
Какъ уже было сказано выше, самый постоянный пластъ — 
нюкній, верхніс же часто прѳдставляютъ собою только разр­
ядную въ синей глинѣ рудную гальку, а не сплошную массу, 
и, кромѣ того, руда изъ нижняго пласта гораздо чище и менѣе 
кремнеземиста. 

Скважина JV° 3 была залолеена на землѣ Звягина, въ раз-
стояпіи около 250 саж. отъ станціи по направленно къ за­
паду и въ 100 сале, отъ границы Шереметевыхъ. 

На землѣ Звягина стоитъ также водокачка на берегу Олыми 
и въ выемкѣ виденъ выходъ руднаго пласта надъ известпякомъ, 
причемъ толщина пласта не болѣе 3Д» арш. Сквалеина № 3 
отстоитъ отъ водокачки въ разстояггіи около 150 саженъ. Раз-
рѣзъ ея слѣдующій: 

0,40 саж 
1,00 » 
2,37 » 
0,06 » 

черноземъ. 

глина синяя. 
РУДа-

глипа леелтая. 
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0,21 саж. — глина синяя. 
0,16 » — РУДа, 
0,28 » — глина синяя. 
0,51 » — глипа съ рудной галькой. 
0,51 » — руда (сидепитъ). 
0,09 » — известнякъ. 

5,59 саж. 

Значительная толщина рудиаго пласта (0,51 сале), встре­
ченная этой скважиной, показываетъ на мѣстное утолщеніе, 
подобное тому, которое было встрѣчепо въ 100 салсеняхъ къ 
сѣверу оть турфа и которое объясняется мѣстпою складчато­
стью известняка. 

Скважина № 4, залолсенная у полотна ж. д., на границѣ 
•земли Звягина и Ветчинина, встрѣтила известнякъ на самой 
большой глубинѣ —8,1 сажени, причемъ не обнаружила вовсе 
руднаго пласта надъ известнякомъ, а только пересѣкла слой 
глины съ рудной галькой. Это единственная изъ всѣхъ сква-
жинъ, которая не открыла пилепяго пласта: скваясипа Ауэрбаха, 
залолсенная нротивъ № <1, черезъ полотно лсд., въ разстолніи 
не болѣе 30 сале, обнаружила нѣсколыш тонкихъ пропласт-
ковъ надъ известнякомъ; кромѣ этой скважины, вдоль полотна, 
къ сѣверу (по направлпнію къ селу Цареву) г. Майеромъ было 
залолсено еще девять сквалсииъ и всѣ онѣ встрѣтили пластъ,' 
разбитый пропластками глины, средняя толщина котораго 0,3 са-
лсеш. Для сопоставлеиія я привожу разрѣзъ скважины № 4 и 
скважины № 80 (см. эскизъ). 

Скважина Jê 4. 

0,35 саж. — 
0,87 » — 
0,82 » — 

черноземъ. 
песокъ глинистый, 
песокъ плывучій. 



1,27 саж. — глина синяя. 
0,22 » — глина съ песчаной галькой. 
0,35 » — песокъ крупнозернистый. 
0,30 » — глина синяя. 
0,37 » •— сѣрая песчаная глина съ рудной галькой. 
0,50 » — пестрая глина съ рудной галькой. 
0,40 » — синяя глина съ рудной галькой. 
2,65 » — синяя глина. 

8,10 саж. — известиякъ. 

Скваоюина № 80. 

0,60 сане. — черноземъ. 
0,20 » — красная глипа. 
2,50 » — песокъ нлывучій. 
1.16 » — синяя глина. 
0,05 •» — песчаная руда. 
0,32 » — синяя глина. 
0,10 » — руда песчанистая. 
2,90 » — синяя глина. 
0,34 » — руда съ глинистыми проплатами. 

8.17 саж. — известнякъ. 

Развѣдки Ауэрбаха на землѣ г-лси Кологривовой обнару­
жили! тонкій пласте въ 0,1 сажени поде синей глиной; проб­
ная добыча штольней, заложенной на берегу Олыми около 
деревни Набережное, показала что цѣна добытой руды безе 
накладныхъ расходовъ—7 коп. за пудъ, что является безу­
словно не выгоднымъ. Выгодной можете быть разработка пла­
ста не тоньше 0,25—0,30 саж.; къ сторопаме не выгоднымъ 
нужно отнести то обстоятельство, что руда лолсигь поде пла-
вучимъ • пескомъ, требующиме дорогой забивной крѣпи, а также 
сильный • притоке воды надъ сипей глиной. Эти невыгодныя 
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условія особенно проявляются у села Царева, гдѣ, не смотря 
на значительную толщину выходовъ пласта по Олымчику, до­
быча крайне затруднительна кромѣ одного мѣста, гдѣ выхода, 
совпадаете съ русломъ Олымчика и руда молсетъ быть свободно 
выработана съ поверхности. Самымъ-же благонадежнымъ мѣс-
томъ является площадь въ 26 десятинъ, принадлежащая г.г. 
Шереметевымъ, гдѣ по подсчету г. Майора молено добыть отъ 
15 до 20 милліоп. луд. руды, по цѣнѣ не дороже 3 — 4 коп. 

Развѣдки около деревни Ломигоры. 

Деревня Ломигоры расположена въ разстояніи около 1 Va пер­
сты отъ рѣки Клюнь, надъ большимъ оврагомъ, наз. большимъ 

Рис. 2. 

Ломиг&'рскимъ верхомъ. Отъ означеннаго оврага идутъ нисколько 
отвѣтвленій: оврагъ «Лисичка», Захаровсіеій верхъ, Богдановскій 
верхъ (рис. 2). По большому Ломигорскому верху, а также въ. 
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Головипскомъ верху расположено Н Е С К О Л Ь К О камеиоломѳнъ, въ 
которыхъ мѣстные крестьяне добываютъ известнякъ для построекъ. 
Въ ятихъ каменоломняхъ видны выходы руды непосредственно 
надъ известнякомъ. но толщина ихъ незначительна и доходить 
только до 0,15 саж., причемъ руда представляетъ собою сильно 
кремнистые сферосидериты. 

Значительный выходъ, толщиною около аршина, наблю­
дается въ оврагѣ «Лисичка», въ разстояніи около версты отъ 
деревни; здѣсь была залолеена первая скважина съ цѣлыо опре­
делить мощность пласта и дойти до известняка. 

Разрѣзъ ея слѣдующій: 

0,40 саж. — черноземъ. 
J/o 1,20 » — бурая глина. 

УО 0,10 » — толсе съ лселѣзистымъ иескомъ и галькой. 
/. ;.Ѵ 0,28 » — сипебурая глина. 

Я,Н 0,14 » — крупный лселѣзистый песокъ. 
аЛІ о , і5 » — руда кремиистая. V 
, \ № 0,93 » — синяя глина. 
л ? # 0,08 » — глина съ пескомъ и рудной галькой. 

0,14 V — синяя глина. 
.•'.«•''• 0,10 » — свѣтлосѣрая глина. 
Ш 0,08 » — желтая глина. 
•'• 0,12 » — крупный желѣзистый песокъ. 
• У ; ) 0,38 » — сидеритъ. 
#000,90 » — лселтый песокъ. 
..\;:> 0,42 » — леелтая глина съ рудой. 
f. èt 0,20 » — тоже съ болѣе крупными кусками. 
Г ^-0,20 » — сидеритъ. 

0,05 » — известнякъ. 

5,87 саж. 
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Скважина прошла два пласта сидерита: одинъ въ 0,38 саж. 
и другой въ 0,20 сане, лежащій надъ известняком*. 

Скважина № 2, заложенная въ самой деревнѣ Ломигоры, 
прошла одинъ пластъ и одинъ иронластокъ сильно кремнистой 
руды и надъ известняком* встретила пласт* сидерита въ 0,37 
сад;. Разрѣз* ея приведен* ниже: 

0,40 саж. — чериоземъ. 
1,45 » — бурая песчаная глина и синебурая глина 
0,20 » — руда кремнистая. 
0.12 » — синяя глина. 
0,08 » — руда кремнистая. 
0,90 » — синяя глина. 
0,85 » — синяя глина свѣтлая, съ колчеданомъ. 
0,23 » — желтая глипа съ рудной галькой. 
0,37 » — сидерита. 
0,05 » — швестнякъ. 

4,65 саж. 

Так* как* въ оврагѣ, нересѣкающемъ деревню, найден* 
был* выход* руднаго пласта, то мною были заложены двѣ 
скважины (№ 3 и .№ 1) по означенному оврагу (см. эскиз*). 

Спѳажпна M 3. 

,0,55 саж. — чернозем*. 
2,50 » — синяя глина. 
0,3 M » — сидерит*. 
2,72 » — синяя глина. 

6,10 саж. буреніе остановлено. 

Скваоюгта Л* 4. 

0,50 саж. — чернозем'!.. 
1,39 » — глина сѣрожелтая. 
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0,53 cam. — тоже. 
2,49 » — синяя глина. 
0,19 » — сидеритъ. 
0,04 » — песчаникъ. 
0,07 » — сидеритъ. 
0,68 » — синяя глина. 
0,03 » — песчаник'ь и сѣрный колчедапъ. 
1,21 » — синяя глина. 

7,21 саж. бурепіе остановлено. 

Скважина № 4 была остановлена па глубииѣ 7,21 саж. 
в* виду того, что нивеллировка обнаружила ыѣстный провал* 
в* известнякѣ, такъ какъ он* должен* был* встретиться на 
глубипѣ 6,8 саж.; кромѣ того обвалы рудной гальки предста­
вляли опасность заклинки ложки и штанг*, что и заставило 
прекратить буроніе. 

Скважина № 3 подтвердила предположеніе о провалѣ в* 
известнякѣ, такъ какъ устье ея распололсено было на 1,83 саж. 
ниже устья скважины № 4, а вся глубина ея равна 6,10 саж., 
следовательно оііа достигла большей глубины чѣмъ № 4 и 
всетаки не дошла до известняка.—Нивеллировка показала также 
что в* Ломигорах* имѣется два рудных* пласта; это явствует* 
изъ слѣдующаго: устье скважины № 2 пюкѳ устья № 3 па 
0,33 сажени, а № 3 ниже № 4 на 1,83 саж., следовательно: 
1) пластъ сидерита въ 0.33 саж., встреченный въ № 3 на 
глубинѣ 3,05 сале, и пласт* сидерита в* 0,19-4-0,07 сале, 
встреченный в* № 4 на глубияѣ 4,88 саж., есть ничто иное 
как* один* и тотъ-лсѳ пласт*. 2) Пласт* сидерита въ 0,37 саж., 
встреченный скважиной № 2 над* известняком* на глубипѣ 
4,23 саж., лежит* ниже вышеупомянутаго пласта и является 
совершенно самостоятельным*; вертикальное разстояніо между 
н и м и = (4,23 — 3,05)4-0 ,33 = 1,61 сажени. 
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Предположеніе это весьма ясно подтверждается скважппой 
Жа 1 у «Лисички», гдѣ мы имѣемъ 2 пласта сидерита: въ 
0,38 сале, и въ 0,20 саж. надъ извѳстнякомъ, причемъ верти­
кальное разстояиіе между ними равно 1,52 сажени, т. е. совер­
шенно толее самое. 

Какъ видно по разрѣзамъ скважинъ, толщина калсдаго изъ 
этихъ двухъ пластовъ около 1 аршина, но распространеніе ихъ 
ограничивается площадью между оврагомъ «Лисичка» и Богда-
новскимъ верхомъ, далѣе-же къ Захаровскому верху и ниже, 
по большому Ломигорскому верху, видны лишь тонкіе про-
пластки въ 0,15 саж. сильно кремнистой руды иадъ известнякомъ. 

Скважины № 5 и № 6, заложенный по другую сторону 
большого Ломигорскаго верха съ цѣлыо определить не прости­
раются-ли туда пласты руды,—прошли лишь по песку и лёссо­
вой глинѣ и встрѣтили известпякъ, не обнарулсивъ руды, хотя 
на Кіпени, у деревни Гордѣевки, видѳнъ надъ известнякомъ 
выходъ кремнистой руды толщиною около 0,20 саж. (см. эскизъ). 

Cwaoicwia А 5 5. 

0,40 саж. — чернозема,. 
0,68 » — желтая глипа. 
0,22 » — желтый песокъ. 
0,39 » — желтый глинистый песокъ. 
1,06 » —песокъ. 
0,05 » — желѣзистый песчаникъ. 
0,37 » — песокъ. 
1,00 » —желтая глина. 

4,17 саж.— извѳстнякъ. 

Скваэюгта № 6. 

0,30 саж. — черноземъ. 
0,15 » — желтая глина. 
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1,20 саж. — красный глинистый песокъ. 
0,13 » --— красная глина. 
0,48 » — песокъ глинистый. 
0.12 » — глина сѣрая. 
2,00 » — песокъ глинистый. 
0,60 » — желтая глина. 

4,98 саж. известнякъ. 

Итакъ единствениымъ благонаделенымъ мѣстомъ является 
площадь около деревни, причемъ съ выгодой можетъ быть до­
быта только часть руды неподалеку отъ выходовъ, такъ какъ 
значительный притокъ воды долженъ сильно препятствовать 
добыче, и самой удобопримѣнимой является работа штольнями, 
начиная съ выходовъ пластовъ. Необходимо замѣтить, что руда 
у дер. Ломигоры встрѣчается въ иаибольшемъ количествѣ, и во 
всемъ уѣздѣ не встрѣчепо много двухъ аршшшыхъ пластовъ, 
распололсеиныхъ одинъ надъ другимъ. Само собою разумѣется 
что означенная мѣстность требуетъ болѣе детальпыхъ развѣдокъ 
съ цѣлыо опредѣленія того запаса, который съ выгодой молсетъ 
быть добытъ, но пѣтъ основаній предполагать чтобы запасъ 
этотъ былъ великъ. 

Развѣдки около станцій Россошное и Шатилово. 

Мѣстность около озпаченпыхъ станцій Орлово-Грязской 
лсел. дор. расположена въ сѣверной части Ливенскаго уезда, 
на границѣ его съ Еф])емовскимъ и Новосильскимъ уездами 
Тульской губерніи. Здѣсь наблюдается большее развитіе овра-
говъ, чѣмъ въ южной части, причемъ овраги эти более глу-
бокіе. Руда, какъ было сказано выше, представляетъ собою 
бурый лселѣзнякъ, залегающій то въ видѣ пластообразной заііелси, 
то въ видѣ отдѣльиыхъ гпѣздъ надъ девонскимъ известиякомъ, 
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являясь продуктом* его метаморфизаціи. Выходы руды падъ 
известняком* особенно часты около села Малинова, отстоящаго 
въ 1 1 /г верстах* от* полустанка Шатилово; они видны по 
большому Малиновскому верху, въ Муравском* верху, въ 
оирагѣ «Полянки» и въ Осиновом* верху; въ лослѣдпем* бу­
рый желѣзняк* является только в* видѣ тонкаго прослойка 
среди лселѣзистаго песчаника. Въ оврагѣ «Полянки» выход* 
бураго лселѣзпяка незначительной толщины (0,15 саж.) виден* 
на небольшом* протяженіи. 

Главный интерес* представляет* большой Малииовскій верх* 
(рис. 3), так* как* в* нем* в* значительном* количеств'* по­
падается окатанная рудная галька, а многочислонныя камено­
ломни дают* возможность видѣть залегающую надъ известпя-
комъ руду. Овраги, как* замѣчено выше, глубокіе, съ крутыми 
берегами, местность быстро повышается къ водораздѣлу, по­
чему развѣдочпое буреніе пришлось вести лишь немного отсту­
пая от* оврагов*, так* как* руда, залегая болѣе или менѣе 
горизонтально на известнякѣ, уходит* на большую глубину 
под* водораздѣл*. Всего около села Малинова было залолсено 
5 сквалшпъ: из* них* 4 по Малиновскому верху и одна въ 
Муравском* верху. 

Рис. S. 



Скважана Л? 1. 

0,30 сале.—черноземъ. 
2,40 » —желтая глина. 
0,48 » —толее съ краен, леелтымъ песчаник. 
0,16 » —бурый леелѣзнякъ. 
0,03 » —прослоекъ известняка. 
0 Д 2 » —бурый леелѣзнякъ. 
0,05 .» —известнякъ. 

3,54- сале. 

Скважина M 2. 

0,30 саж. — чсрнозеыъ. 
2,40 » —желтая песчанистая глина. 
0,70 » — сѣрая глина. 
0,26 » —желтая глина съ краен, желт, иескомъ. 
0,14 » —рудная галька бур. желт, съ глиной. 
0,20 » —толсе. 
0,44 » —желтая • глина. 
0,10 » —руда (бур. желѣзгг.). 
0,05 » —известнякъ. 

4,59 сале. 

Скважина № 3, была залолеена на 40 сале, въ сторону 
отъ оврага, на берегу бокового отвѣтвленія его, съ цѣлыо опре­
делить какъ измѣняется толщина пласта по мере удаленія отъ 
выхода. 

Скважина M 3. 

0,25 сале. — черноземъ. 
3.09 » —леелтая глина. 
0,54 » —светлолеелтая сильно песчаная глина. 
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0,70 саж. — желтая глипа съ прослойками сѣрой. 
0,92 » —свѣтлосѣрая глина. 
0,50 » —галька бураго желѣзшіка съ глиной. 
0,18 » —желтая глина. 
0,29 » — бурый желѣзнякъ. 
0,02 » —известнякъ. 

6,49 сале. 

Какъ видно, скважина № 3 встрѣтила пластъ руды въ 
0,29 саж., т. е. такой толщины какъ и скважипа № 1, встре­
тившая пластъ въ 0,28 саж.; следовательно но направленно 
къ востоку отъ выхода, на разстояніи 40 саж., толщина пла­
ста не мѣняется, мелсду тѣмъ какъ по направленно къ сѣверу 
(вверхъ по оврагу), какъ показываетъ сквалшна № 2, пластъ 
выклинивается, такъ какъ въ означенной скважинѣ толщина 
его только 0,10 сале. По другой лее сторопѣ Малиновскаго 
верха пластъ не обнарулеенъ вовсе, такъ какъ сквалеина JY« 4 
дошла до известняка, не встрѣтивъ руды. Разрѣзъ ея слѣдуюгцій: 

0,10 сале. — черноземъ. 
1.64 » -—леелтая глипа. 
0,10 » —красная песчаная глина. 
0,84 » —толее съ галькой руды и кварца. 
0,82 » —толее съ крупной рудной галькой. 
0,15 » —галька известков. и сплошп. известнякъ. 

3.65 саж. 

Рудная галька, въ изобиліи попадающаяся въ глинѣ, ука­
зываете на то, что пластъ быть молеетъ продолжается и по 
другую сторону верха, но па мѣстѣ сквалеины опъ разрушепъ 
и смытъ: весьма вѣроятнымъ является предпололееиіе, что пластъ 
этотъ непосредственно продоллеается по направленно къ оврагу 
«Полянки», гдѣ и обнажается надъ известнякомъ. 
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Большое количество валупове бураго желѣзняка, попадаю­
щееся въ Муравскомъ верху, a также выходы руды, наблю­
даемые въ камеполомняхъ, заставили меня обратить на себя 
вниманіе и заложить одну скважину. Судя по выработкамъ ка-
меноломенъ, характере залеганія руды здѣсь гпѣздовый; это 
видно также по формѣ болыпихъ круглыхъ глыбъ бураго лсо-
лѣзняка, представляіощихъ очевидно содерлсимос гнѣздъ, и вы-
брасываемыхъ крестьянами изъ выработокъ для добычи извест­
няка; кромѣ того въ камеиоломняхъ наблюдается крайне не­
равномерная толщина руднаго слоя, который къ тому лее по­
стоянно прерывается и нодтверждаетъ предпололееніѳ о гнѣз-
довомъ характерѣ залегапія. Сквалеина № 5 обнаружила мест­
ную толщину руднаго слоя = 0,16 саж. Разрѣзъ ея сле­
дующие: 

0,15 саж. — черпоземъ. 
1,25 > —желтая глина. 
0,99 » —тоже съ галькой желѣзист. песчаника. 
0,29 » —галька желѣз. несч. и бур. желѣзп. съ глиной. 
0,16 » —плотный бурый желѣаяякъ. 
0,02 » —изиестиякъ. 

2,86 саж. 

При обгдеме осмотрѣ местности около стаиціи Россотное-
я обратиле внимаиіе па выходе бураго желѣзняка, около 
1 аршина мощностью, ве овраге «Малыл Озерки» близе ху­
тора Буцкого; означенный хуторе находится въ разстояніи 
6-ти версте отъ Россошнаго и приблизительно въ такомъ лее 
разстояніи отъ села Малинова. Первая скважина была зало-
леена въ разстояніи около 30 саж. отъ берега оврага, противъ 
выхода руды, и на глубипѣ 6,52 саж. встретила известняке, 
причемъ на глубипѣ отъ 5,22 до 5,48 саж. въ глиггѣ попа­
дались гальки руды. На выходе видно, что руда лежите на 
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нзвестиякѣ и покрыта сѣрой глиной, а выше желтой. То обсто­
ятельство, что скважина пе встрѣтила руды, указываете на 
гнѣздовой характере залеганія, подтверждепіеме чему слулеатъ 
выходы бураго яеслѣзняка въ другихъ мѣстахе того лее оврага, 
причемъ выходы эти пе находятся въ непосредственной связи 
меледу собою. Скважина, заложенная на протнвуположной сто-
ронѣ оврага, встрѣтила руду вт. 0,19 саж. толщиною, что 
опять таки говорите въ пользу предположенія о гнѣздовомъ 
залегапіи. 

Скважина Л° 1. 

0,40 сале. — черноземъ. 
1,37 • » —желтая глина. 
4.23 » —толее. 
0,28 » —глина се известковой галькой. 
0,24 » — тоже и плотный известняке. 

6,52 сале. 

Скважина Л' 2. 

0,40 саж. — черноземъ. 
1,20 » —глипа желтая. 
0,30 » —тоже сті рудной и песчаной галькой. 
0,78 » — глина желтая. 
0 ; 06 » —тоже ст. краспо желтымъ песчаникомъ. 
0,14 » —галька буро желтая ст. глиной. 
0,60 » — галька руды ст. глиной. 
0,19 . » —сплошная руда. 
0,03 » — известия кт,. 

3,70 сале. 

При сравненіи сѣверной части уѣзда съ южной въ отно-
шеніи рудоносности видимъ, что южная часть пѣсколько богаче 

о п ч * 

И з » . Г о л * . К о м . , Ш Я г. , T. X V I I , Яі 10. и " 
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сѣверной по количеству руды, такъ какъ руда является -въ 
видѣ болѣе или менѣе постоянной пластообразпой залежи, тогда 
какъ въ сѣверной части часто встрѣчаются гнѣздовыя залелси 
незначительной мощности. Что-же касается качества руды, то 
руда сѣвѳрной части болѣе богата, такъ какъ она представ-
ляетъ собою довольно чистый бурый желѣзнякъ, руда-же юж­
ной части—сильно кремнистый и глинистый сферосидеритъ, 
содерлсащій отъ 34°/о до 42 —43°/о Fe. Вотъ результаты 
анализовъ, произведенныхъ въ Лабораторіи Геологического 
Комитета: 

Набережное. 
Ломигоры. Штольня на землѣ Колп-

Fe . . . 40 ,49% трпвовой. 

Ph , . , 0 ,96% Fe . . . 43 ,50% 
S . . слѣды. Ph . . . 0,14%, 

S . . . 0 ,36% 

Набережное. 
Шурфт. Ауорбаха, верхнііі Святошево. 

пласт ъ. Г. Олымі.. 

SiOo . . 21 ,02% SiO. . . 3 ,62% 

P A . . 0 ,23% P A . . 0 ,06% 
SO.,. .' . 0 ,12% so.,. . . 0 ,35% 
c a . . . 23 ,91% со,'. . . 31 ,09% 
и.о. . . 4 ,03% НА . . 2 .20% 
Fe 2 0 3 . . 5,96% Fe 2 0 3 - . 5,82% 
A 1 A . . 3,66°/о FeO. . . 50 ,34% 
FeO. . . 37 ,93% AI А . . 3 ,83% 
CaO. . . 1,49% CaO. . . 1,01%) 
MgO . . 0,68°/о MgO . : 0 ,85% 

99 ,03% • 9 9 , 1 7 % 
Fe . '. . 33 ,66% Fe . . . 43 ,18% 
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Святошево, 

I*. Хо-аоповка. 

Fe . . . 39 ,45% 
Ph . . . 0,59°/«' 
S . . . . 0 , 2 1 % 

Малиново 

(бурый желѣанякъ). 

Потеря при проішливаіііи, 14,00% 
SiO, 4 ,17% 
CaO 0 , 5 9 > 
MgO 0 , 1 1 % 
Fe 2 0 3 80 ,03% 
A 1 A 0 ,34% 
P A • . . 0 , 3 1 % 

99 ,55% 
Fe • . . . 56 ,02% 

Вообще, относительно желѣзныхъ рудъ Ливенскаго уѣзда 
можно, на основапіи сділашшхъ предізарителыіыхъ развѣдокъ, 
сь увѣренностыо сказать, что за ними нельзя признавать ника­
кого' е.ерьезнаго промышлснпаго зпаченія: во первыхъ, потому 
что средняя толщина руднаго слоя не больше 0,2 саж. для 
южной части уѣзда и только на небольшой площади, около 
Лойигоръ и Царева, эта толщина несколько больше; что-же 
касается сѣвсриой части, то для нея средняя толщина значи­
тельно меньше (Россошное, Малиново). Во вторыхъ руда зале-
гаетт> па небольшой глубипѣ только около выходовъ, далѣе-же 
къ водораздѣлу она уходитъ на, значительную глубину. Въ 
третьихъ, сильный нритокъ воды, надъ синей юрской глиной 
(Набережное, Ломигоры) и значительная толщина песчанаго 
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слоя надъ рудой (Царево, Набережное) являются серьезными 
препятствиями при добычѣ руды и способствуют!, ея удорожа-
нію и, наконецъ, въ четвертыхъ, процентное содерлеаніе желѣза 
въ рудѣ не высокое. Принимая во вниманіе всѣ вышеприве-
дениыя соображенія, легко можно сдѣлать заключеніе о прак-
тическомъ значеніи Ливепскихъ рудъ: съ выгодой молено добыть 
только часть руды вблизи выходовъ пластовъ, а такъ какъ 
часть эта весьма незначительна, то и не можетъ быть рѣчи о 
какомъ либо серьезномъ промышлепиомъ предпріятіи, пользую­
щемся означенными рудами для своего дѣйствія. 

RÉSUMÉ. Les recherches préliminaires, exécutées pendant l'été 
1898 au district de Livny (gouv. d'Orel) ont constaté en plusieurs 
points des affleurements de minerai de fer. Dans la partie sud de la 
région les gisements offrent le caractère de minces couches de car­
bonate de feré (sphérosidérite), dans la partie nord le minerai se pré­
sente sous forme do petites poches d'hématite brune, produit de la 
métamorphose du calcaire dévonien. 

Parmi les endroits où la présence du minerai a été mise en évi­
dence, trois seulement ont mérité des recherches plus détaillées: 
Nabéréjnoïé et Lomigory au sud du district, Malinowo au nord. 

L a comparaison des résultats obtenus au sud du district avec 
ceux recuülis au nord permet de conclure que le sud de la région 
est plus riche en minerai, tandis qu'au nord Gehii-ci est de meilleure 
qualité: l'hématite brune donne près de 5G% de fer, le minerai du 
sud n'en contient que 430/o maximum. 

L'ensemble des recherches effectuées donne lieu d'affirmer que 
le minerai de Livny est à peu près sans valeur.industrielle et cela 
pour quatre raisons: 1) au sud l'épaisseur moyenne de la couche 
productive n'est que de 0,4 mt, au nord elle est encore moindre; 
2) les couches de minerai étant horizontales, elles n'affleurent que 
dans les ravins et se trouvent ailleurs à mie profondeur considé-
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râble; 3) l'épaisse couche de sable superposé au minerai et une 
puissante nappe d'eau sur les argiles jurassiques présenteraient de 
grands obstacles à l'exploitation; i) la teneur en fer relativement 
faible du minerai. Il n'y aurait par conséquent que les affleurements 
eux-mêmes et les terrains immédiatement voisins qui garantiraient 
une exploitation quelque peu avantageuse. 
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К о и м н с с і о л о р а Капониыхч. горпыхт ііаводоят, Малая М о р с к а я , д. A* fl; лт Иркутск* - пт. рѳдакдін 
іВпѵточивго Odoop'hjiirt« н въ иагазнпѣ П. И . М а к у ш и п л . 

Редакторъ-Издатель Горный Инженеръ В. С. РЕУТОВСКІИ, 



ОТКРЫТА ПОДПИСКА НА 1S99 ГОДЪ 
Н А 1 І Ж К М Т . С Я Ч Н Ы И Т Е Х Н И Ч Е С К И ) Ж У Р Н Л Л Ъ 

M 
( Т Р И Д Ц А Т Ь Т Р К Т І Й Г О Д Ъ І Щ Л І І І Я ) . 

П Р О Г Р А М М А Ж У Р Н А Л А : 

Деятельность Общества: Журналы Обншхъ Собраіпіі Общества 
ir засѣдашп Совѣта Общества ir его Отдѣловъ: 1-го —Химического, 
ІІ-го — Мсханичоскаго, ІІГ-го — Стронтсльиаго, ІѴ-ѵо—Военно-мор­
ского, Ѵ-го — Фотографическаго, ѴІ-го — Электротехническаго, 
ѴІІ-го—Воздухопланатедьиаго, ѴШ-го—Ж<\тЬзиодорожнаго, ІХ-го— 
По Техническому образованно. Журналы ашгѣдаиШ нногородныхт, 
отдѣдснШ Общества, доставленные въ Редакцію. Годовые отчеты 
о дѣяч'одьш)сти Общества и его шюгородиыхт. отдѣленіп. Труды 
Общества: Доклады, читанные вт. засѣдаиінхт. Общества, и ра­
боты его члононъ. Техническая Литература: Статьи и новости 
по разлнчпымъ отраслямт, техники. Бнбліографія. Нравнтелі,-
стпенішя распоряженія, нмѣющія отношеніо къ тохішкѣ и 
технической промышленности. Обзорч» привилегий, выдаваемых?, 
въ Россііі; яапбо.тѣе. замечательны» и іштереспыя пзт. ннхѵ номѣ-
щатотся въ подробном?, пзложсніп. ст. чертежами, а нзъ прочнхт.— 
извлекается сущность предмета каждоіі upinm.ierin. Указатель 
нродденія, ороконт. и прекращены нрншілеічіі, а также ненралш-
васмых'ь прнвидогіп, па который выданы охранительный свиде­
тельства, и ушгчтожепныхь охраіштедьньш. сшідѣтельсткъ. Записки 
И. Р. Т. О. составляюгі, одннстпенньш орган?., вт. KOTOJULMT. 
сгрушіпрованы ІІМѢСІІ; всѣ означенный с.вѣдѣпін о нршшомях?.. 

ІІзъ изложенной программы видно, что главна» ціиъ журнала — 
служить органом?, дѣятельпостн JL P. T. О. п трудов?, его членов?,. 
Прпложсніо ш.пиеуігомннутаіч) Обзора ііріівплогііі ирндаіть атому 
органу шітсрег/ь—зеркала технических?, успѣховъ и изобретатель­
ности въ Россін. 

ПОДПИСНАЯ ЦЪНА: 

lié ѵодт, 
На полгода 

Съ ДОСТПШІОІІ 
a ниресм.іксні. 

12 1>YÖ. 
7 » 

('ч. иеросмлкой 
:m границу. 

16 руб. 
9 » 

Подписка принимается вт. Редакці»: С.-ІІете])бургь, Панте-
леймонская, А» 2, н у кшігопродаіщенъ. Гг. иногородние благоволятт. 
обращаться преимущественно нъ Редакцііо. 



Открыта подписка на 1899 годъ. 
Н А Ж У Г H Л Л Ъ 

„ Т Р У Д Ы , -
Бакинскаго Отдѣлѳнія И М П Е Р А Т О Р Ш Г О Русскаго 

Техвичѳскаго Общеотва. 
Журнале посвященъ преимущественно техническямъ вопросомъ 
нефтяного дѣла. Выходите ежемѣсячно, кромѣ лѣтнихъ иѣся-

цевъ (всего ДЕВЯТЬ выпуокове въ годъ), 

1 1 0 С Л Е Д У Ю Щ Е М І Г Р О Г Р Л М М Ѣ : 

Г) Дѣйствіи Отдѣленія (журнальнмя постаионлешя Совета 
и Общихе Собраній, годовые отчеты, личный составе Отдіідепіц 
и проч.). 

2) Технически! бесѣды н сообщсніл. 
;І) Журпалы и доклады комнссііі Отдѣлопія. 
4) Самостоятельный статьи по разныме отраслимч. техники. 
Г)) Технически л научпый обзоры, критика и библіографія. 
(і) Нефтяная статистика. 
7) Вопросы и отм'1'.теі. 
Я ) Объявлен ія. 

Подписная ut.ua на годе безе пересылки — •! р — к. 
>> » » » се пересылкою - .'( » Г>0 > 

Обеииленін, имѣюшін слизь се техникой, печатаются 
се платою: 

За 1 страницу—in. L разе— г» р., не ост. разы—îi р. 
» 'ja страницы—it'll 1 » — 3 » « V » —2 » 
» строк, петиту—ne 1 » —10 к. » » » —5 к. 

Подписка и обеивлопін принимаются: не Баку—ве капцоляріи Ба-
кипокаго Отдѣлепія ИМІІИРЛТОРСІШЧ) Русскаго Техническая) Обще­
ства; HT, киижном'ь магазин!; бр. Тараспыхе, па Парапете; не 
С.-Петербург!;, не кн. маг. Оггерса, Пекскій пр., К: 8; не Риг*!.--

ве кн. наг. Кнммеля. 

http://ut.ua


ni I I , £ L lS8-r» г. С . Нинитинъ. OßiUiiii reoлогическая карта Госеін. . T U C Ï I . 71-ii. 
(>i, ruo.T. картою ir 8-ю табл. исі;«иа«мм.ѵг Д. 1 p. 50 к. (Одна rmu. карта 
71-го листа — 75 к.), 

>: 2. 18*5 г. И. Синцовъ. Общая геологическая карта Гоес ін . Л и с п . Oft-B. 
Наіі і ідная часть. Ci, отдт.дыі. геол. картою. II.. 2 ji. (Одна гео.т. карта •,'анадн. 
части O.'1-го листа - - 50 к.). 

ХІ <>, lö8(j г. Д. Павловъ. Л м мопнти зоны Л s р id си; у ras асан f. Iii cum и о сто чип ft 
Роес іи . Съ 10-ю литограф, таил. Д. 3 р. Ш к. 

АН, 1887 г. И. Шмальгаузенъ. Онис.тіііо остатке ICI, рястеі і ій пртнискнх'ь н 
по p .м с к и X т, (iT.iOJicDiiiii. Съ 7-и) лнтоѵр. табл. Д. 1 p. 

A: 5 (и пос.гГ.днін), 1>>87 г. А. Павловъ. С а м а р с к и й лука н Ж er у.ni. Гоолигичоикое 
ониеаніо. О , картою и 2-мл табл. Д. 1 р. 25 к. 

III, .V 1. J як» г. 0. Чернышсвъ. Фауна н н ж nur о до и она ;чіиадіі<и'" еклояа 
Урала . (''I, 0-и) табл. ископаемых'!. Д. p. 50 к. 

Jë S, 1S>iii r. A. Каршіискііі, Ѳ. Чернышсвъ п A. Тишю, Общая геологичоекая 
карта Іііірііііцйс.кой 1'оссік. J[ и с т ч, U'9-ii. Съ 1-ми табл. Д. цѵі, іоо.і. 
картон) .'{ р. Одна геолог, карта l.l!!)-ro листа— 1 р. 

Av.'!, 1 !sS7 г. Q. Чернышевъ. Фауна кродияго и верхпиго девона запад н а г о 
склона Урала , ('ъ 11-ю таблицами. Д. о' р. 

Л» -1, 188!) г. Ѳ. Чсрнышовъ. Общая геолог, карта 1'ог.сіи. Лиотт, J3.')-ir. Они-
еаніе центральной: части Урала н .-шгаднаго его склона, (л, 7-ю таб.т. Д. 7 р. 

•шт. I V , ,Ѵ 1. 1887 г. А. Заііцевъ. Общая геолог, карта Р о с с і н . Л и с п , 1:і8-іі. Геолог. 
опіісапіо Гондннскнго н Бер.ѵь-ІІсетскаго округом,. Съ геолог, картою. Д. 2 р. 

Л; 2, 1890 г. А. Штуненбсргъ. Общая геолог, карта Г о coin. Л и с п . 1"8-Гг. Геолог. 
іілк.іі-.доиапія с'!;гісро-;:;ш!іді[Оіі части области l.'18-io листа. Д. 1 р. 25 к. 

Аѵ !) in ипслѣдпііі). 189'> г. Ѳ. Чернышевъ. Ф а у н а нпжіиіго доноиа восточна то 
склона Урала . Съ l-1-io таблицами. Д (> р. 

йѵь V , А; 1, 1800 г. С. Нинитинъ. Общая геология, карта Роесіи. .Tuen, 57. (л. гипсо­
метрическою и геологическою картами. Д. 4 р. (Одна геол. карта 57-го листа—.1 р.). 

А» 2, .1888 г. С. Нинитинъ. Слѣдм мълопого по))іода ит, центральной Росс.ін. 
Съ теологическою картою и 5-ю таблицами. Д. 4 р. 

А: о. 1888 г. М. Цвѣтаева. Го.тоноцопн верхпиго яруса средне-русскаго кам&шкіулш,-
наго палестинка. Ст, 0-ю таблицами. Д . 2 р. 

AÎ'1. 1888 г. А. Штукеноергъ. Кораллы и мшанки порхняго пруса средне-рус-
скаго каминмоуголыіаго известняка, Ст, 4-ля табл. Д. t р. 50 к. 

А» 5 (н ііоц.іт.дшіі). 1890 г. С. Нинитинъ. К а м е н н о у г о л ы ш к отложснія ІІодмос-
ковнаго края и артеліанскія води подъ Москвою. Съ 3-лятаб.т. Д. 2 р.80 к. 

томъ V I , 3888 г. П . Кротовъ, Гсодогнческія иаслтідованія на западном'/, склон Г, 
Оолпка.мекаго н 'Чордмнскаго У р а л а . Съ геолог, картою и 2-.чя табл. Вып. 
) -II. 11,. за оба іши. S ]). 25 к. (Одна геолог, карта — 75 к.) 

'омъ V I I , ,Ѵ) I. 1888 г. И, Синцоиъ. Общая геологическая карга Р о с с і п . Л и с п , 0£і-іг-
Съ ка[)тою я 2-яи табл. Д. 2 j). 50 к. (Одна геологическая карта — 75 к.). 

№ 2. 1888 г. С. Нинитинъ и П. Ососновъ. '.Счнолжьо in, облаоти 02-го листа 
Общей геологической карты Россін . Д . 50 к. 

,Гомъ V I I I , А; 1. 1888 г. I. Лагузенъ, Луце.і.іы. истръчающінся от, Гоооііі. Съ 5-ю табл. 
Д. 1 р. «»> к. 

Л» 2, 1800 г. Л. Михальг.нііі, Аммониты кпжняго ио.іжскаго яруса. Съ 111-ю-табл. 
рнсунк. Hun. 1 и 2. Д. па оба вин. Ut р 

A» iî. 1801 г. И, Шмальгаузенъ, О денонскнхъ растиніяхъ Донецкаго каменно-
уголыіаго бассеі іна. (Ci, 2-мн таблицами). Ц. 1 ji. 

JVI •! (u нослі.днііі), 1808г. M. Цвѣтаева. Наутнлпды иаммоксн нижи, отд. о роди е-
русск . каменпоуголмі . известинца. (Съ (і-іо табл.). Д. 2 p. 

'омъ I X , Air 1. 18S0 г. H. Соноловь. Общая геологическая карта Г о с с і и . Лкстт. 18-іі. 
Съ нрнлож. ст. ß. Федорова. Мпкроск. изс.тіід. кристалл, иородт, изъ области 
•18-го листа. Ст, отд'1ілі,ною геолог, картою. 11,. і р. 75 к. (Отдълі.но геолог, карта 
'18-го листа — 76 п.). 

А? 2. 180;; г. Н, Соноловь; Нішкотреті і Я в ы » птлсиконіи Южной Рис e i п. Ci, 
2-.МЯ KajiTiiMir. i p, 50 к. 

AV,'., 1801 г. H. Соиоловъ, Фауна глауконнтоныхт, пескоіп, Ккагерннпславскаго ;келІ;з-
нодор. моста. Съ геол. раярѣз. и '1-мн табл. Д. <Ч р. 75 к. 

AÏ 4. 18! lô г. О, ІАііель, Кижн отретичнии с е л а х і н изт, І О Ж І І . Ѵоссін . Съ 2тао. Д.Др. 



Т о м * X , 'i i. li^iio г. И. Мушкстооъ. І іѣрпепскоо зсмлстряокпів 28-ro .Mau l>ST г. Ci 
•l-.Mji картами. Ц. •'! p. 50 к. 

.V '2. 18!':! r. E. Федоровъ. Теодолитны iî методъ in, міпіера.тогін к по, i рографіц 
(.'•i, I 1-ю табл. Ц. « р. 00 К. "• 

:!. г. А. Штукснбергь. Кораллы н .мшанки каменноугольных'*, от.іо-
•Kf-iiiiï У р а л а н Tu va и a. Ci . '-'1 таил. Ц. 7 р. 

' Л;-1 м іі«{!.'Лідііііі). IS.45 г. H. Соколовъ. О нрсисхожденіи лнмаиовг Южно? 
• 'осеіп. Съ картою, II,. - p. 

Томъ X T , Лі !, 188!» r. A. Краскопольскій. Общая геолог, парта Росеіп. Л и с п , Д'ой, 
Геолог, изслт.доііаиіи на, запади. ек.іопт, Урала. II,. (> p. 

.V 2, l - ^ ; . " . A . Краг.ішпольскііі. Общая геолог, карта I.'о с ел и. Л и с п , 1:.Мі-іі. Объ-
нснптел.'.ныя замт.чаиіа кт, геолог, карт!;. И,, ici, геолог, картою) 1 р. 50 к. Одна 
геолог, карта, І2(і-го листа—1 р. 

Томъ X I I , .V. 2. ІЬО'2 г. Н. Леиедевт.. Г. ерх не-сп л ѵ р i iîc кл я фауна Тпманл.Ст, :>-мя таб.і 
11,. 1 p. 20 к. 

Томъ X I I I , У: 1. 18!>2 г. А. Зайцезъ. Геологическіл пас.гіід опан ія иъ II и кол ао-П ai:-
дпнокомъ округ!;. )J,. ) p. 20 к. 

Ä 2, 1894 г. П. Кротовъ. Общая геолог, карта Гоосіи . Л и с п . 8D-ft. Оро-гидрогра­
фически! очеркт, запада, части І.лтскоіі губ. Съ картою. Д. 8 р. 00 к. 

Томъ X I V , Л» 1, 1S05 г. И. Мушкетовъ. Общая геология, карта Росеія . Листы '.І5-ІІ 
И ОГІ-Й. Геолог, илолі.доііаііія ni» Калмыцкой стешг. II,. (съ дчуяя листами карты) 
8 р. 75 к. Отдельно геол. карты ПЛ-го и !Н!-го лпстоіп. но 75 к. 

.\? 2. І8!"і г. Н. Соколовъ. Гидрогеологически! пзс.іѣдонаиія in, \ ерсонск. г у». 
Съ ирплож. ст. Топороза '-Анализы подъ Херсонск. губ.» к карты. II,, I р. 70 к. 

.\« о. 1805 г. И. Динвръ. Тріасопыя фауны цефа.топодъ Приморской области іп. Поточ­
ной Снбнря. Ст, .j-io табл. Д. 2 p. 00 к. 

.Y? 1, 1800 г. И. Мушнетовъ. Геологнчеекіі і очерісь ле.дніікоиоіі облает;' 
То б ер,i и я Ч л ал ты на Капказѣ. Ц. I р. 70 к. 

.V' 5 (и носл'1'.днПі). ]8!1б г. И. Мушкетовъ. Общая геология, карта Г'осгЛя. Лнстъ 
) 14-іі. Геолог. ІІЗСЛ1;ДОІІІИІІН in, Киргизской степи, Съ картою. Д. 1 р. 

Томъ X V , ,VJ l2, l.SiHi г. H. Сибирцйвъ. Обща» гео.чогнч. к а рта Роооіи. Лнстъ 72-й. 
Геолог, язс.іѣдопаііія in, Океио-К.іязминскомъ баеееііні,. Съ і;артою. Д. 4 p. 

Томъ X V I , Ju 1, 1808 г. A. Штукенйергъ. Общая гео.іоглч. карта Гоееііг. Л и с п , 127-it: 
Съ 5-м палеонтология, табл. Д. О р. 50 к. 

Геологическая карта Европейской Р о с с і и , in. масштаб'!; і!0 пер. иъ дміім');, 1802 г. 
На С листам,, съ нрилоа;. объясните.ші. записки. Д. 7 р. 

Геологическая карта Европейской Р о с с і и , in. масштаб!,-150 версті. in, дюіімі;. 1807 г.. 
Ц. 1 р. съ пересылкой. 

Карты распространения отдѣлышхъ геологлческихъ онотемъ на площади 
Европейской Р о с с і и , на 12 листа-эт.. масштаб-], 150 иерстъ in, дюігчт,. 18!'»? г., Д. О р. 

Продаются т. (.'.-Петербург!;: къ кішлаюмъ магазин!; Оггорел, и К'1 и картографическом'!, мага -
шпгі; Ялыша; in, Париж'!; — у Déçus & С\ Comptoir géologique de Taris, 511. nie Mv-le-Гтіисс. • 
Таит, же нрнннм. подписка на «Иззѣстія Геол. Ком.». 

Напечатано по раеіюряженію Геолопіческаго Комитета. 


