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ИЗВѢСТІЯ 

Г Е О Л О Г И Ч Е С Е А Г О КОМИТЕТА. 

Журналъ Присутствія Геологическаго Комитета. 

Засѣдаиіе 7-го апрѣля 1906 г. 
Председательствовал!, Директора Комитета, академии,  Ѳ .  H. Ч е р к ы ж е в ъ . 
Присутствовали: Почетный Директор!., академии, А . II. К а р п и н с к і й , акаде-
микъ Ѳ .  Б . Ш м и д т ъ . старшіе геологи: С. Н . Н и к и т п н ъ . H. A . C O K O J O D I , , 
А . А . К р а с и о п о л ь с к і й , H . A . Б о г о с л о в с к і п , IT. К . В ы с о ц к і й , геологи: 
A . A . І і о р и с я к ъ , К. И . Б о г д а и о в н ч ъ , В. H . В е б е р ъ , помощники геологовъ: 
К. II. К а . і и ц к і п , Д . В . Г о л у б я т н и к о в ъ , приглашенные лъ засѣдаиіе: Л . А. 
Я ч е в с к і й , П. И . П р е о б р а ж е п с к і й , M . M . Б р о і і н и к о в ъ , Э . Э . А и е р т ъ , 

П . Б. Р il il il а с ъ. 

I 

Доложено Присутствію увѣдоігленів Горнаго Департамента о 
переподѣ въ распоряжение .Геологическаго Комитета изъ кредита, 
назначеннаго по § 19 ст. 1 горной смѣты 1906 года (на развѣдки 
и учевыя изслѣдованія) двадцати тысячъ семисотъ тридцати девяти 
рублей 60 коп. на расходы по изслѣдоваиію нефтеноспыхъ равонопъ 
Апшероискаго полуострова. 

И. 

Доложено Присутствию увѣдоміеніе Горнаго Департамента о 
лереводѣ въ расиоряжеиіе Геологическаго Комитета изъ кредита, 

И в в . Г е о л . К о м . , 1906 г . , т. X X V , M 4—6. П р о т о к о л ы . 1 



40 -

назначеннаго но § 1!) ст. 1 горной смѣты 1906 года, на развѣдкп 
и ученыя изслѣдованія, 10,000 руб. на расходы по производству 
развѣдочныхъ работъ вдоль линіи Оренбургъ-Ташкентской жел дор. 

111. 

Директоръ Комитета доложил Присутствий заиросъ инспектора 
водъ на Капказѣ о возможности нолученія артезіанекой воды на 
участкѣ «Озень», около гор. Ііетровска. 

Помощникъ геолога К а л п п к і й , проийводпвшій въ названной 
мѣстности изсдѣдованія, далъ иижесдѣдующій отзывъ: 

«Южная часть участка «Озень» действительно вошла въ районъ 
детальныхт, изслѣдовапій Геологическаго Комитета въ 1901-мъ году, 
по крайней мѣрѣ та часть участка, которая приходится иа план-
шетъ IV верстовой съемки Кавказскаго военно-топографичеекаго 
отдѣла. Но даже объ этой части нмѣются лишь скудный свѣдѣнія, 
благодаря равнинному характеру мѣстностн. Обнаженія встрѣчаются 
только вперхъ по Щура-озѳни, но уже внѣ участка Озень. Въ вер-
тикальныхъ береговыхъ обрывахъ Шура-озени видны лишь гори­
зонтальные слои сѣровато-желтыхъ глинъ и желтовато-сѣрыхъ пес-
ковъ, безъ окаменѣлостей. Что скрыто на глубннѣ подъ этими отло-
женіяии—совершенно неязвѣстно. Ближайшее обнаженіе, проливаю­
щее нѣкоторый свѣтъ на геологическое строеніе участка Озень, 
находится въ восьми вѳрстахъ на юго-зацадъ отъ Озенскихъ ху-
торовъ, на правомъ берегу Шура-озени. подъ ауломъ Шамхалъ-тюр-
менъ. Здѣсь въ основаніи обнаженія видны сѣрыя пластичный 
глины без'ь окаменѣлостей. По стратиграфическимъ соображеніямъ 
возрастъ этихъ глинъ верхне-сарматскій. Падаютъ глины на сѣ-
веро-востокъ. Верхнюю часть обнаженія занимаютъ глины н пески 
съ богатой дрѳвнѳ-касиійской фауной. Древне-каснійскіе слои ле­
жать горизонтально и нокрываютъ несогласно сариатскія глины. 
Такого же типа и всѣ остальныя обнажеиія по Шура-озени, между 
аулами Шамхалъ-тюрменъ и Кумторкале. Такпмъ образомъ, отъ ли­
ши, соединяющей оба названпыхъ аула, тянется на NW и SO 
полоса изъ песчанистыхъ древне-каспШскяхъ отложеиій, лежащигь 
несогласно на сарматскихъ глииахъ. Поверхность, отд*[шіющая тѣ 
и другія образовали, является онредѣлениымъ водоиоснымъ гори-
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зшітомъ, такъ какт. фунтовая вода, пройдя каспійскія отлозкенія, 
скопляется на этой поверхности. Бездѣ, гдѣ только граница между 
сарматскими глинами и древпе-каспШскими песками выходить на 
дневную поверхность, а именно въ обнаженіяхъ Шура-озени и у 
подножія терассы, идущей въ направлен'ш NW—SO черезъ Шам-
хадъ-Тгорменъ, наблюдаются, родники (выходы грунтовой воды на 
дневную поверхность). 

Вѣроятпо, геологическое строеніо участка Озень подходить подъ 
только что описанный типъ. Сдѣдовательно, иослѣ прохожденія плей­
стоценовых'!, песчано-глинистыхъ отлозкенін, лежащихъ несогласно 
на болѣе древнихъ образованіяхъ (міоценовыхъ, а можетъ быть, 
даже пліоценовыхъ), могутъ быть встрѣчеиы нѣкоторые запасы 
грунтовой воды. Относительно зке того, что будетъ встрѣчено при 
дальпѣйшемъ углубленіи, нельзя говорить даже предположительно. 
Этотъ нопросъ можетъ быть выяснеиъ только развѣдочной буровой 
скважиной. Что же касается техническихъ указаній, то таковыя 
выходятъ за предѣлы компетенции Геологическаго Комитета». 

Постановлено послать вышеприведенный отзывъ г. инспектору 
водъ на Кавказѣ. 

IV. 

Директоръ Комитета доложилъ Присутствію, что имъ были по­
лучены изт. Кавказскаго Горнаго Уиравленія разрѣаы и журналы 
буровыхъ скваишнъ Товарищества Нобель и планъ Дыгинской 
дачи съ указаніемъ мѣстоположеній этихъ сквазкянъ. Этн матеріалы 
были необходимы, какъ указывалось въ засѣданіи Прнсутствія отъ 
15-го февраля, дли отвѣта на заиросъ Кавк. Горн. Управленія о 
нефтеносности Дыгинской дачи и о целесообразности продолженія 
названныхъ буровыхъ работъ. 

Присланные матеріалы были переданы на разсмотрѣніе по­
мощника геолога Г о л у б я т н и к о в а , который, разсмотрѣвъ ихъ, далъ 
нижеслѣдующій отзывъ: 

Изъ представленнаго Кавказскимъ Горнымт, Управленіемъ 
плана Дыгинской дачи видно, что въ Дыгинской дачѣ имѣются два 
участка: сѣверный, расиолозкенный на К О склонѣ антиклинальной 
складки, южный—на SW-омъ. Предполагаемая ось складки проходить 
между этими участками. Падеиіе породъ въ сѣверной части сѣвер-

1* 



аго участка, судя по разрѣзу фатьмаганскаго солончака, на NOH 
подъ угломъ около 55°. Паденіе породъ въ южной части южнаго 
участка на SW подъ угломъ около 30°. Скважиной і№ 1 въ гозк-
иомъ участкѣ пройдены нижніе слон фатьмаганскаго разрѣза, сква­
жинами Jß 2 и 3 въ сѣверномъ участкѣ пройдены верхніе слои. 

Изъ разрѣзовъ буровыхъ екважияъ видно, что во всѣхъ трехъ 
скважинахъ была, притокъ нефти: 

Въ скв. Ж 1 п е р в ы й притокъ н е ф т и на глуб. 9 —12 саж., 
второй притокъ нефти на глуб. 35 сазк. 

» » Л1» 2 п е р в ы й притокъ н е ф т и на глуб. 15 сазк., вто­
рого притока не.обпарузкено. 

» » Л'и 3 п е р в ы й притокъ нефти па глуб. 9 сазк., вто­
рой притокъ нефти на 32—35 сазк. 

Мощность песка ст. иервымъ притокомъ въ сквазішнѣ JS 1 — 
2 саж. G ф., въ скв. ÜN» 2—3 саж. , въ ски. Л1» 3—2 сазк. 5 ф. При 
такой значительной мощности песка въ нефтеносныхт. площадяхъ, 
заслуживающие эксплоатаціи, притокъ нефти долзкепъ быть зна-
чительнымъ. Мезкду тѣмъ здѣсь во всѣхт. сквазкинахъ отмѣченъ при­
токъ нефти псзначительиый, и, очевидно, притокъ нефти не за-
слузкиваетъ вниманія. 

Второй притокъ нефти локазанъ въ сквазкинѣ Ш 1 на 35 с. 
лзъ глинъ ст. лескомъ, въ 1 с. 3 ф. мощности; въ скв. Л* 3 
на 32—35 с. изъ песка, въ 1 с. 5 ф. мощности. 

Въ сквазкииѣ IN» 1 этотъ притокъ нефти заглушен-ъ на 36 с. 1 ф. 
спльнымт. притокомъ (ударнлъ фонтана.) сѣрной воды. Въ сквазкннѣ 
№ 3 второй притокъ отмѣченъ только какъ признаки нефти, а на 
74 сазк. встрѣчснъ притокъ соленой воды 5° В. 

Въ сквазкиігіі № 2, углубленной мезкду двумя другими, второго 
притока нефти иеобнарузкено, дазке въ видѣ иризнаковъ, вмѣсто нихъ 
на 17 сазк. 4 ф. пройденъ притокъ соленой воды 3° В. , а на 38 
сазк. встрѣченъ сильный притока, сѣриой воды. 

Такямт. образом», ист, три скважины дали отрицательные ре­
зультаты. Настаивать на дальнѣйшемъ углублены иѣта, основанія, 
такъ какъ, если бы нефть насыщала въ достаточной степени по­
роды части участковъ, гдѣ залозкеиы сквазкины, то она насытила,-бы. 
кромѣ верхгшхъ Пластова., песомиѣнно и толщи Пескова,, пройдеи-
ныхъ скважинами низке. Напримѣръ, въ сквазкинѣ № 3 пройденъ 
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песокъ o n . 39 с. 1 ф. до 47 саж., мощностью 7 саж. О ф., o n , 
50—55 с. 2', мощностью 5 саж. 2', отъ 57—07 саж. 5 ф., мощ­
ностью 10 саж. 5 ф., отъ 69 с. 5 ф. до 72 с . мощностью 2,5 саж-
Между тѣмъ при нрохожденія атихъ мощныхъ песковт. не обнару­
жено и признаков'!, нефти. 

Высказываясь отрицательно относительно далыгіійшаго углу-
бленія скважинъ, считаю необходимым'!, указать, что Дыпш-
скую дачу нельзя на основанін развѣдокъ, заложенных-!, въ 
NO-хъ углахъ участковъ, считать неблагонадежною. Отрицательные 
результаты надо отнести къ неудачному выбору мѣстъ заложенія 
скважннъ. Въ сосѣднемъ фатьыапшскомъ солончак')', іімѣютсп 16 
іірослоевъ песка, съ общею мощностью въ 5—7 саж., насыщешшхъ 
нефтью; эти пласты находятся въ I1/-' верстахъ отъ ближайшей 
скважины Je 3. При углѣ иаденія въ 55° скважина J6 3 а не мо-
жотъ достигнуть этпхт, нефтепосныхъ пластовъ иа глубинѣ, доступ­
ной при современной техникѣ буренія. Чтобы выяснить благона­
дежность фатьмагипскихі. пластовъ, необходимо заложить скважины 
вт, NW-мъ угдѣ сѣвернаго участка. 

Постановлено препроводить названный отзывъ въ Кавказское 
Горное Управление. 

V. 

Директоръ Комитета додожндъ Присутствію нпжеслѣдующій 
отзывъ коммнсін, состоящей изъ Директора Комитета, старшихъ 
геологовъ С о к о л о в а и Богословскаго и геолога Б о г д а н о в и ч а , 
о гидрогеологических'!, работай., производящихся по поручению 
С П Б . Городского Управления секретаремъ Присутствія П о г рѳб о -
вымъ. 

«Городская соединенная Коммиссія по пзслѣдованіямт, и изы­
скания мъ Ладожскаго озера и ключевой воды поручила въ февралѣ 
1905 г. И. Ф. П о г р е б о в у производство изысканШ кпочевыхт, 
водъ по программѣ, составленной Геологическнмъ Комитетом!,; этой 
программой былъ намѣченъ рядъ изслѣдованій, направленный къ 
полученію матеріаловъ, необходимыхъ для оцѣніш возможности ра-
ціональнаго водоснабженія С.-Петербурга ключевой водой. 

Въ настоящее время ещѳ не закончены организованный г. П о -



гребовымъ наблюдения, напр., водомѣрныя на рѣкахъ, клгочахъ, 
колодцахъ и проч., а также не сведены графически всѣ собранные 
материалы, такт, какъ по плану работа всѣ наблюдѳнія должны 
были продолжаться до 1-го мая 1900 г. 

Прежде чѣмъ обратиться, согласно просьбе соединенной ком-
мпссіи, къ разсыотрѣнію того, что сдѣдано до спхъ порт, г. П о -
грсбовымъ, необходимо пояснить ходъ гидрогеологических'!, нзслѣ-
дованій, предііринимаемыхъ въ цѣляхъ водоснабжѳнія. населенных'!, 
мѣстъ. Такія изслѣдованія, на ряду съ организадіей метеорологи-
ческпхъ и химико-бактеріологическихч, изслѣдованій, естественно 
распадаются на двѣ группы работа: А) гидрометрических'!, и В) 
гндрогеологнческихъ въ тѣсномъ смыслѣ. 

Первыя состоятъ въ измѣреніяхъ величины расхода воды въ 
естественныхъ и искусственных':, псточникахъ, расхода воды въ 
рѣкахъ, суммирующих'), дренажа» извѣстиаго района, и величину 
поверхностнаго стока. 

Вторыя направляются къ детальному изученію геологическаго 
и гиисометрическаго строенія мѣстности, къ онред'Г,ленію: 1) обла­
стей пнтанія отдѣльныхъ группа, источников'!, и режима этихъ 
источниковъ, 2) качества воды, въ связи съ бактериологическими 
изслѣдоваиіями. 

Онредѣленіе площадей питанія служить основой для всі.хъ даль­
нейших!, нодсчетовъ, а именно, для опредѣленін коэффиціѳита по-
глощеиія атмосферныхъ осадковъ водоносными породами, коэффи­
циента запаса воды въ этихъ породахъ, величины поверхностнаго 
стока и иопаренія. Безъ правильнаго рѣшенія этой задачи невоз­
можно и объясноніе всѣхъ особенностей режима отдѣльныха, масса, 
подземной воды. 

Одновременно съ различными водомѣрными работами (на ко­
лодцахъ, буровыхъ скважинахъ, ключа хъ и рѣкахъ), нмѣющими 
цѣлыо опрѳдѣленіѳ площадей питанія, гидрогеологическія изслѣдо-
ванія выясняютъ то, что принято понимать иода, словомъ режима, 
подземной воды, т. е. J) способы ея ноглощенія поверхностью, 
2) характера, ея раоположенія подъ землей, следовательно, поло­
жено водоносныхъ горизонтовъ, 3) пути ея подземпаго движенія 
я скорость, 4) способы ея истеченія въ мѣстахъ естественныхъ и 
искусственные выходовъ. 



По отношению къ качествам'!, воды гидрогеологическая ігзслѣ-
доваиія, выясняя пути движенія воды, скорость и пр., способ­
ствуют правильной оцѣнкѣ в'Ьроятной степени ея очнщенія при 
подземной фидьтраціп, выясненію необходимых'!, мѣръ охраны обла­
стей іштанія и опредѣденію системы каптажа води. 

Такой ходъ гидрогеологических!, изслѣдованій приводптъ къ 
наглядному, въ цпфрахъ и графическому, выраженію тѣхм, основ-
яыхъ yc/xoBtff, безъ отчетливаго знішія которыхъ невозможно со­
ставлен] е радіональнаго проекта водоснабженія. 

Обращаясь къ сидурійскому плато Петербургской губерніп, не­
обходимо отмѣтить, что существенными графическими результатами 
гидрогеологическихъ работъ должны быть: 1) карта детальная гео­
логическая, съ иоказаніемъ состава и распространена яаносовъ, 
покрывающихъ коренные пласты (сшіурійскіе я отчасти девонскіе), 
2) карта гипсометрическая и 3) карта въ горизонталихт. дшірес-
сіонной поверхности подземныхъ водъ, пнтающнхъ мѣстныо источ­
ники (въ данномъ случаѣ водъ силурійской толщи). Положеніе де-
прессіонной поверхности зависитъ отъ топографін мѣстности и 
отъ сопротивленія различныхъ породъ или частей ихъ боковому 
двпженію воды;-следовательно, со постав лѳніе карта геологической, 
гипсометрической и деирессіонноі поверхности позволяют!, уяснить 
главнѣйшія особенности поглощенія воды, характер!, ея подаемнаго 
распредѣленія. области іштанія отдѣльныхъ группъ источников!,, 
направленіе движенін водъ, направленіе естественнаго пли искус­
ственная дренажа, вдіяніе искусственнаго дренажа на распредѣ-
леніе подземной воды и т. д. 

Разностороннія и разновременная изслѣдованія должны полу­
чить выраженіе тѣмъ болѣе краткое и ясное, чѣмъ планомѣрнѣе 
были организованы изелѣдоваиія. Тѣмъ не менѣе, во время хода 
изелѣдованій можетъ выясниться, что работы, намѣченныя какъ 
необходимый, иногда могутъ быть значительно сокращены или даже 
устранены безъ всякаго ущерба цѣлямъ нзслѣдованія, и, наоборотъ, 
можетъ шяевнться пвобходішостъ вотхъ работа,, яри составдаиш 
программы не предвіідѣішыхъ. 

Работы по изслѣдованію водоносности въ области снлурійскаго 
плато, предшествовавшія работамъ г. Д о г р е б о в а , несмотря на 
весь интересъ ихъ въ отдѣдьныхъ своихъ частяхъ, — мы ииѣемъ 
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въ виду работы гг. А л т у х о в а и Ф е й г я н а , — не удовлетворяли 
многимъ требованілмъ гидрологических']- работъ вообще и въ обла­
сти пзвестняков'ь, въ частности, какъ объ этомъ Геологическій Ко­
митета уже имѣлъ случай высказываться черезъ особую коммиссію, 
представившую подробный отзывъ о вьшеназванныхъ работах-ь. 
Эти изслъдиванія дали очень мало матеріаловъ для опредѣлепія 
площадей иитанія отдѣльныхъ группъ источниковъ, не выяснили 
съ достаточной точностью особенностей режима этихъ источниковъ 
ни въ отяошеніи расхода по временами года, ни въ отношеніи 
скорости и шшравленія двшкенія подземной воды, а значить и не 
дали ігрочныхъ основаній для подсчета количества воды, которымъ 
можно было бы воспользоваться для водоснабжеиія С.-Петербурга. 

Одобренная Геологическнмъ Комитетемъ программа имѣла въ 
виду не столько дополнительный изслѣдованія къ даннымъ гг. Ал­
тухова и Ф е й г и н а , сколько единственно правильный путь для 
сбора заново матеріаловъ, иеобходимыхъ для раціоиальиаго разрѣ-
шенія вопроса о водоносности силурійскаго плато. 

Матеріалы, собранные до настоящаго времени г. П о г р е б о -
выиъ, выражаются въ слѣдующемъ: 

A. Гидрометрические . Для систематическаго опредѣленія 
расхода воды въ различное время года въ рѣкахъ, отдѣльныхъ 
группахъ ключей и буровыхъ скважинахъ организованы регуляр­
ный наблюденія въ низкеслѣдующихъ мѣстахъ: 

1) Въ бассейнѣ р. Пудости. Здѣсь для производства измѣрепій 
выбраны тѣ же пункты, въ которыхъ производились подобный же 
пзмѣренія гг. А л т у х о в ы м ъ и Ф е й г п п ы м ъ , именно, устроены: 

a) водослнвъ па р. Пудости у обществепиаго магазина. 
b) водослнвъ на груипѣ ключей близъ обществепиаго мага­

зина. 
c) и d) водосливы на 2-хъ группахъ ключей въ саду пасто­

рата. 
о) организовано производство измѣреиія расхода воды вер­

тушкой Амсіера низке плотины на р. Пудости. 
f) Тоже на р. Пудости выше пастората. 

Наблюдения надъ уровнемъ воды въ этихъ пунктахъ произво­
дятся ежедневный. Кромѣ того въ бассейиѣ Пудости производятся 
спорадически опредѣленія расхода воды на Гатчинской и Пудостской 



мельшщахъ я на буровыхъ скважннахъ гг. А л т у х о в а и Ф е й г н н а 
в'і, д. Корпиковоіі и у каменнаго моста, 

2) Въ бассейнѣ р. Стрѣлкп устроены: 
a) Водослнвъ на р. Стрѣлкѣ у дер. Малый Горки. 
b) Водослнвъ на буровой скважинѣ гг. А л т у х о в а и Фей-

гина противъ д. Большія Горки. Яаблюдѳнія по обоимъ 
водосливамъ производится ежедневно. 

3) Въ бассеіінѣ р. Хревицы. 
a) На р. Хревицѣ у жел.-дор. моста устроенъ водослнвъ. 

снеціально проектированный инж. путей сообщенін Е . Л. 
К е н и г о м ъ , для производства измѣреній расхода воды. 
При этомъ водосливѣ установленъ лимииграфъ и произво­
дятся записи уровня воды по рейкѣ 3 раза въ день. 

b) Водослнвъ на груішѣ ключей, выходнщихъ изъ источника 
въ имѣніи Хревицы. 

c) Водослнвъ на группѣ ключей, выходящихъ вѣсколько выше 
штольни. 

d) Организованы пзмѣренія при помощи поплавковъ расхода 
воды въ двухъ группахъ ключей нерховъевъ р. Выбѣга. 

4) Въ верховьяхъ р. Оредежа—спорадическія измѣренія расхода 
воды вертушкой Амслера. 

Вслѣдствіе продолжительности времени, потребовавшагося для 
получения разрѣшеній на постройку водосливовъ и на самое про-
изводство постройки, особенно для хревицкаго водослива, который 
пришлось передѣлывать заново (пропускал!, воду), были еще ранѣе 
организованы наблюдения надъ колебаніеиъ уровня воды въ Пу­
дости и Хревицѣ. Эти наблюдепія, по сравнеяію съ производящи­
мися теперь на водосдивахъ, дадутъ возможность подучить точный 
данныя о расходѣ воды въ этихъ рѣкахъ за время, предшество­
вавшее устройству водосливовъ. 

В. Г и д р о г е о л о г и ч е с к і е . 
1) Для детальной геологической карты собраны п систематизи­

рованы всѣ данныя о распространеніи различный, горизонтовъ 
силурійской и девонской системы на плато между глинтомъ на сѣ-
верѣ, г. Ямбургомъ на западѣ, г.г. Гатчино и Красное Село на 
востокѣ и лииіей, проходящей нѣсколько южнѣе Балтійской желѣз-
ной дороги 'на югѣ. Также собраны и продолжаютъ пополняться 
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дашшя fi составѣ п распространеніп послѣтретичныхъ наносовъ, 
ихъ мощности, водопроницаемости и проч. 

2) Гипсометрическая карта составлена въ 2 верствомъ мас­
штаб'», пользуясь изданной Гланнымъ Штабомъ двухверстной кар­
той, планшетами одноверстной карты и ннвеллировочными данными, 
какт> ранѣе производившихся въ этой мѣетности работъ, такт, и 
вновь производящимися нивеллировкамп. 

3) Для составления въ горизонталяхъ карты депрессіоннои по­
верхности были произведены опредѣленія абсолютныхъ отмѣтокъ 
уровня стоянія подпочвенной воды но всей нзслѣдуемой площади, 
около 2800 кв. в., при помощи измѣренія ноложенія уровня воды 
въ болѣе чѣмъ 1000 колодцахъ и ішочахъ. Первое измѣреніе было-
произведено въ мартѣ—маѣ 1905 года, затѣмъ оно повторено въ 
августѣ—сентябрѣ, т. е. около времени лѣтняго nihiimum'a стоинія 
воды, и третій разъ—въ февралѣ—мартѣ 1906 г., т. е. около вре­
мени зимняго miniraum'a. 

По атпмъ даниымъ составлена для времени іѣтняго miniraum'a 
въ горизонталяхъ карта депрессіонной поверхности пзвестняко-
выхъ водъ въ З-хъ верстномъ масштабѣ; такая же карта для вре­
мени зимняго uiinimum'a въ настоящее время составляется въ 
2-хъ-верстномъ масштабѣ съ введеніомъ поправокъ въ отмѣткахъ, 
согласно вновь произведенной нивеллировкѣ, связавшей устыі ко-
лодцѳвъ и ключей, расположенных!, вдоль линііі, по которымъ про­
изводятся періодичоскія, 2 раза въ мѣсяцъ, измѣренія колебанія 
уровня поды въ колодцахъ и ключах!,. 

Такихъ лішій избрано шесть: 1) д. Труново—ст. Молосковицы— 
д. Морозово; 2) с. Копорье—ст. Еолосово—д. Лиможн; 3) д. Гля-
дино—ст. Елизаветпно; 4) д, Яльгелево—д. Парица—д. Киви-ярви; 
5) д. Труново—д. Кипень—д. Кавелахта и 6) лииія. колодцевъ сто-
рожѳвыхъ будокъ вдоль Балтійской жел. дор. между стаиціями Мо­
лосковицы и Гатчина. 

Нивеллировкой связаны съ реперами ВалтШской жел. дор. нер-
выя двѣ линіи и части 5-й и 6-й, причомъ всего пройдено около 
120 верстъ въ 2 нивеллира. 

4) Для выясненія режима подземной воды, нанесено на карту 
расположение, поглощающихъ ямъ и воронокъ. По вышеназванным!, 
.ганіямъ построены профили и для расположенных!, по этимъ ли-



нія in , отдѣльныхъ кододдевъ— діаграммы колебанія уронил воды. 
На станцін Кикерино въ особо арондованиомъ колодцѣ установ-
ленъ лимииграфъ съ суточнымъ ходомъ для болііе детальнаго изу-
ченія характера колебаній уровня воды (напр.. въ различное время 
дня). Кромѣ того на отдѣльиыхъ характерныхъ колодцахъ устано­
влены болѣе частый, нежели двухнедельный, пзмѣренія колебаиія 
уровня воды, лроизведенъ рядъ измѣреній для онредѣленія іпіпі-
imim'a и raaxiraum'a уровня стоянія воды, производились наблюде-
нія надъ откачкой воды изъ колодцевъ и проч. Для олредѣленін 
скорости и направленіи движенія подземной воды были поставлены 
опыты съ флуоресцеиномъ, къ сожалѣнію, въ очень ограниченных'], 
размѣрахъ, въ силу мѣстныхъ условій и отсутствия необходимых'!, 
средств'!,. 

5) для опредѣленія коэффиціента запаса воды въ пзиестнякахъ 
были на особо избранной площади произведены въ теченіи знм-
няго времени 4 раза подробный измѣренія уровня сгоянія подпоч­
венной воды въ колодцахъ, что, въ связи съ расходоыъ ключевых!, 
подъ этого района за соответственное время, дастъ возможность про­
извести три вычнсленія нскомаго коэффнціента. 

Перечисленные матеріалы обнимаютъ всѣ существенно важныя 
стороны заданной программы, которая совершенно правильно при­
нималась г. П о г р е б о в ы м ъ въ руководство: съ одной стороны, она 
расширялась имъ, въ зависимости отъ получаемых'!, данныхъ, а съ 
другой, нѣсколько сокращалась, за возможностью обойтись б изъ не­
которых!, изсдѣдованій н необходимостью нмѣть средства для дру-
гихъ работ!,; такт,, напр., число поставленных!, лимниграфовъ, ко­
личество мелкнхъ буреній и проч. было уменьшено за счетъ уве-
личенія лротяженія нинелдировочныхъ линій, постановки опытові, 
съ флуоресцеиномъ и др. работъ. Если исполненный работы въ не­
которых!, частяхъ и уклоняются отъ одобренной Комитетомъ про­
граммы, то мы находнмъ эти измѣнѳнія вполне целесообразными. 
Если представители Комитета не настаивали иередъ соединенной 
Коммиссіей уже давно на необходимости продолжить срокъ неко­
торых!» наблюденій, такъ какъ задержка въ наблюденіяхъ всдѣд-
ствіе неисправности Хревицкой плотины, вследствие затрудненій 
и задержекъ при полученіи разрѣшеній на постройку нлотинъ и 
проч., а также все размообразіо лзслѣдованій были имъ извѣстны,— 
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го только потому, что инициатива въ этомъ отношеніи имѣла быть 
проявленной своевременно самимъ производптелемъ работа. Къ 
тому же г. П о г р е б о в ы м ъ было уже указано на преобладающее 
вліяніе снѣговыхъ водъ, на режямъ изслѣдуемыхъ источниковъ и 
на необходимость поэтому начинать и оканчивать счетъ годового 
цикла наблюденій не съ 1-го мая по 1-е мая, какъ было предвари­
тельно предположено программой, а съ сентябри—октября по сен­
тябрь—октябрь, чтобы нмѣть возможность .учесть вліяніе снѣго-
выхъ осадковъ истекшей зимы на количество воды, даваемой клю­
чами. 

Исполненіе такихъ отвѣтственныхъ работа, какъ изслѣдованія 
условій возможности снабженія Петербурга ключевыми водами, 
важно не столько къ опредѣденному сроку, сколько въ отношенін 
целесообразности п закончености. Исполненный г. Погребовымъ 
работы вполнѣ удовлетворнютъ условіямъ цѣлесообразностн и при-
бдижаютъ къ рѣшенію лоставленныхъ вонросовъ; но для i m , за­
конченности необходимо продленіе срока наблюденій хотя бы до 
ноября текущаго года, а также крайне желательна возможно ши­
рокая постановка опытовъ съ флуоресцеиномъ и организаціи лизи-
метрическихъ наблюдений ». 

Присутствіе постановило препроводить настоящій отзывъ въ 
Городскую Водопроводную Коммиссію. 

VI. 

Старшій геологъ Выооцкпі доложилъ Присутствію о желатель­
ности заказать фирмѣ Voigt и Hochgesang въ Геттингенѣ .10 спе-
ціальныхъ коробокъ для храненія шлифовъ горныхт, породъ, стои­
мостью ' около 22 марокъ. 

Постановлено заказать. 
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И. А. С о к о л о в ъ , А . А . К р а о н о и о д ь о к і я , H . A . Б о г о с л о в с к и е , H. К. В ы ­
с о ц к и й , геологи: А . Л . Б о р н с я к ъ , К. 11. Б о г д а н о в и ' / ъ , В. Н . В е б е р ъ , 
помощники геологовъ: К. П . К а л и ц л і й , H . H. Т и х о н о в и ч а , M , Д. З а л ѣ с -
о к i й , приглашенные въ заеѣданіе горные инженеры: Д. A . Я ч е в с к і й , А . П . 
Г е р а с и м о в у А . Н. Р л б и н и н ъ , А . К . М е і і с т е р ъ , П . В . Р і п т а с ъ , H . А , 
Р о д ы г и н ъ , консерпаторъ А . Н. Д е р ж а в и н * и и, д. секретаря Н. Ф. І І о -

тр е б о в ъ . 

1. 

Директоръ Комитета доложилъ Присутствию полученный изъ 
Горнаго Департамента заиросъ Министерства Путей Сообщенія 
относительно организаціи зкономическихъ и горнопромишленныхъ 
изслѣдованій, долженствующихъ сопровождать нзысканія по ли­
ши мъ, свизующимъ Средне-Азіатскую и Сибирскую жел. дороги. 

По обсужденіи названнаго запроса и выслущаліи разъясненій, 
даиныхъ гг. С. Б . Никитинымъ, А. А . К р а с н о п о л ь с к н м ъ , 
В. Ы. В е б е р о м ъ , А. П . Г е р а с и м о в ы м ! . . Л. А . Я ч е в с к и м ъ , 
Ы. К. В ы с о ц к п м ъ и др. былъ составлен!, иижеслѣдуюіцій отвѣтъ. 

Геологическій Комитетъ вполнѣ раздѣляетъ взглядъ Департа­
мента Желѣзиодорожныхъ Дѣлъ о безусловной необходимости reo-



логические нзслѣдованііі при просктпрованіи такихг важныхъ ма­
гистралей, какъ предполагаемый лпніпТашкентъ— Вѣрный и Семи­
палатинск.!,—Барнаулъ — Поломошная, а также всѣ варіанты пути 
на западъ огь Семипалатинска до соединонія съ Оронбурп.-Таш­
кентской желѣзной дорогой. Только всестороннія геологическая пз-
слѣдованія, и къ тому же произведенный на широкой полосѣ въ 
области предположенная) пути, до окончательной его трассировки, 
могутъ дать матеріалъ для суждепія о значеніи этого пути для горно-
промышленныхъ цѣлей, а также уяснить такіе существенные фак­
торы будущей эксплоатаціи пути, какъ нрисутствіе пли отсутствіе 
вблизи проектируемой линіп благонадежных!, мѣсторожденій пско-
паемаго горючаго и водоснабженіе. Лишь на участкахъ Ташкент.— 
Верный H частью Барнаулъ'—Поломошная вопросъ водоснабжонія 
можетъ быть разрѣшенъ сравнительно просто, на всемт. же осталь­
ном!, пространств'];, и въ особенности на участкахъ Вѣрпый — Се­
мипалатинск!, и къ западу отъ послѣдняго, необходимо считаться 
съ тіімп запасами годных!, для эксплоатаціи подземныхъ водъ, ка­
ше могутъ быть указаны на основаніи геологическаго. изученін 
прорѣзанныхъ желѣзиодорожнымъ путемъ местностей. Правильное 
рѣшеніе этого вопроса существенно важно не только но отноше­
ний водоснабжения желѣзиодорожнаго п}'ти. Развптіе культуры воз­
можно только при наличности воды, а потому и желѣзная дорога 
стаиетъ действительным!, факторомъ будущаго развитая прилегаю­
щих!, к!, ней местностей лишь въ томъ случае, если при выборе 
нанравлѳнія ея, наравне съ другими экономическими соображеніямн, 
будутъ приняты во влиманіе и данныя но водоснабжении, въ шп-
рокомъ значеніи этого поиятія. Необходимость широко поставлен­
ных!, геологических!, изысканій при проектнрованіи железно­
дорожных!, магистралей была сознана въ Сѣверо-Амерпкаискихъ 
Штатахъ уже при постройке первой Тихоокеанской дороги, и всѣмъ, 
знакомымъ съ развитіемъ желѣзнодорожнаго строительства въ этой 
стране, известно, какую крупную роль въ колоиизаціи и въразвп-
тіи горнаго дѣла сыграла богато обставленная экспедиція Кларенса 
Кинга, прошедшая отъ Атлантическая до Тихаго океана. 

Практика' постройки наншхъ жел'Г.зныхъ дорогъ въ большинстве 
•случаевъ слѣдуетъ обратному порядку. Геолога зовутъ уже тогда, 
когда линія построена, когда эксплоатація поставлена въ затруд-



нителыюе положеніе, и когда роль его становится подобной роли 
врача у постели хронически больного. Для иллюстраціи этого по­
ложения достаточно напомнить такіе факты, какъ неторіи Уфим­
с к а я и Снмбирскаго косогоровъ и т. и. 

Ограничиваясь этими замѣчаніями касательно необходимости 
участія геологовъ въ изысканіяхъ предположенныхъ путей, Геоло-
гнческій Комнтетъ счктаетъ нелпшнішъ высказать нѣсколько об-
щихъ замѣчаніи касательно предположенных'!, путей. 

По лииіи ст. Арызъ (Оренбургъ-Ташкентской желѣзной до­
роги)—г. Вѣрный 25—30 л'Ьтъ тому назадъ ыѣстность была пѳре-
сѣчена рѣдвими маршрутами Романовскаго н Мушкетова; работы 
Сѣверцова по сравнению съ работой этихъ наелѣдоиателѳй — не­
значительны. Въ 1904 году до 40 е мерндіана къ востоку были пз-
слѣдованія болѣе подробный, но на нѳбольшомъ пространстве (около 
120 верстъ), Бронникова и Вебера. 

Ливія пройдетъ низиной вблизи горъ, и лишь въ двухъ мѣ-
стахъ будутъ перевалы — у Чак-пака и на водораздѣлѣ pp. Или и 
Чу; болѣе детальное представленіе о геологическомъ строеніи мо­
жетъ оказаться полезнымъ особенно на второмъ перевалѣ. Что ка­
сается полезных'!, ископаемыхъ, то хотя по вопросу о каменнимъ 
углѣ работами 1904 года, пріуроченными къ Оренбургъ-Ташкент­
ской • линін, выяснено отрицательное отношение у изслѣдователей 
къ задежамъ угля въ горахъ Каратау я Чимкентской котлошшѣ. 
однако угленосная полоса лроходитъ дальше отъ Татариновской 
копи (гдѣ есть рабочій аластъ) на Чакъ-пакъ и Джабаглы, ііере-
сѣкая проектируемую линію. Важно и въ отношеніи этой, еще не-
нзслѣдованной части, установить правильное воззрѣніе. Уголь около 
Ауліе-Ата, являясь новымъ открытіемъ, совершенно не ішѣетъ 
оцѣики. 

Неблагонадежность золотыхъ розсыпеіі въ верховьяхъ Тиласа 
установлена М у ш к е т о в ы м ъ , но литературный свѣдѣнія о руд-
ныхт, заложахъ въ горахъ Дау-Баба, Чимкентская уѣзда, и въ го­
рахъ Бишъ-Майнакъ, Вѣрненскаго уѣзда, не дашгь материала для 
правильная о нихъ сужден.ія. Отрѣзанность края отъ жедѣзнодо-
рожныхъ путей удерживала отъ поисковъ рудныхъ залежей; теперь 
возможно, что найдены новый, неизвѣстныя въ литератур*, мѣ-
сторожденія, такъ какъ со времени язслѣдованій Р о м а н о в с к а г о 



и М у ш к е т о в а прошелъ значительный промежуток'!, времени. Въ 
оощемъ, линія Ташкеятъ-Вѣрныі: должна прорѣзать ту часть Тур­
кестана, о горныхъ богатствахъ которой свѣдѣнія наиболѣе скудны. 

Для изысканій линіи желѣзной дороги отъ Акмолинска на 
Уральскъ предположено три варіанта: сѣверный—-Акмолинскь, Ат-
басаръ, Орскъ, Оренбург'!.—Уральскъ; средній —Акмолинскь, Ат-
басаръ, Актюбинскъ, Илецкъ—Уральскъ; южный—Акмолинскъ, Тур-
гай, Актюбинска, Илецкъ — Уральскъ. Всѣ эти три варіанта про-
ходятъ въ большей части пути по мѣстности, въ которой вопросъ 
о снабженіи станцій ирѣсной водою имѣетъ первостепенное, если 
не рѣшающее, значеніе для выбора направленія дороги. О важно­
сти въ данномъ сдучаѣ этого вопроса и необходимости его рѣше-
нія хотя бы въ общихт. чертахъ въ самомт. началѣ изыскапій, 
говоритъ исторія сооруженія части желѣзнодорожнаго пути изъ 
Оренбурга на Ташкентъ меясду Мугоджарекими горами и Араль-
скпмъ моремъ, гдѣ избранное безъ предварительнаго освѣщоиія 
этого вопроса направленіе обусловило сооружеиіе нѣсколышхъ водо-
проводовъ, до 100 верстт. протяженіемъ, и если бы не открытіе 
геологическими изысканіями уже при сооруженіи желѣзиой дороги 
обильныхъ водоносныхъ горизонтов'!, въ пескахъ Барсуковъ, трудно 
себѣ и представить, чѣмъ и какъ было бы достигнуто цита­
те станцій въ самой безводной средней части названная пути. 
Все пространство Тургайской и отчасти Акмолинской областей въ 
направленіи нредположенныхъ трехъ варіантовъ изысканій къ за­
паду отъ Акмолинска до восточных-!, нредгорій Мугоджаръ пред-
ставляетъ въ геологическомъ и гидрологическомъ отношеніи еще 
совершенно неизслѣдованную страну, для. которой не существует'!, 
сколько-нибудь удовлетворителыіыхъ картъ, при почти полпомъ 
отсутствіи осѣдлаго населенія; послѣднее, гдавнымъ образомъ, за 
яедостаткомъ прѣсной воды. Н а картахъ мы находимъ здѣсь, 
правда, изображение относительно густой рѣчной сѣти, но насколько 
эта сѣть представляетъ собою дѣйствителыю постоянный рѣки и 
источники—подл ежить сомнѣиію; то же слѣдуотъ сказать о возмож­
ности использования изобразкенныхъ здѣсь многочисленных'!. ,ма-
лыхъ и большихъ озеръ, большая часть которыхт, нанѣрное имѣетъ 
соленую воду. Песчаныхъ бархаиовъ, заключающих!, мѣстами до-
статочиую прѣсную воду, здѣсь нѣтъ, но обширныя пространства 



должны быть заняты солонцами и солонцовыми болотами, доступ­
ность которых'!, дли проложенін черезъ нихъ желѣзнодорожной ли­
ши подложить пзученію. Н а границ]; между Акмолинской л Тур-
гайской областями проходятъ горы, но о строеніи ихъ, высот!; и 
характер'!; скдоновъ точныхъ свѣдѣній почти нѣтъ. Геологическій 
Комнтотъ иолагаетъ, исходя изъ зтпхъ соображеній, что предвари­
тельное геологическое и гидрологическое рекогносцировочное обслѣ-
дованіе но тремъ вышеуказаннымъ варіантамъ явлнетоя обяза­
тельным!, впереди всякихъ общихъ лзысканій собственно иаправ-
ленія пути, или по крайней мѣрѣ одновременно съ этими пзслѣ-
дованіямн, но нпкакъ не при детальныхъ изысканіяхъ уже наміі-
чениаго направлонія желѣзнодорожнои линіи. 

Несравненно въ лучшихъ условіяхъ стоить вопросъ о запад­
ном!, продолженін вс'1'іхъ трехъ намѣченныхъ варіантовъ пути къ 
западу отъ 60° (Грпнв. мерид. или 30° Пулковск. мерид.), къ 
Уральску. Область эта, еще 10 лѣтъ тому назадъ остававшаяся 
столь же ноизслѣдованною, въ настоящее время, благодаря глав-
нымъ образомъ работам!,, связанным?» сь предйріятіямн Гвалот-
ческаго Комитета, а также работамъ бывіиаго Министерства Зем-
ледѣлія по водворенію переселенцев!,, обслѣдоваиа настолько, что 
рѣшеніе главнѣйпшхъ общихъ геологических!, и підрологическихъ 
вопросовъ, сішзанныхъ сь проложеніемъ желѣзнодорожнаго пути 
для выбора этого пути по тому или другому нанравленію, можетъ 
быть указано не иозднѣе будущей осени, когда съѣдутся геологи 
Комитета, уже командированные настоящим!, лѣтомъ, между про­
чим!,, i l въ данную область. Въ этихъ частяхъ предположенныхъ 
варіантовъ желѣзной дороги участіе геолога, хорошо знакомаго съ 
мѣстностыо, Геологическій Комитета считалъ бы цѣлесообразнымъ 
при детальяыхъ •изысканіяхъ уже онредѣлнвшагося направления 
той или другой линіи. Таковое участіе геодога должно быть на­
правлено къ выясненію здѣсь ближайшихъ задачъ но водоснабже­
нии станцій, избранію пунктовъ и условій переходов!, через!, гор­
ные хребты, мостовыхъ сооруженій черезъ рѣкп, пригодности мѣст-
ныхъ горных!» породъ для желѣзиодорожныхъ іюстроекъ, для проч­
ности желѣзнодорожнаго полотна и проч. Что касается изысканий 
горнопромышленных'^ a тѣмъ болѣе экономическихъ воиросовъ о 
пригодности того или другого направденія пути для заселеиія 
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страны, то таковые вопросы попутно при рекогносцировочпыхъ 
изслѣдоваиіяхъ могутъ быта, конечно, затронуты только въ самыхъ 
общихъ чертахъ, и отвѣты на нихъ даны при географическом!» 
очеркѣ пройдениаго рекогносцировкою пути, а таюке пользуясь 
для того существующими въ научной литературѣ болѣе или менѣе 
скудными данными. Во всякомъ случаѣ для сколько-нибудь оспо-
вательнаго рѣшенія, вопросы эти потребовали бы и обширныхъ 
средствъ и сиеціальныхъ научныхъ сіпгь и многихъ лѣтъ изыска­
л и , примѣрно въ масштабѣ таковыхъ лее изслѣдованій по линіи 
Сибирской зкедѣзнон дороги. 

Что касается средствъ и числа лицъ, потребныхъ для рекогиос-
цировочныхъ геологическихъ и гидрологическихъ изслѣдованій мно­
гихъ сотенъ верстъ пути трехъ варіантовъ мезкду Акмолинском!, 
и 60-мъ меридіаномъ, среди абсолютно ненаселенной мѣстности, то 
дли опредѣленія ихъ въ предлоэкеніи Министерства Путей Сооб-
щенія Геологическій Комитета не находить достаточных!» данныхъ, 
намѣчающихъ планъ предполозкенныхъ изыскаиій хотя бы въ са­
мыхъ общихъ чертахъ. Принимая зке во вниманіе трудный усло-
вія снарязкенія экснедпцій въ столь пустынный области, потерю 
наиболѣе благопріятнаго весенпяго времени, почти полную невоз-
мозкность и во всякомъ случаѣ рискованность работа въ нустын-
ныхъ безводных!» областях!» въ іюнѣ и въ іюлѣ и узке начавшійся 
разъѣздъ геологовъ, наиболѣе освѣдомленныхъ въ данной области, 
на лѣтнія работы, Геологический Комитет!» полагалъ бы, что орга­
низация экспедиціи для рекогносцировки западныхъ путей узке въ 
текущемъ. году была бы затруднительна. 

Что касается участка линіи чрезъ центральную часть Киргиз­
ской степи мезкду pp. Иртышемъ и Ишимомъ, отъ г. Семипала­
тинска, черезъ Баянъ-Аулъ или Каркаралинскъ, Акмолинскъ, Атба-
саръ и далѣе, къ Тоболу, то для всего этого 900 верстиаго про­
странства въ Геологическом!» Комитѳтѣ имѣются узке данныя, со­
бранный и опубликованный г.г. К р а с н о н о л ь с к и м ъ , Высоцкимъ, 
Мейетеромъ, Г е р а с и м о в ы м ъ и Т и х о н о в и ч е м ! . . Эти данныя 
достаточны для выясненія: 

1. Общей орографіи и рельефа мѣстности, по которой предпо­
лагаются зкелѣзиодорожныя изыскапія. Для всей этой полосы 
имѣются топографическія карты 10 верста въ дюймѣ (и частью 



2-хъ нерстъ нъ дюймѣ), а также рядъ барометрических?, наблюдо-
ніГі (большею частью не вычисленных?, еще). 

2) Характера геологическаго строеиія этой полосы. Геологиче-
скін работы указанныхъ лищь и приложенный къ этимъ работамъ 
карты, въ масштаоѣ частью 20, частью 40 верстъ въ дюйыѣ, даютъ 
между прочимъ тѣ отвѣты, которые ваясны для строителей, а именно: 

а) объ общихъ условіяхъ геологическаго строенія ыѣстности. 
б) о мѣстныхъ строительных'], матеріалахъ: кристаллических?, 

породахъ, нзвестнякахъ, мергеляхъ, иесчаникахъ, огяеуяорныхъ 
глннахт. и проч. 

в) объ оощемъ характерѣ водоносности, т. е. о водахъ поверх-
ностныхъ, грунтоиыхъ п артезіанскихъ (въ западной части степи). 

г) о характер* древесныхъ насажденій и растительности и о 
культурныхъ почвахъ вообще. 

3) Въ отношеніи освѣщеиія вопроса о экономическо-горнопро-
мышленныхъ условіяхъ данной мѣстности указанный работы заклю-
чаютъ въ ссбѣ данныя о нолезныхъ ископаемыхъ, каковыми въ 
этой мѣстностн являются каменный уголь (Экибаеъ-тузъ, Куу-чеку, 
Караганды и проч.) и мѣднын руды, а также руды жедѣзныя, мар­
ганцовый, золото и самосадочная соль. 

Все это. но мнѣнію Комитета, устраняете необходимость про­
изводства на данномъ участкѣ киргизскихъ степей общихъ ре-
когносцировочныхъ изысканій; но, разумѣетсн, для болѣе подробнаго 
пзслѣдованія мѣстности должна быть снаряжена геологическая 
партія. 

Путь отъ Барнаула на ст. Поломошную пересѣчетъ страну, но 
своей природѣ предназначенную къ земледѣльческой культурѣ. 

Отъ Барнаула до р. Чумыша—мѣстность сравнительно низмен­
ная и степного характера; здѣсь земляными работами будутъ 
вскрыты только послѣтретичвыи отложенія—лёссовидный оушгнокъ 
и пески. Отъ р. Чумыша въ общемъ—иодъѳмъ къ Салаирскому 
кряжу, и возможно, что мѣстами земляными работами будете вскрыта 
залегающая подъ лёссовиднымъ суглинкомъ толща глинистаго сланца 
(девонской системы) съ пластами известняка, прорванная лендами 
изверженных?, породъ (порфирами). 

ІІересѣченіе Салаирскаго кряжа, вѣроятно, произойдете въ 
наиболѣе пониженной его части—между сопками Буготацкими, со-

2* 
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стоящими изъ порфира, и гранитыымъ масспвомъ, нменуемымъ 
горой Булантовой. 

Площадь отъ сѣверо-восточнаго склона Салаира къ Томи гюдъ 
суглинком?, скрываетъ тѣ же глинистые сланцы; она менѣе изре­
зана долинами, чѣмъ площадь, прилегающая къ юго-западному 
склону. 

Порфиры и известняки, встреченные на пути, едва ли будутъ 
пригодны какъ строительный матеріалъ. По всей вѣроятностп, при­
дется гранить для мостовъ взять изъ карьеровъ по Оби около 
Ново-Николаевска, а песчаникъ — изъ карьера дер. Змѣинки на 
р. Томи. 

Благодаря обилію рѣчекъ, едва ли на предполагаемом!) пути 
встретятся серьезный препятствия водоснабжение ; нужно иметь 
также въ виду, что массивъ изъ глинистаго сланца покрыть после-
третичными отложеніями, въ нижнѳмъ горизонте которыхъ возмо­
жен!, водоносный слой, вследствіе чего устройство колодцевъ въ 
отдаленіи отъ додинъ, при указаніяхъ компетентна™ геолога, мо­
жетъ дать хорошіе результаты. Хотя относительно этого участка 
и имеются некоторый геологическія данныя общаго характера, но 
при трассировкѣ асе лез подорожной линіи несомненно потребуется 
цѣлый рядъ указаній частнаго характера (заложеиіе выемокъ, 
усдовія для мостовыхъ сооруженій и т. и.), безъ которых!, едва ли 
можетъ обойтись правильная расцѣнка будущаго сооруженія пути. 

Не имея данныхъ о тѣхъ средствах!., которыми Департамент!. 
Ж.елезнодорожиьш. Делъ располагает!, для предполагаемых!, изы­
скали, Геологический Комитетъ затрудняется высказать свои соо-
браясѳнія о тѣхъ суммах!,, который могутъ понадобиться на геоло-
гическія изслѣдованія, и ограничивается лишь указаніемъ о необ­
ходимости, чтобы на каждом, изъ участковъ, на которомъ предпо­
ложены желѣзнодорожныя изысканія. производились и работы гѳо-
логовъ, причемъ какъ выборъ самихъ геологовъ, такт, и составле­
ние имъ соответствующих!, ииструкцій Комитетъ охотно возьмет!, 
на себя. Что же касается представителя Комитета въ особой, 
проектированной Министерством!. Путей . Сообщенія Коммиссіи, 
имѣющей задачей разсмотрѣніе вопросовъ, связанных!, съ изыска-
ніями по предполагаемым!, лгшіямъ, то таковымъ могъ бы быть 
Директоръ Геологическаго Комитета. 



II . 

Геологъ Б о р и с я къ доложила. Црнсутствію о ігодготовленномъ 
къ печатд 3-мъ вып. юрскихъ полоцшюдъ. 

Постановлено печатать въ вин. 29 нон. сер. Тр. Геол. Ком. 
при соредактироваиіи старніаго геолога Н и к и т и н а н 100 экз. 
отдѣльныхъ оттисков'ь для выдачи автору, согласно его просьб!,. 

III 
Помощникъ геолога Тихоновича, доложилъ Прпсутствію отчетъ 

о лроизведепныхъ пмъ геологическихъ нзолѣдоваиіяхъ въ Ново-
узенском'ь уѣздѣ. 

Постановлено печатать въ Изв. Геол. Комитета и обычное число 
отдѣльныхъ ОТТИСКОВ'Ь. 

IV. 
Директоръ Комитета доложилъ Присутствію о предварительных'!, 

отчетахт, по работамъ 1903 года, иредставлепныхъ участниками 
Амурско-Приморской партіи г.г. А н е р т о м ъ , И в а н о в ы м и , Р н н -
иасомъ и Х л а и о я я и ы м ъ . 

Постановлено названные отчеты печатать въ вып. VI нзданія 
«Геологическая изслѣдованія въ золотоносныхъ обласгяхъ Сибири. 
Амурско-ІІриморскій районъ» въ обычномъ числѣ экзѳмиляровъ. 

V. 
Старіній геологъ Соколова, доложилъ Присутствию просьбу 

г. А р х а н г е л ь с к а г о , занятаго въ настоящее время обработкой 
нижне-эоценовыхъ лсколаѳмыхъ, о передачѣ ему для обработки при­
надлежащей Комитету коллекціи изъ м. Костенца, Каневскаго у. 

Постановлено передать названную коллещію для обработки 
г. А р х а н г е л ь с к о м у . 

V I . 
Директоръ Комитета долозкилъ ирисутствію о необходимости, 

въ виду отказа старшаго геолога Н и к и т и н а , избрать представи-
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теля въ городскую коммисію но изслѣдованіго кдючевыхъ водъ и 
Ладожскаго озера. 

Избраннымъ оказался геологъ К. И . Б о г д а и о в и ч ъ . 

VII . 
Геологъ Б о г д а н о в и ч ъ доложилъ Присутствію, что было бы 

чрезвычайно полезно, если бы Комитета высказывалъ свое авто­
ритетное мнѣніѳ но поводу нѣкоторыхъ появляющихся въ печати 
работа по гѳологіи Россіи. 

При обсуждении этого предложенія Присутствие нашло желатель-
нымъ организовать въ Извѣстіяхъ отдѣлъ рефератопъ, какъ это 
ведется, напр., въ Verliandl. d. k. k. Geol. Reichsanstalt. 

VIII. 
Директоръ Комитета доложилъ Присутствію о нолученіи извѣ-

щенія отъ горн. инж. Оренбургскаго казачьяго войска Подъ я ко­
нов а о высылкѣ коллекціи горпыхъ породъ и ископаѳмыхъ изъ Че­
лябинска™ и Тропцкаго у. Оренбургской губ., съ просьбой сдѣлать 
опредѣленія. 

IX . 
И. д. Бпбліотекари доложилъ Присутствий о представленномъ 

книяшымъ магазиномъ Мах Weg въ Лейнцигѣ счѳтѣ за выписан­
ный въ библіотѳку Комитета, согласно просьбѣ геологовъ и по по-
становленію Прпсутствія, низкеслѣдующіе книги и журпалы: 

Zoologischer Anzeiger. Band 28 u. 29. 
Beiträge zur Palaeont. und Geologie Oest.-Üng. Bd. 17 u. 18. 
Botanisches Centralblatt. 1905. 
Geologisches Centralblatt. Band 6 u. 7. 
Globus. 1905. 
Neues Jahrb. f. Mineralogie. 1905; B e i l . Bd. X X , 2, 3; X X I , 1. 
Naphta. 1905. 
Organ des Vereins der Bohrtechniker. 1905. 
Palaeontographica. Band 51 u. 52. 
Deutsche Rundschau für Geographie und Statistik. 27/28. 
Naturwissenschaftl. Rundschan, 1905. 
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Naturwissenschaft!. Wochenschrift. 1 9 0 5 . 
Tsehermak's mineralogische u. petrographische Mitteil . Band 2 4 . 
Glückauf. 1905. 
Oesterr. Zeitschrift für Berg- u. Hüttenwesen. 1905. 
Zeitschrift für analytische Chemie. 1905 (Bd. 4 4 ) . 
Zeitschrift für anorganische Chemie. Band 43/48. 
Geographische Zeitschrift. 1905. 
Zeitschrift für praktische Geologie. 1905. 
Zeitschrift für Gewässerkunde. Band 7. 
Zeitschrift für Krystallographie. Band 40, 2 т - 6 ; 41 , 1—4. 
Annals of Botany. Vol 19. 
Annals and Magazine of Natural History. 1905. 
Engineering Magazine. 1905. 
Geological Magazine. 1905. 
Journal of Geology. 1905. 
Nature. Nov. 1904.—-Dez . 1905. 
Palaeontologia Universalis. Band 1, II. 
Annales de géographie. 1905. 
Archives des sciences physiques et naturelles. 1905. 
Bulletin de la Soc. franc, de minéralogie. 1 9 0 5 . 
Revue universelle des mines. 1905. 
Revue générale des sciences pures et appl. 1905. 
Revue scientifique. 1905. 
F r ü h u. S c h r ö t e r , Moore der Schweiz. 
S a p p e r , Vulkangebiete Mittelamerikas. 
P e n c k u. B r ü c k n e r , Alpen im Eiszeitalter. Lief. VI , VII. 

. Geographisches Jahrbuch. Band 27, 1, 8. 
B r o n n ' s , Tierreich II, 3, Lief. 07/70: III, Suppl. 53/79; IV, 65/74; 

V, 2, 72/74; VI , 1, 16/20; VI , 5 65/70; V I , Suppl. 23/26. 
Botanisches Centralblatt. 1 9 0 2 — 1 9 0 4 . Band 8 9 — 9 7 . 
Just 's , Botanischer Jahresbericht 3 1 , 1, 5. 
Böhm, Seltene Erden. 2 Bände. 
Publications of the pal . Society, vol . 5 8 , 59 . 
Palaeontographica Italiea. Vol . X . 
E n g l e r u. P r a n t l , Pflanzenfamilien. Lief. 2 2 1 — 2 2 3 . 
Beiträge zur Geophysik VII , 3, 4. 
M o i s s a n , Traité de Chimie miner. II, 1, 2; IV, 1, 2. 
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E b r a y , Végétaux fossiles. 
Hinrichs llalbjahrskatalog J904, II; 1905. 
Gooppert , I). Gattungen der l'oss. Pflanzen. 
Geologen Kalender. 1905/ 6. 
Weinschenck, Grandzüge der Gesteinskunde. II. • 
N a n s e n , Polarexpedition 1 8 9 3 — 1 8 9 6 . Band V . 
Reports of the Princeton Exped. to Patagonia IV, V. 
Abhaudl. Schweiz. Pal . Ges. Bd. 3 1 . 
Rosenbtich , Mikroskop. Physiographic I, 2. 
Bibliotheca geographica. Band IX , X . 
Mineralogical Magazine. V o l . XIV , 64 . _ 
Letliaea geognoslica. Teil III, Bd. I. 1, 3. 
T s c h e r m a k , Lehrbuch der Mineralogie. 
B a r r a n d e , Système silurien du Centre de la Boheme. VI, 1. 
Scott , Studies in the fossil botany. 1900. 
W a t e l e t , Descr. d. plantes foss. du bassin de Paris. 
Geolog, u. Palaentol. Abhandlungen v. Koken. V I , 5. 
F u t t e r e r , Durch Asien II, 1. 
S t e l z n e r - B e r g e a t , Erzlagerstätten II, 1. 
Постановлено уплатить г. Max Weg, согласно представленному 

счету (2026,35 М.), за вычстомъ 38,88 М. за проданный иль изда-
нія Комитета, 1987,17 М. (924 р. 70 к.). 

X . 
Начальник* Минусинский геологической партіи Я ч е в с к і й за­

явил* о, необходимости заказать 12 испытаній діабазовъ, мелафп-
ровъ и пироксенитовъ изъ басе. pp. Саралы-Іюса и Чернаго Іюса. 

Постановлено заказать. 

X I . 
ІІрисутствіе приступило къ составленію проекта программы гео­

логических* работ* на текущій год* и къ назначенію суммъ, не­
обходимых* для расходов* по предстоящим* командировкам*. 

Постановлено приложенный къ сему журналу проекта, программы 
представить на утвержденіе г. Министра, 



ІІримженге. 

Проектъ программы геологическихъ работъ 1906 года. 

Принимая во вннманіе указанния въ особой программ!; пзслѣ-
доваиія въ Мугоджарскихъ горахъ, Геологически! Комитета нмѣетъ 
возможность намѣтить къ настоящему времени нижеслѣдующуіо 
программу геологическнхъ работъ на текущій годъ. 

1} Продолжить детальную топографическую и геологическую съемку 
Донедкаго каменноугольнаго бассейна, поручивт, общее руководство 
работами теологу Лутугнну. Геологическія работы организовать 
при участіи геолога Я к о в л е в а и сотруднике въ: гг. Р о д ы г и н а , 
С н я т к о в а и С т е п а н о в а , Для исполненія этихъ дзслѣдованій ко­
мандировать геолога Лутугина, срокомъ на 5 мѣс, сотрудников* 
Родыгина я С н я т к о в а на 6 мѣс. каждаго, С т е п а н о в а на 4 мѣс. 
H въ качествѣ коллекторов* гг. К р у г а , М у ш к е т о в а и Е г у н о в а . 

Геолога Я к о в л е в а предположено командировать на 2А/а ме­
сяца, поручив* ему детальный изслѣдованія въ районах'!, къ югу 
отъ р. Васюковки л къ северо-востоку отъ линіи Часов'!, Яръ—Ни­
ките вка, а также дополнительный изслѣдованія въ области палео-
зойскихъ отлозкеній Изюмскаго уЬзда. 

Кромѣ того Присутствіе полагает* командировать въ Донецкій 
бассейн* помощника геолога З а лѣс с к а г о , срокомъ на 21/* мѣс, 
для сбора растительных* остатков* изъ средняго отдѣла каменно-
угол ьныхт, отлозкеній. 

; 2) Начатая в* ! 901 году изслѣдованія нефтеносных* районов* 
Кавказа предполагается продолжать и въ текущем* году иод* 
общим* руководством* старщаго геолога С о к о л о в а , а именно'. 

а) Въ Темиръ-Х'анъ-Шуринскомъ районѣ, Дагестанской области; 

произвести детальную геологическую съемку въ области планшетов* 
3—7, 8 и 9; I—7; И—7, 8 и 9; К—8 и 9 одноверстной съемки 
мѳзкѳвого отдѣла. 



Исполнение этой работы поручить помощнику геолога К а л ни­
кому, командировав* его в* названный' район* сроком* на 411<у 
мѣсяца. 

б) Въ виду командированія въ текущем* году 3 топографов* 
для продолженія съемки Ашноронскаго полуострова, Присутствіе 
полагает* продолзкать детальный геологичѳскія пзслѣдованія въ 
Биби-Эйбатскомъ. а также и въ Винагадинскомъ и Бадаханинскомъ 
районахъ. 

Для геологической съемки перваго района предполагается ко­
мандировать помощника геолога Г о л у б я т и и к о в а , срокомъ на 
5 мѣс. а для послѣдпихъ—горн. инж. В о л а р о в и ч а , какъ геолога 
сотрудника, срокомъ на 5 мѣсяцевъ. 

в) Начать работы по детальному изслѣдованію нефтяных* 
районов* Кубанской области, сдѣлавъ въ настоящем* году изыска-
нія съ цѣлыо составленія общаго геологическаго разрѣза нефтяной 
полосы къ югу отъ Екатерииодара, на пространствѣ, лезкащемъ 
к* востоку отъ меридіана Майкопа до станицы Крымской. 

Съ этою цѣлыо предполагается командировать, срокомъ на 4 
мѣсяца, геолога Б о г д а н о в и ч а , назначив* ему въ помощь, в* ка­
честв* коллектора, г. Ч а р и о ц к а г о . 

3) Начатый въ 1900 году по предлозкенію Гор наго Департа­
мента изслѣдованія платиновых* мѣсторозкденій на Уралѣ, съ цѣлыо 
еоставленія детальной геологической карты илатиноносиыхь райо­
нов*, согласно состоявшемуся узкѳ утверзкденію г. Министра, рѣ-
шено продолзкать и в* текущем* году, командировав* для окон-
чанія геологической съемки платиносодержащихъ Исовского и Ня-
сминскаго районов* старшаго геолога В ы с о ц к а г о , срокомъ на 6 
мѣсяцевъ. 

4) Въ ІѴ-й или западной области, на площади 16-го.листа ока­
зался недостаточно изученным* юго-восточный угол* листа между 
недавно выстроенной Кіево-Ковельской линіей жел. дор. и южной 
границей листа до Вильно-Ровенской ж. д. на запад*. 

Для изслѣдрванія этого района Присутствіе полагает* команди­
ровать кандидата Имп. "Унив, Св, Владиміра Т у т к о в с к а г о , сро­
комъ на 2 мѣсяца. 

5) Въ той же ІѴ-й или Западной области была в* истекшем* 
1905 году закончена съемка 17-го листа. При сводкѣ собранных* 



матеріаловъ оказалось необходимыми произвести дополнительный 
сборъ палеонтологическаго материала irr, п'і;сколькихъ яуяктахъ 
области этого листа, что и предполагается исполнить, командиро­
вав?, производивіпаго изслѣдованін этого листа профессора Лово-
россійскаго Университета Л а с к а рев а, срокомъ на 1 мѣсяцъ. 

6) Вт,  Ѵ-й  или Донской области предполагается продолжать 
съемку въ области 74-го листа, именно произвести изсліідованіе 
юго-западной части листа, лежащей къ западу отъ района работъ 
1905 года и къ югу отъ района 1904 года, выключая площадь Там-
бовскаго и части сосѣдпихъ уѣздовъ, подвергшихся изученію со 
стороны экспедиціи по изслѣдовапію верховьевъ рѣкъ. 

Для исполнен»! названных'/, пзслѣдованій командировать стар-
нгаго геолога В о г о с л о в с к а г о , срокомъ на 3 лѣеяца. 

7) Въ той же -Ѵ-й .или Донской Области предполагается за­
кончить съемку 77-го листа, именно сѣверо-заііаднаго угла его, 
поручивъ исполненіе этой работы окончившему курсъ Ими. Спб. 
Университета В о г а ч е в у и командировав?, его въ названную мест­
ность какъ геолога-сотрудника, срокомъ на 2 мѣсяца. 

8) Въ ѴП-й  или Уральской области предполагается произвести 
изслѣдованія въ районѣ 130 листа, именно площади между р. Ура-
ломъ и р. Илекомъ къ востоку отъ нихъ, до линіи между устьями 
Бердянки (впад. въ Уралъ) и Куралы (впад. в?, Илекъ), т. е. до 
меридіана 25° отъ Пулкова, 

Иснолнѳніе этой работы поручить окончившему Имп. Моск. 
Университет?, Д. Н. С о к о л о в у , командировав?, его въ качествѣ 
геолога-сотрудника, срокомъ на 4 мѣсяца. 

9) Въ той же  ѴІІ-й  или Уральской области произвести с?,емку 
юго-восточной части 141-го листа, именно, бассейна р. Ори на 
сѣверъ отъ 5 0 ° ' с . ш. до параллели г. Орска (лѣв. бер. Урала). 

Производство этихъ изслѣдованій предполагается поручить по­
мощнику геолога Т и х о н о в и ч у , командировав?, его въ названный 
район?,, срокомъ на 5 мѣсяцевъ. 

10) Въ  ѴІП-й  или Крымо-Кавказской области Комитета полагаетъ 
продолжать изслѣдованія горной части Крьшскаго полуострова, со­
гласно намѣченному общему плану (Изв. Г. К., т. X X , проток, 
стр. 99) . 

Для работ?, текущаго года иамѣчены изслт.дованія въ области 
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илашнетовъ 10 ri 11 ряда XVII и пл. 13 ряда XIX одноверстяой 
карты и исполнение этихъ изслѣдованій предположено поручить 
геологу Борисяку, командировав'!, его въ этотъ раііонъ срокомъ 
па 4 мѣсяца. 

11) Работы по составленію детальной геологической карты 
окрестностей С.-Петербурга предполагается продолжать въ район'], 
і;ъ съверу отъ долины р. Невы, въ нланшетахъ 56 и 57 ряда V 
и 5ti H 57 ряда VI одноверстной карты, а также, еъ цѣлыо свя­
зать эти нзслѣдованія съ работами финлнндскихь геодоговъ, про­
изнести съемку части пданшетовъ 53, p. VI и 53 и 54, p. VII. 
Исиолнеаіе этихъ изслѣдованій предположено поручить старшему 
геологу Соколову, командировав* его срокомъ на 2 мѣсяца. 

Кромѣ того въ области силурійскаго плато будуп, продолжаться 
текущимъ лѣтомъ производящаяся по порученію городскаго Упра-
вленія подъ руководствомъ Геологическаго Комитета секретарем!. 
Нрисутствія Погребовымъ детальный гидрогеологическая пзслѣ-
доваиія, имѣющія цѣлыо вырѣшеніе вопроса о возможности снаб-
женія столицы ключевой водой. 

12) Приоутствіе полагает!, произвести нзедѣдованіе вдоль дннпі 
строящейся жел. дор, Кегель—Гапсаль, командировав!, для испол­
нения этой работы инженера Миквнца, какъ геолога-сотрудника, 
срокомъ на J/ a м'Ьс. 
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В ѣ д О M О С Т Ь 

денежнымъ выдачамъ, назначеннымъ Присутствіемъ Геологическаго Но-
митета, въ засѣданіи 20-го апрѣля, по предстоящимъ въ 1906 году 
командировкамъ штатныхъ членовъ Комитета и геологовъ-сотрудниновъ. 

По командировкам?, въ счетъ штатныхъ еуммъ Комитета: 

А. Состоящим?, въ штатѣ Комитета: 
1) Старшему геологу, Действительному Стат­

скому Совѣтннку Соколову: 
Прогонныхъ, на 6 лошадей, отъ С.-Петербурга 

до Выборга и обратно 38 р. 70 к. 
Суточных?,, по 1 руб. 80 коп. въ сутки, на 2 

мѣсяца 108 » — » 
Разъѣздныхъ, по 140 руб. въ мѣсицъ, на 2 

месяца 280 » — » 
Аванс?, на наемъ проводников'!, и проч. . . 150 » — » 

Всего . . 57<і р. 70 к. 

2) Геологу, Статскому Советнику Б о г о с л о в ­
скому: 

Прогонныхъ, на G лошадей, отъ С.-Петербурга 
до Борпсоглебска и обратно 370 р. 50 к. 

Суточныхъ, по 1 руб. 20 коп. въ сутки, на 3 
месяца 108 » — 

Разъѣздныхъ, по 140 руб. въ месяц?,, на 3 
месяца 420 » — » 

Аванс?, на наемъ проводниковъ и другіе рас­
ходы 100 » — » 

Всего . . 998 р. 50 к. 
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3) Геологу, горному инженеру, Коллежскому 
Советнику Б о р п с я к у : 

Прогонныхъ, на 3 лошади, отъ С.-Петербурга 
до Ялты и обратно 317 р. 80 к. 

Суточных*, по 60 к. въ сутки, на 4 мѣсяца 96 » — » 
Разъѣздиыхъ, по 110 руб. в* мѣсяцъ, на 4 

мѣсяца • • 560 » — » 
Аванс* на паем* проводников* и другіѳ рас­

ходы • • 300 » — » 

Всего . . 1273 р. 80 к. 

4) Помощнику геолога, Титулярному Совѣтнику 
Т и х о н о в и ч у . 

Прогонных*, на 2 лошади, отъ С.-Петербурга 
до Орска и обратно 2 4 1 р . 68 к. 

Суточных*, но 45 к. въ сутки, на 5 мѣсяцевъ. 67 » 50 » 
Разъѣздныхъ, но 200 руб. въ мѣсяцъ, на 5 

мѣсяцевъ 1000 » — » 
Аванс* на наем* проводников* и другіе рас­

ходы 200 » — » 

Всего . . 1509 р. 18 к. 

Итого штатным* чипам* Комитета . . . . 4358 р. 18 к. 

В. Геологамъ-сотрудникамъ .-

1) Окончившему курс* И м и . Моск. У нив. Д. Н . 
Соколову вознагражденіе за 4 мѣсяца команди­
ровки 1200 р. — к. 

2) Окончившему курс* И м и . Спб. У нив. Б о г а ­
че в у вознагражденіе за 2 мѣсяца, командировки . 600 » — » 

3) Профессору Л а с к а р е в у вознаграждѳніе 
за 1 мѣсяцъ командировки 300 » — » 
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4) Кандидату И М Н Е Р А Т О Р С К А Г О университета 
Св. Владиміра Т у т к о в с к о м у вознагражденіе за 
2 мѣсяца командировки 600 р. — к. 

5) Инженеру Миквицу познагражденія за V-' 
мѣсяца командировки 150 » — » 

Итого сотрудникам* . 2850 р. — к. 

Итого въ счетъ штатных* суммъ Комитета . 7208 р. 18 к. 

В ѣ  Д О M О С Т Ь 
денежным* выдачам*, назначеннымъ Присутствіемъ, въ засѣданіи 20-го 
апрѣля 1906 года, по предстоящим* командировками въ счетъ суммы 
17000 руб., ассигнованной на расходы по командировкѣ геологов* въ 

Донецкій каменноугольный бассейн*. 

1) Геологу, горному инженеру. Статскому Совѣт-
нпку Л у туги ну: 

Прогонных*, на 6 лошадей, от* С.-Петербурга 
до Новочеркасска и обратно 513 р. 60 к. 

Суточных*, по 1 руб. 20 кои. въ сутки, на 5 
мѣсяцевъ 180 » — » 

Разъѣздныхъ, по 140 руб, въ мѣсяцъ, на 5 
мѣсяцевъ 700 » — » 

Авансъ на наемъ рабочихъ, изготовленіе копій 
карт* и другіе расходы 1900 » — » 

Всего . . 3293 р. 60 к. 

2) Горному инженеру Родыгину вознаграж-
деніе за 6 мѣсяцевъ командировки 1800 » — » 

•За обработку материалов* въ течеяіе зимних* 
мѣсяцевъ 600 » — » 

Всего . . 2400 р, — к. 
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3) Геологу, горному инженеру Я к о в л е в у : 
Прогоннкхъ, на G лошадей, отъ С.-Петербурга 

до Бахмута и обратно 495 р. 80 к. 
Суточішхъ, по 1 руб. 20 коп., на 2'/а мѣсяца. 90 » — » 
Разъѣздныхъ, по 140 руб., на 2*/з мѣсяца. . 350 » — » 
Авансь на наемъ проводншсовъ и др. расходы 100 » — » 

Всего . . 1035 р. 80 к. 

4) Помощнику геолога, Титулярному Совѣт-
нику Залѣсскому. 

Дрогонныхъ, на 2 лошади, отъ С.-Потербурга 
до Новочеркасска и обратно 171 р. 70 к. 

Суточныхъ, по 45 кои. въ сутки, на 21/* мѣ-
сяца 33 » 75 » 

Разъѣздішхъ, по '200 руб., на 2']s мѣсяца. . 500 » — « 
Авансь • . 150 » — » 

Всего . . 855 р. 45- к. 

5) Геологаыъ-сотрудншшгь: 
Снлткову, по 300 руб. въ мѣсяцъ, за 6 мѣс. . 1800 р. — к. 
Степанову, но 300 руб. въ мѣсяцъ, за 4 мѣс. 1200 

6) Колдокторамъ: 
К р у г у 400 
Е г у н о в у 400 » — ь 
Мушкетов у 400 » — » 

Всего . 4200 р. — к. 

Итого всѣмъ. . . . 11784 р. 85 к. 
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В Ѣ Д О М О С Т Ь 

денежнымъ выдачамъ, назначенными Присугствіемъ, въ засѣданіи 20-го 
апрѣля 1906 года, по предстоя щи мъ командировкамъ въ счетъ суммы 
20739 руб. 60 поп., ассигнованной на изслѣдованіе нефтеносныхъ 

районовъ Кавказа. 

1) Помощнику геолога, гори, ишк., Коллеж­
скому Ассесору К а л п д к о м у . 

Прогонныхъ, на 3 лошади, o n , С . -Петербурга 
до Т е м и р ъ - Х а н ъ - Ш у р ы и обратно 104 р. 82 к. 

Суточных!. , по GO к. въ сутки, н а Ѵ / з мѣсяца . 81 » — » 
Разъѣздныхъ, по 200 руб. въ мѣсяцъ, н а 4'/а 

мѣсяпа 1350 » — » 
Авансъ 200 » — » 

Всего . . 2035 р . 82 к. 

2) Горному инженеру В о л а р о в и ч у вознаграж­
ден! ѳ  за 5 мѣсяцевъ командировки 2500 р . — к. 

З а обработку матеріаловъ въ теченіе зиынихъ 
мѣсяцевъ 1000 » — » 

Всего . . 3500 р. — к. 

3) Горному инженеру, помощнику геолога, Ти­
тулярному Совѣтнику Голубятников у: 

Прогонныхъ отъ С.-Петербурга до Баку и 
обратно, на 2 лошади 300 р. 50 к. 

Суточных?,, по 45 коп., на 5 мѣсяцѳвъ . . . 67 » 50 » 
Разъѣздныхъ, по 300 руб., на 5 мѣсяцевъ. . 1500 » —- » 
Авансъ 2 0 0 0 » — » 

Всего . . 3868 р. — к. 

ІГзи. Г о ш . К и м . , 100« г . , т. X X V , .Ys І - В . Црсгаиколи. 8 
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4) Геологу горному инженеру, Статскому Со-
вѣтшіку Б о г д а н о в и чу : 

Прогошіыхъ, на G лошадей, отъ С.-Петербурга 
до Майкопа и обратно 643 р. 50 к. 

Суточныхъ, по 1 руб. 20 коп., на 4 мѣсяца . 144 » — » 
Разъ'Ьдных'ь, по 200 руб. въ мѣсяцъ, на 4 ме­

сяца 800 » — » 
Аиансъ 500 » — » 

Всего . . 2087 р. 50 к. 

5) Коллектору Ч а р н о ц к о м у вознаграждепіе . 800 р. — к . • 

Всего . , 800 р. — к. 

Итого нсѣмъ . . . . 12291 р. 32 к. 



Геологичеекія изелѣдованія въ Южной Роееіи 
въ 1901-1902 годахъ. 

С. Кузнецовъ. 
(Recherches géologiques faites en 1901 —J 902 dans la Russie 

méridionale. Par S. Kouznetsov). 

I. 
Дѣтомъ 1901 и 1902 гг., по порученіго Геологическаго 

Комитета мною были произведены осмотры яѣкоторыхъ мѣст-
іюстей, расположенных* по правую сторону Днѣпра, гдѣ част­
ными лицами велись разновременно развѣдки на желѣзішя 
руды. 

Въ теченіе перваго лѣта я осмотрѣлъ окрестности сел. Пе­
трова на Ингульцѣ, Млиыовъ и Владиміровки въ бассейнѣ 
Сухого Омельника, во второе же, долину рѣчки Овнянки. се-
леніе Поюровку на Саксагани, Петриковку на Бѣпткѣ, Гу-
бовку на Ингулѣ и имѣніе г. Значко-Яворскаго на Гниломъ 
Еланцѣ, какъ мѣста, гдѣ по слухамъ велись развѣдочныя 
работы. 

Производя разъѣзды для посѣщенія вышеприведеняыхъ 
мѣстностей, я попутно осмотрѣлъ не мало и других* пунк­
тов*, частью имѣющихъ серьезное промышленное значеніе, 
какъ напримѣръ, район* буро угольных* залежей въ вершинѣ 

И а п . Г е о л . К о м . , 1906 г. , т . X X V . \і 1 - 5 . 14 
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р. Бѣшки, каолиновыя залежи въ окрестностях* сел. Ровного, 
частью же интересных* въ геологическом* отношеніи, собрал* 
там* коллекщи образцов* горных* пород* и описаніе этих* 
мѣст* также ввел* въ настоящій отчет*. 

Подробная топографическая карта имѣлась у меня только 
для окрестностей сел. Петрова (фотографическая копія одно­
верстных* планшетов* съемки Генеральнаго Штаба), для 
остальных* лее мѣстностей, я пользовался трехверстною кар­
тою изданія Главнаго Штаба. 

Так* какъ всѣ эти карты составлены по устарѣлому ма-
теріалу, то нерѣдко приходится наталкиваться на несоотвѣт-
ствія между показаніями карты и действительностью: пока­
занный границы селѳпій не соответствуют* теперешнему рас­
положенно усадебных* мѣстъ, нѣкоторыя изъ показанных* на 
карт* селеній исчезли, образовавшіяся послѣ составления карты 
пе показаны, множество нанесенных* ставков* исчезло и т. д. 
О таких* нѳсоотвѣтствіяхъ я указываю въ текст* отчета. 

При производств* работ* лѣтомъ 1901 г.. я не имѣлъ въ 
своем* распоряженіи очень обстоятельныхъ отчетовъ покойнаго 
геолога В. А. Домгера, подробно изслѣдовавшаго въ 80-хъ 
годах* площадь 47 листа десятиверстной карты Россіи, и по­
тому при работѣ старался воспользоваться всѣии встрѣчавши-
мися обнаженіями твердых* пород*. Ознакомившись зимою 
1902 г. съ рукописями отчетов* Домгера, я убѣдидся, что 
дѣлать сплошное изслѣдованіе въ районѣ, осмотрѣнномъ В. А. , 
не пропускавшим* ни одного мало-мальски значительнаго обна-
женія, было бы простым* повтореніемъ его работы. Поэтому, 
при работ* 1902 г., я производил* преимущественно осмотры 
местностей съ каменоломнями, карьерами и другими искус­
ственными обиажеиіями, не существовавшими въ 80-хъ годах*, 
т. е. во время экскурсій Домгера. 

Ознакомившись въ то же время съ коллекціями Домгера н 
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убѣдившиеь, что значительная серія мнкроскопическихъ препа-
ратовъ, изготовленная въ то время, мало пригодна для совре­
менной работы съ микроскопомъ, по причипѣ значительной 
толщины шлифовъ, я, съ разрѣшенія г. Директора Геологиче­
скаго Комитета, заказалъ 200 шлифовъ горныхъ породъ изъ 
собранной мною коллекціи. 

Внимательное изученіе моихъ, правда, небольшихъ коллек-
цій, все-таки раскрыло предо мною массу новыхъ для меня 
фактовъ, замалчивать которые я не считаю себя въ пранѣ: и 
безъ того по количеству собираемыхъ и публикуемыхъ дан-
ныхъ русская геологія далеко отстала отъ иностранной. 

Настоящій отчетъ я представляю въ той формѣ, которая 
наиболѣе доступна для меня, при моихъ условіяхъ работы: 
осмотрѣнная площадь не представляла сплошного поля, а 
была мною изслѣдоваиа только участками и потому я не могу 
дѣлать окончательныхъ выводовъ объ ея геологическомъ строе-
ніи; я могу пользоваться только моими собственными записями 
и сравнительно неболыпимъ количествомъ имѣюгцихея въ моемъ 
распоряженіи образцовъ и микроскопическихъ препаратовъ, не 
провѣряя ихъ матеріаломъ предшествовавшихъ изслѣдовагелей; 
не могу я также разечитывать и на вторичное посѣщеніе 
этихъ мѣстностей. Обработывая матеріалъ на далекой восточ­
ной окраинѣ Сибири, я конечно могу располагать только очень 
немногими литературными пособіями и лишь простыми прибо­
рами, имѣющимися въ геологическомъ кабинетѣ Управленія 
Нерчинскаго Округа. 

Отчетъ свой я излагаю съ излишними, можетъ быть, для 
печати подробностями и объясненіями (напр., описаніе прой-
денныхъ маршрутовъ, подробное описаніе нѣкоторыхъ микро­
скопическихъ препаратовъ, описаніе химическихъ испытаний) — 
казавшихся мнѣ необходимыми для устраненія возможпыхъ 
недоразумѣній; кромѣ того, я смотрю на мой отчетъ не какъ 

14* 



— 186 — 

на труд*, предназначенный къ печати, а какъ на сырой ма-
теріалъ, которыиъ при дальнѣйшихъ изслѣдованіяхъ въ этихъ 
мѣстиостяхъ могут* пользоваться послѣдующіе изслѣдователи, 
для которыхъ зачастую и мелкія подробности въ отчетѣ пред­
шественника могутъ значительно облегчить работу. 

Соединяя въ одноыъ отчетѣ результаты двух* самостоя­
тельных*, органически не связанныхъ между собою экскур­
сий, я долженъ был* принять такой плаиъ описанія, при ко­
тором* была бы возможность легко найти свѣдѣнія о каждой 
осмотрѣнной мѣстности. Съ этою цѣлыо описаніе маршрутов* 
идет* не по порядку производства осмотров*, а маршруты 
группируются в* соріи, располагающаяся последовательно, на­
чиная съ восточнаго края осмотрѣннаго района и подвигаясь 
к* западу. 

1. Окрестности сел, Млиновъ и Владижіровки, въ бассейнѣ 
Сухого Омельника и верховье р. Омельника, 

Въ селеніе Млины я пріѣхалъ со ст. Павлышей, через* 
Онуфріевку, Туркиетановку и Морозовку. На этом* пути 
обнажѳнія коренных* пород* я наблюдал* около переѣзда 
через* мост* на Сух. Омельникѣ, недалеко отъ Мавродѣевки, 
по лѣвому его берегу. Береговой откос* состоит* изъ мелко-
зернистаго слабаго песчаника (обр. 132) *), а въ руслѣ рѣки 
у моста выставляется сильно вывѣтрѣлый гранитъ (об)). 133). 

Возлѣ Константиновки, по правому берегу Сухого Омель­
ника, у самаго русла, красноватый гнейс* (обр. 13J) выхо­
дит* грядами, тянущимися в* иаправленіи N 4 0 ° W ; слои его 
падают* на SW под* углом* 60°. 

') Показанные въ окобкахъ JYS 'обравцовъ относятся въ моей коллскціи, 
находящейся въ Геодогическомт, Комитет*. 



Противъ Морозовки и нѣсколько выше по теченіго, лѣвый 
берегъ Сух. Омелышка представляется въ видѣ высокихъ пе-
счаныхъ бугровъ со миожествомъ обнаженій. Послѣдиія со-
стоятъ изъ кварцеваго песку, съ подчиненными ему пластами 
песчаника бѣлаго, желтаго и красно-бураго цвѣта (обр. 134). 
Эта мѣстность называется «казенные арендные участки» и 
представляете землю, оставшуюся свободною за надѣломъ 
крестьянъ сел. Успенскаго. Глыбы песчаника то выставляются 
изъ песку въ полугорѣ, то спускаются внизъ до самаго русла 
рѣки. Иослѣднее особенно хорошо видно въ одномъ оползнѣ, 
образующемся и въ настоящее время. По словамъ крестьянъ, 
образованіе обваловъ находится въ зависимости отъ существо-
вахня ключей. 

Изъ подобныхъ же песковъ сложенъ бугоръ, отдѣляющіі 
нижнюю часть р. Лозоватки, въ участкѣ, принадлежащем-!, 
г. Манвелову. 

Въ предѣлахъ сел. Млиновъ въ Сух. Омельникъ впадаютъ 
pp. Лозоватка и Купьеватая. На правомъ берегу Лозоватки, 
немного выше устья, въ косогорѣ, мѣстнымъ крестьянином'!, 
былъ замѣченъ выходъ желѣзистаго кварцита. Крестьяне сами 
взялись за развѣдку; выкопали яму до двухъ аршинъ глуби­
ною; но твердость породы скоро заставила ихъ прекратить 
работу. 

Въ періодъ рудоискательной горячки, нѣсколько предпри­
нимателей дѣлали попытки заарендовать Млшювскую землю 
для развѣдокъ. Выборъ крестьянъ остановился на лицѣ, пред-
ложившемъ высшую арендную плату. Къ развѣдкамъ было 
приступлено, но велись онѣ, судя по разсказамъ крестьянъ, 
людьми малоопытными, доказательствомъ чего служатъ и плохо 
сохранившіяся выработки: узкая, не болѣе 2 аршинъ ширины, 
канава, глубина которой мѣстами доходила до 5 саж. (по от-
зывамъ крестьянъ) пройдена въ бурой глинѣ и оставалась съ 
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некрѣпленными вертикальными стѣиками. Начавшіеся обвалы 
породы, конечно, заставили прекратить такую работу. 

Подъ бурою глиною здѣсь были встрѣчены выходы желѣ-
зистаго кварцита ') (обр. № 137). Простираніе породы было 
мною опредѣлепо въ крестьянской раскопкѣ въ N 5 ° W при 
паденіи 80° на SW. Площадь, занятая остатками поисковыхъ 
работъ, очень незначительна и не превышаетъ десятины. 

Линія простиранія кварцитовъ, провѣшенная въ сѣверпую 
сторону, пересѣкаетъ часть с. Млиповъ и переходитъ затѣмъ 
на площадь казенной оброчной статьи. 

Млины лежать въ широкой низинѣ, гдѣ выходовъ твер-
дыхъ породъ незаметно. 

По словамъ крестьянъ, въ мѣстности, лежащей примѣрно 
на вышеупомянутой линіи простиранія кварцитовъ, въ усадьбѣ 
крестьянина Вакула Павличенко, въ части сел. называемой 
Ново-Пониковцами, въ самомъ берегу Сух. Омельника толсе 
была произведена раскопка для отысканія руды, но найденная 
порода, но словамъ крестьянъ, оказалась «еще не созрѣвшею 
рудою ». 

При осмотрѣ этого мѣста, находящагося въ самомъ руслѣ 
рѣки, у нѳвысокаго (до 1.5 саж.) берегового обрыва, состоя-
щаго изъ темно-сѣрой глины, слѣдовъ раскопокъ не было 
видно, но при самомъ поверхностномъ раскапываніи почвы, 
въ ней стали попадаться остроугольные куски рыхлаго, слѣдо-
вательно, принесеннаго съ близкаго разстоянія, a мтокетъ быть 
находящагося in situ, глинистаго сланца съ охристыми про­
слойками (обр. № 136). 

г ) Это установившееся въ Южной Россіи пазваніе для слоистой породы 
состоящей изъ кварца и окпсловъ желѣаа, на мой взглядъ не отвѣчаетъ ея 
дѣйствителышму характеру и подлежит; замѣнѣ бодѣе еоотвѣтствующимъ на-
званіемъ, напр.. птабирита, который, по описанию Циркеля ( L e l i r b . dor Petr-
B d . III , стр. 570), совершенно нодходитъ для подобной породы. 
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Но словамъ тѣхъ же крестьян* железистый кварцит* в* 
нослѣдиее время был* найден* еще вверх* но р. Лозоваткѣ, 
возлѣ скал* «дикаря», т. е. гранита. Я осмотрѣл* и оту мест­
ность, находящуюся недалеко отъ бывшей Мапвеловской на­
секи, повыше разрушенной плотины. 

Скалы сѣраго біотитоваго гнейса, возвышающіяся по пра­
вую и левую сторону р. Лозоватки. спускаются и къ самому 
руслу реки и венчают* верхній край косогора. Отдѣлышя 
скалы имѣютъ такой вид*, какъ если бы принадлежали ча­
стям* крутых* складок*, оси которыхъ приподняты съ сѣ-
вернаго конца. ГІростираніе слоев* гнейса определено въ 
N 1 0 ° W при паденіи въ 60° на W (обр. № 135). 

Въ водомоинах* под* не толстым* слоем* чернозема обна­
руживается тот* же гнейс*, сильно дресвянистый, а въ одной 
промоине гнейсъ скорлупообразно покрыть сильно железистым* 
кварцевым* песчаником*, не имеющим* никакого сходства съ 
л;елезистымъ кварцитом*, за который он* был* принят*. 

Между только что описанным* выходом* гнейса на Лозо-
ваткѣ и вышеприведенными разведочными работами, никаких* 
выходов* твердых* пород* я не наблюдал*. 

Чтобы определить, какія породы выходят* къ востоку отъ 
кварпдтовой полосы, я осмотрѣлъ нижнюю часть р. Купье-
ватой. 

Въ самой нижней балошсѣ, впадающей въ долину Купье-
ватой слева, кроме наноса, ничего не видно; валунов* твер­
дых* пород* попадается не много, но они довольно разно­
образны; желѣзистаго кварцита я не наблюдал*. Особаго вни­
мания заслуживает* зеленоватый, довольно рыхлый песчаник* 
(обр. № 139), признанный Н. А. Соколовым*, по находя­
щемуся в* нем* отпечатку Cardita, за олигоцеповый. 

Затем* въ правом* берегу самой р. Купьеватой, немного 
не доходя до Б. Кушковки, виден* порядочный выход* твер-
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даго, сильно метаморфизованнаго гранита, сѣровато-зѳленаго 
цвѣта (обр. № 138); пластоваго характера порода не имѣетъ. 

Изъ Млиновъ я отправился во Владиміровку, отстоящую 
примѣрно въ 8 ворстахъ къ югу. 

Правый берегъ р. Купьенатой возлѣ селеиія, т. е. повыше 
господской усадьбы г-жи Чуркиной, окаймленъ высокими пе­
счаными буграми; палеогеновые пески образуюсь здѣсь бугры 
на водораздѣлѣ между Купьеватои и вершинами Омельника. 
Дорога, идущая отъ селеиія на западъ, въ Николаевку, про-
легаетъ вдоль межи, отдѣляющей Чуркинскую землю отъ 
крестьянской. 

На Чуркинской землѣ, къ сѣверу отъ дороги, видны 
остатки шурфовъ, нынѣ засыпанныхъ. Повидимому, этими 
шурфами до кореігаыхъ породъ дойдено не было, но тѣыъ не 
менѣе, образцы, выбранные изъ отваловъ, очень характерны: 
это —очень твердые, совершенно проникнутые кремнеземомъ 
сланцы, иногда легко раскалывающіеся по слоямъ, иногда же 
въ поперечномъ разрѣзѣ показывающіе сливной кварцъ бураго 
цвѣта; одинъ образецъ породы оказался съ значительным, со-
держаніемъ сѣрнаго колчедана (обр. № 142, 143). 

На крестьянской землѣ мнѣ также указали на остатки 
(едва замѣтные, такъ какъ земля занята улсе пашнею) трехъ 
шурфовъ, изъ которыхъ одинъ, залолсеиньій въ области рас­
пространен • палеогеновыхъ песковъ и при томъ довольно 
высоко на косогорѣ, въ отвалахъ обнаруживала, только песокъ, 
около остальныхъ же двухъ наблюдались опять тѣ же квар-
цеватые сланцы (обр. № 1 4 1 ) . 

На сѣверо-западъ отсюда, за рѣкой, видны отвалы отъ 
развѣдочныхъ работъ, куда я и направился. 

Къ востоку отъ мостка черезъ р. Купьеватую, находя­
щагося въ вершинѣ прудка, проѣхавъ безымянную балочку, 
впадающую въ Купьеватую съ сѣвера, дорога поднимается на 



191 — 

небольшой взлобокъ, состоянии сплошь ш)ъ желѣзыстаго квар­
цита. 

Небольшими канавами, теперь отчасти засыпанными, квар-
ціітъ былъ вскрыть по обѣимъ стороиамъ дорога (обр. 1 46, 
147), а къ сѣверу расположилась цѣлая группа (болѣе 10) 
шурфовъ. Кромѣ кварцитовъ, въ отвалахъ наблюдается еще 
глинистый слаиецъ (обр. № 148). 

Простираиіе породъ, хорошо видимое въ уцѣлѣвшихъ ча-
стяхъ канавъ, опредѣлепо въ N 1 5 Ü W, при очень крутолъ па-
деніи на западъ. 

Провѣшонная на южный берегъ рѣки линія простиранія 
кварцитовъ попала на небольшой косогоръ, совершенно зар'ос-
шій териовникомъ, между кустами котораго оказались большіе 
куски и глыбы желѣзистаго кварцита (обр. № 145), а не­
много къ западу выходъ его занималъ цѣлую площадку; про-
стираніе кварцита здѣсь нѣсколько иное, а именно N 1 0 ° W. 
По примѣрному измѣренію шагами извѣстная ширина Влади-
мірскоп кварцитовой полосы ие много менѣе 200 саж. 

Кромѣ тииичиаго желѣзистаго кварцита, въ канавахъ, рас-
положенныхъ въ западной части полосы, наблюдается и бѣлый, 
иесодержащій окисловъ желѣза (обр. № 149). Темпо-бурыхъ 
и зеленоватыхъ кварцевыхъ слапцевъ, подобныхъ тЬмъ, какіе 
были найдены въ отвалахъ шурфовъ, расположеииыхъ по пра­
вую сторону рѣки, здѣсь не нашлось. 

Къ востоку отсюда, на берегу пруда, противъ усадьбы 
Чуркиной, находится хорошее обнаженіе сѣраго біотитоваго 
гнейса (обр. № 150), разработанное каменоломнею. Гнейсъ 
здѣсь явственно слоистъ, причемъ слюда образуетъ пленки, 
покрывающія плоскости наслоенія. Простираніе слоевъ N 1 0 ° W 
при падежіи 80 — 85° на W . 

Соединяя на планѣ линіею выходы желѣзистыхъ кварци­
товъ въ Млинахъ и Владиміровкѣ, получается направленіе 
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N 5 ° W , т. е. направленіе. сходное съ простираніемъ кварци­
тов* въ Млинахъ. Такое совпадете заставило меня проло­
жить эту линію на картѣ и сдѣлать нѣсколысо добавочных* 
пересѣченій ея. 

На полудорогѣ между Владиміровкой и Млинами прохо­
дит* в* широтном* ианравленіи глубокая балка Гавина, на­
званная въ описаніи В. А . Домгера б. Куцой. Прежде всего 
я осмотрѣлъ эту балку, но выходов* твердых* пород* въ ней 
не оказалось. Собранный въ ней гальки (обр. № 151) боль­
шею частью принадлежали желѣзистому песчанику; одна галька 
оказалась типичным* желѣзистымъ кварцитом* и найдена 
обтертая створка устрицы. Вѣроятно под* одернепными бо­
ками балки залегают* палеогеновые пески. 

Вышеприведенная линія, проведенная на сѣверъ отъ Мли-
новъ, пересѣкаетъ песчаный бугор*, занятый казенными участ­
ками против* Морозовки, гдѣ залегающіе среди песков* квар­
цевые песчаники отличаются желѣзистостыо, и затѣмъ выходит* 
па правый берегъ Диѣпровской долины, возлѣ моста, близ* 
устья б. Варвиной, на трактѣ изъ Кременчуга въ Верхне-
днѣнровскъ. Я осмотрѣлъ всю крутую часть косогора, по на-
правлѳнію къ сѣверо-востоку отъ моста, на протяжеиіи трех* 
верстъ, до поворота линіи косогора на сѣверъ, но никаких* 
выходов* твердых* пород* не замѣтилъ. 

По направленно на югт> отъ Владиміровки, эта линія пе­
ресекает* вершины р. Омельника, а именно бб. Орѣховатую, 
Шевскую между между, Лозоваткою и Кашковкою, и Шев-
чину. 

Эти пункты я рѣшился осмотрѣть, но кромѣ того, имѣя 
въ виду указаніе г. Пятницкаго, что на выходы кварцитов* 
по б. Каменистой, 'системы Сух. Омельника указывал* Дом-
геръ, я рѣшилъ осмотрѣть и значительный приток* Омель­
ника, р. Каменистую, предполагая там* встрѣтить указанные 



Домгеромъ кварциты. Въ действительности указанная Дом-
re ром» б. Каменистая, какъ я убѣдился лпослѣдствіи при озна-
комленіи съ подлинными отчетами Домгера, есть иритокъ Ло-
зоватки и находится недалеко отъ Млиновъ, но балка эта не 
отмъчена на т[)ехверстной картѣ, у г, Пятницкаго точное 
мѣстонахожденіе ея не приведено, почему я и направился 
ошибочно въ р. Каменистую. 

Р. Каменистая, во время моего посѣщенія совсѣмъ без­
водная, была осмотрѣна мною отъ Катерино-Григорьевки до 
устья. До сѳленія Веселой въ берегахъ рѣчки и небольших!, 
балочекъ-притоковъ пе видно ничего кромѣ лесса, но противъ 
Веселой, посреди рѣчной долины обналсается значительный 
выходъ краснаго гнейса, разсѣченнаго по разнымъ направле-
ніямъ гранитными жилами. Опрѳдѣлить простираніе гнейса въ 
этой перепутанной смѣси не представлялось возможности, не­
смотря на то, что поверхность скалы была хорошо обнажена 
работами по добычѣ камня (обр. № 155). 

На трехверстпой картѣ противъ с. Веселой показанъ зна­
чительный прудъ, нынѣ не существующій, но разрушенная 
плотина этого пруда ясно видна. У праваго берега плотина 
представляется слолсепною изъ крупныхъ глыбъ камня. При 
блшкайшемъ осмотрѣ эта кажущаяся каменная кладка оказа­
лась естественнымъ обналсеніемъ діабаза съ шаровою ОТДЕЛЬ­

НОСТЬЮ. При постройкѣ плотины этимъ выходомъ воспользо­
вались, примкнувъ къ нему плотину и утилизируя діабазовую 
скалу какъ водосливъ. Горизонтальные ряды крупныхъ (болѣе 
аршина въ діаметрѣ) скорлуповатыхъ, съ закругленными ре­
брами,-а то И шаровыхъ глыбъ діабаза (обр. № 153) обна-
лсены на нѣсколькихъ десяткахъ квадратныхъ салсенъ. Кромѣ 
діабаза и лёсса, никакой породы въ выходѣ не замѣтно, но 
внизу, подъ плотиною изъ наносной почвы выдаются глыбы 
гнейса (обр. № 154). 
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Промежутки между отдѣльными глыбами діабаза заполнены 
разобщающимся скорлуповатымъ же діабазомъ, при выколачи­
вай^ котораго вьшадаютъ меньшаго размѣра округленные же 
куски діабаза. Тамъ, гдѣ глыба діабаза разбита поперекъ въ 
срединной части, діабазъ является совершенно твердымъ, безъ 
скорлуповатаго сложеиія и свѣжимъ. 

Ниже діабазоваго выхода, съ лѣвой стороны долины, под­
ходить крутой косогоръ, наверху котораго расположено клад­
бище селеиія Лиховки. На косогорѣ и около кладбища видны 
выступы свѣтло-сѣраго гнейса (обр. № 156). Простираніе по­
роды N 3 0 ° W . 

Отсюда я направилъ осмотръ въ окрестности сел. Кат-
ковки (Афонасьевки). 

Судя по способу изображенія на картѣ балокъ, я предпо-
лагалъ, что на широтѣ Кашковки палеогеновые пески отсут­
ствуют и можно будетъ встрѣтить выходы породъ кристалли-
ческихъ или сланцввъ, но это не оправдалось, хотя толща 
песковъ здѣсь вѣроятно, далеко не такая мощная, какъ напр., 
къ сѣверу отсюда, гдѣ балки съ неособенно крутыми задѳр-
неиными откосами углубились саженъ на 15 въ палеогеновые 
пески. (Балки, впадающія въ Жабью, притокъ Купьеватой). 

Въ Кашковкѣ тоже производились кѣмъ-то небольшая раз-
вѣдки, но безъ результата, на мѣстѣ сада, бывшаго при гос­
подской усадьбѣ. Слѣды шурфовъ едва замѣтны; кромѣ бурой 
глины виденъ бѣлый песокъ и часто попадаются валунчики. 
желѣзистаго песчаника (обр. № 162), переходящаго иногда 
въ бурый желѣзнякъ. 

Повыше Афонасьевки, въ правомъ берегу балки Шевской, 
въ томъ. мѣстѣ, гдѣ она имѣетъ широтное- иаправленіе, мнѣ 
указали пологи ложокъ, на косогорахъ котораго при лахотѣ 
часто попадаются куски руды; переданные мнѣ образцы (№ 159) 
оказались довольно богатымъ бурымъ желѣзнякомъ. При осмо-
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трѣ мѣстности п находилъ только мелкія гальки и то съ при-
мѣсыо кварцеваго песку. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ, въ косогорѣ, 
виденъ выходъ свѣтло-желтаго палеогеноваго песку, а ыа пра­
во мъ склонѣ, въ верхней .его части кромѣ того много круг-
лыхъ зеренъ гороховой руды (обр. № 158), которую крестьяне 
иазываюгь дробью. 

Балку Шевчииу я осмотрѣлъ отъ устья вверхъ, нримѣрно 
па 2 версты. За исключеніемъ лёсса, гшкакихъ породъ ые 
замѣтилъ; даже гальки составляли рѣдкость. Тѣмъ страннѣе 
былъ поднятый въ руслѣ балки свѣжій кусокъ типичнаго ита-
колумита, какъ разъ въ яунктѣ пересѣченія балки проектиро­
ванною линіею простиранія кварцитовой полосы (обр. № 1.57). 
Въ довольно крутомъ лѣвомъ берегу балки кромѣ лёсса ничего 
не замѣтно, точно также какъ и въ длингюмъ ложкѣ, впадаю -
щемъ справа въ Шевчину балку противъ мѣста нахожденія 
итаколумитоваго валуна. 

Отсюда я направился на сѣверъ и, переваливъ черезъ бу-
горъ, спустился въ б. ПІевскую, пониже сел. Лозоватки. Кру­
той яръ, впадающій здѣсь съ правой стороны въ Шевскую, 
прошелъ отчасти по лёссу, но кромѣ того, прорѣзалъ желтые 
и бѣлые пески (палеогепъ). Низина противъ устья этого яра 
замѣчательна обиліемъ вынесенныхъ изъ него лёссоиыхъ мер-
гельныхъ сростковъ. 

Перейдя наискось б. Шевскую, я пошелъ далѣе на сѣверъ 
по балкѣ, устье которой лежитъ пониже Лозоватки; и въ ней 
встрѣтились лёссъ, бѣлые пески и довольно большое количество 
кусковъ кварцеваго бѣлаго песчаника (палеогенъ) (обр. Л° 160). 

Перейдя водораздѣлъ, я попалъ въ б. Орѣховатую и, идя 
внизъ по балкѣ, дошелъ до Кашковки. Кромѣ лёсса въ бере-
гахъ ея изрѣдка наблюдается бѣлый песокъ, а недалеко отъ 
устья, въ. лѣвомъ склонѣ, выставляются глыбы лселтаго палео-
геноваго песчаника. 



Чтобы закончить осмотръ, я прошелъ на востокъ до балки 
Писарки и по ней спустился до б. Барлитовой. Въ ІІисаркѣ, 
кромѣ лёсса, ничего не замѣтно, въ Барлитовой же, въ такъ 
называемомъ «Красномъ бугрѣ» верхняя часть склона обна­
руживает!) красный кварцевый песок* и розсыпь гороховой 
желѣзной руды. 

2. Описаніе развѣдочныхъ работ* въ окрестностяхъ сел. 
Владиміровки. 

Собственно развѣдочныя работы производились только къ 
сѣвѳру отъ р. Купьеватой, по южную же ея сторону, хотя и 
видны остатки нѣсколькихъ шурфовъ, какъ на землѣ Чурки-
ной, такъ и на крестьянской, но никаких* указаній относи­
тельно залеганія коренных* породъ эти шурфы не даютъ. Эта 
зарѣчная шурфовочная площадь отмѣчена на планѣ буквами 
3 III. 

По обѣимъ сторонам* дороги, идущей по лѣвому берегу 
р. Купьеватой и Владиміровскаго пруда, на N 0 отъ безымян-
наго ложка А , служащего гранью владѣніи г-леи Чуркииой, 
было залолсено въ желѣзистомъ кварцитѣ, выходящем* наруясу, 
нѣсколько неглубоких* канавъ, иынѣ частью уже засыпанных*, 
въ. которых* и было опредѣлено мною простираніе кварцитов*. 

Въ юго-западной части канавъ кварцит* мѣняетъ свой харак­
тер*, а именно, мѣстами теряет* примѣсь рудных* частицъ н 
обращается въ кварцитовый сланецъ свѣтло-сѣраго цвѣта. 

Немного сѣвериѣе этихъ канавъ видна линія изъ 6 шур­
фовъ, отвалы которых* состоят* почти изъ одного лселѣзистаго 
кварцита; кромѣ того въ них* попадались окатаниыя гальки 
бѣлаго зеряистаго кварцита. 

За безымянною могилкою въ блшкайшихъ 5 шурфах* встре­
чено (въ отвалах*): 



ІЗъ ЖА° 7 и 8—сѣровато-желтая глина съ бѣлыиъ квар-
цитомъ и сростками бураго желѣзняка. 

Въ № 9—сѣроватато-желтая глина съ кусками бураго же-
лѣзняка и желѣзистаго кварцита. 

Въ № 10 — почти исключительно желѣзистый кварцитъ. 
Въ Ш 11—свѣтло-сѣрая глина и наконецъ, въ №JVs 12, 

13 и 14, расположенных* на ровной площади, покрытой на-
носомъ, кромѣ глины ничего не видно. 

В—на планѣ означает* выход* желѣзистыхъ кварцитов* 
па правом* берегу Купьеватой. 

С—каменоломню на берегу пруда, заложенную въ гнейсѣ. 
I)—высокіе бугры, состояние из* палеогеновых* песков*. 

Въ надѣлѣ крестьян* сел. Млиновъ (Высокіе Курганы, 
Ново-Покиновцы) имѣется небольшой выход* жѳлѣзистаго квар­
цита на косогорѣ по правую сторону р. Лозоватки, впадающей 
в* р. Сухой Омельникъ. Выход* этот* находится примѣрно 
въ 200 саж. на SW отъ устья Лозоватки. 

Первоначально крестьяне сдѣлали сами раскопку, разрабо­
тавши выходъ въ небольшую яму. въ которой и по настоя­
щее время лучше всего можно наблюдать стратиграфическія 
отношенія породы; простираніе здѣсь идетъ на N 5°W при па-
деніи 80° на W . 

Впослѣдствіи мѣстность зта была сдана под* развѣдку ка­
кому то Кременчугскому предпринимателю, который углубил* 
нѣсколыю шурфов* къ сѣверу и югу отъ ямы, a затѣмъ на-
чалъ вести между шурфами линію изъ трехъ глубоких* ка­
навъ вкрестъ простиранія породы на протяженіи около 30 саж. 
Канавы эти имѣли глубину до 5 саж. и такъ как* были без* 
крѣпи. съ вертикальными стѣнками, то стали обрушаться во 
время работа, едва не стоили рабочим* жизни, a рслѣд* за 
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этим* работы были прекращены. По словамъ крестьян*, на 
днѣ канавъ, гдѣ удалось пройти рыхлыя породы, вездѣ был* 
встрѣчепъ желѣзистый кварцит*. 

К* югу отъ первой сѳріи канавъ, саженях* въ 30 сдѣла-
ііа была еще одна короткая канава, а къ сѣверу, въ низмен­
ной части долины Лозоватки и Сух. Омельника, буровыми 
скважинами было обнаружено, что кварцит* протягивается въ 
этом* направленіи в* видѣ подземнаго гребня. 

Еще далѣе на сѣверъ, по другую сторону долины р. Су­
хого Омельника въ песчаных* буграх*, на казенной оброчной 
статьѣ, по направленію линіи простиранія развѣдывавшихся 
кварцитов*, были поставлены развѣдчиками заявочные столбы, 
но къ работам* там* и не приступали. 

Наконец*, на NW отъ разведки, на бугре, находящемся 
но лѣвую сторону р. Лозоватки, на землѣ кн. Манвеловой, 
также были заложены шурфы, которыми однако не были прой­
дены даже развитые здесь сыпучіе палеогеновые кварцевые 
пески. 

з . Сел. Поюровка на Саксагани. 

Въ огдетѣ В . А . Домгера (стр. 8) есть указаніе на на­
хождение гнѣздъ бураго и іппатоватаго желѣзняковъ среди 
слоевъ хлоритоваго сланца, въ сел. Поюровкѣ, на Саксагани. 
Мѣстность эта во время рудной горячки была заарендована 
какою-то компаніѳю, но производились ли на ней развѣдки и 
какіе были получены результаты, узнать я не мог* и потому 
счел* полезным* съѣздить на мѣсто, в* Поюровку. 

Жѳлѣзная дорога оставила это значительное селеніе въ 
сторонѣ (въ 12 верстах*). Дорогу отъ ст. Эрастовки я про­
ехал* на разсвѣте и потому • наблюденій делать не мог*. За­
метил* только, в* одной версте от* станціи, по северную 
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сторону колесной дороги, большой каменный карьер*; нзятые 
на удачу шл, кучъ ннломанпаго камня дна образца оказались 
амфиболитомъ. Весь ли карьеръ работаете)! въ этой цородѣ, 
сказать не могу. 

Отъ карьера до сел. Поюроикн. по дорогіі, идущей вдоль 
лѣваго берега Лозоватки, обнажнній не видпо, въ самой же 
Ноюровкѣ я сдѣлалъ осмотръ балокъ Сухенькой, Црончихи, 
Кабанихи и усадеб* ІІоганопко и Бойца. 

Долженъ замѣтить, что расіюложеиіе усадеб* вч» Поюровкѣ 
довольно своеобразно: настоящих* улиць, гдѣ строепія зани­
мали бы болѣе или MOH'lie непрерывный лииіи, въ селенін нѣгь. 
Къ улицамъ примыкаютъ большіе пахданые п огородные уча­
стки-, па которых'!, возведены и жШьйі етроенія; въ соотвѣт-
ствіи с'ь этим* имеются жшіыя постройки среди гюлевыхъ 
угодій и за пределами собственно селенія. Поэтому in, IIo-
lopoBK'l',, раскинувшейся па значительное пространство по до­
лин* Саксагани и по ыѣсколькимъ, впадающим, въ нее ба.т-
камъ, оріѳитпріжаться не легко. Въ .описаніи Домгера къ По-
юровкѣ относятся стр. 5, (і, 7, 8 и 9. 

Наиболее интересная по описанію балочка Сухенька, устье 
кото рои у Домгера. было показано на параллели старой По­
кровской церкви, въ действительности оказалась довольно да­
леко отсюда: она шіадаетъ въ Саксагаш. слѣва, примѣрію 
версты на три южнѣе и вѣроятпо, соответствует* ІІронасіюй 
балке трехверстнаго плана. 

Я попал* на Сухеньку, перейдя Саксагаиь по мосту у 
церкви и яатѣмъ направившись на юп. по улиц*, идущей 
вдоль реки. Не доходя до Сухенькой, на этой улиц* я видіілъ 
колодезь, изъ котораго была выброшена белая глина н песок* 
(палеогеновый). Выйдя на Сухеньку, там*, гдѣ ее пересѣкаеп> 
эта улица, я осмотрѣлъ балку только вверх* отсюда. У самаго 
пересеченія улицы в* русл*, балки лежат* болыпія глыбы свое-
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образнаго гнейса, упомянутаго и Домгеромъ, въ которомъ 
слюда расположена кучками. 

Рядомъ съ этимъ выходомъ въ небольшомъ выбалкѣ, впа-
дающемъ въ балку справа, видны головы слоевъ темно-зеленаго 
сіенита (обр. № 215) сильно разрушеннаго и похожаго на сіе-
нитъ Крылачевой балки (см. гл. VI и обр. № 22). Рядомъ 
па косогорѣ обнажается бѣлая глина, а надъ сіенитомъ нетолсто 
полосатыя пестрыя глины и песокъ. 

Первый выходъ выше улицы состоялъ изъ того лее гнейса, 
въ видѣ огромной лещади (обр. № 212), разсѣченной тонкими 
прожилками кварца. За лещадью, въ правой крутой стѣнкѣ 
балки виденъ разрѣзъ круто падающихъ на востокъ слоевъ 
разрушающегося и разелоившагося гнейса же (обр. № 214, 216), 
чередующагося съ плотиымъ пескомъ (обр. № 220), предста­
вляющим!, опять тотъ лее гнейсъ, но въ еще болѣе сильной 
степени разрушенія. Среди этого песка уцѣлѣли местами болѣе 
плотные, повидимому, аплитовые прослойки. 

Среди неразрушившагося гнейса проходятъ тонкіе прослойки 
свѣтлой, очень мелкозернистой гранитной породы (обр. № 205, 
217). Жилы кварца, пересѣкающія гнейсъ, безъ всякихъ измѣ-
неній пересѣкаютъ и эти прослойки. По микроскопическому 
изслѣдованію эта порода оказалась аплитомъ. 

Последовательность породъ въ балкѣ вообще строго отві-
чаетъ описанію Домгера, только хлоритовый сланецъ, кото­
рый, судя по картѣ Домгера, былъ замѣченъ имъ въ лѣвомъ 
берегу, теперь совсѣмъ не виденъ, такъ какъ, по словамъ 
крестьянъ, это мѣсто, бывшее пустыремъ въ 1881 году, нынѣ 
находится подъ огородами и сланецъ прикрыть землею. Въ доказа­
тельство своихъ словъ, крестьяне при мнѣ вывернули изъ земли 
нѣсколько кусковъ этого разрушеннаго сланца (обр. № 206). 

.Выше бывшаго сланцеваго выхода, съ правой стороны, въ 
балку впадаютъі два глубокіѳ ложка, склоны которыхъ въ 



— 201 — 

верхнихъ частяхъ состоять изъ синеватыхъ глинъ, а въ руслѣ 
изъ разрушеииыхъ кварцевыхъ породъ, отчасти сходныхъ съ 
итаколумитомъ и слюдистымъ кварцитоыъ, отчасти предста-
вляющихъ роговики, сильно разъѣденные и съ новообразова-
ніями мелкихъ кристалловъ кварца (обр. №№ 207, 208, 209, 
210, 211, 213, 218). На кускахъ кварцита наблюдаются 
натеки краснаго цвѣта, а среди нихъ попадаются скорлупы 
бураго желѣзняка. Выходы этихъ кварцевыхъ породъ не яспы 
и представляютъ скорѣе скопленіе остроугольныхъ обломковъ, 
но все-таки даютъ основаніе утверждать, что мы имѣемъ 
здѣсь дѣло съ серіею тѣхъ же кварцевыхъ породъ, какую я 
паблюдалъ въ сел. Желтомъ и въ балкѣ Терноватой, иригокѣ 
б. Власовой, близъ сел. Петрова. 

На увалѣ, распололіеиномъ между балкою Сухенькою и 
слѣдующей за нею Проичихою, въ огородѣ былъ вырытъ ко­
лодезь, дошедшій, по словамъ крестьянъ, до бѣлаго твердаго 
камня. Показанный мнѣ образецъ представлялъ бѣлый зерни­
стый кварцитъ съ примѣсыо зеленоватой слюды. 

Въ Прончихѣ, немного повыше устья наблюдается выходъ 
очень свѣтлаго гнейса (обр. № 219), а въ огородѣ кр. Пота-
пенка, принадлелсащемъ нынѣ кр. Войту, на склонѣ лѣваго 
берега самой Саксагани, по всему косогору видны небольшіе 
выходы хлоритоваго сланца (обр. № 221, 222), мѣстами обра-
тпвшагося въ охристый песокъ и содержащаго конкреціи бу­
раго желѣзняка (обр. № 223). Огородъ этотъ, о рудояосно-
сти котораго говорить въ своемъ отчетѣ Домгеръ, во время 
рудной горячки былъ кѣмъ-то заарендованъ, дѣлались осмотры 
мѣстности, но къ развѣдкамъ не приступали. 

Къ югу отсюда, въ нижней части селенія, повидимому, 
недалеко отъ Карачуновской межи построена новая церковь, 
возлѣ которой находится описанный Домгеромъ огородъ Щер­
бины, принадлежащій нынѣ В. II. Байдачку. Выходягцій здѣсь, 

15* 
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•но Домгеру, сліодяиый сланецъ, вѣроятно, етоитъ въ связи 
съ породами верхней части балки Сухенькой. Если такое 
предположеніе вѣрмо, то породи рудоносной свиты, если оиѣ 
имѣютъ здѣсь развитіе, должны находиться къ востоку отъ 
этихъ кварце-ио-слюдистыхъ породъ. 

По лѣвоыу берегу Саксагани далѣе Иотаненкова огорода я 
но цошелъ, а возвратился обратно, причемъ идя правымъ бе-
рнгомъ, пересѣкъ балку Кабаниху, гдѣ ввялъ образцы свѣтлаго 
гнейса съ иглами роговой обманки (обр. JV» 204). 

Посдѣдній осмотръ былъ сдѣданъ въ огородѣ Бобца Ивана. 
Во время осмотра Домгера, огородъ этотъ принадлежал'!, отцу 
Ивана—Арсентію, ошибочно названному въ отчетѣ Авксен-
тіемъ. Діабазъ (обр. № 202) выходить въ видѣ мощной вер­
тикальной жилы и проходить въ слѣдующіе огороды. Рядоиъ 
съ діабазомъ аалегаотъ болѣе свѣтлая, разбитая вертикальными 
трещинами роговообманковая порода (обр. № 203), вѣроятно, 
нзмѣненный діабазъ же. Значительная разработка породъ этихъ 
па фундаменты довольно широко раскрыла выходъ. 

Наконецъ, мною былъ осмотрѣиъ глубокій л ось, находя-
щіііся позади земской больницы и общественных!, магазииовъ. 
но несмотря на .значительную глубину и вѳртикальныя стѣнки. 
кромѣ лёсса, ничего въ немъ не видно. 

Слѣдуетъ заметить, что Поюровка, съ окружающими ее 
балками, представляете очень интересный пункте для иаученія 
южно-русскихъ кристаллических* сланцев* и третичныхъ по­
родъ. Буроугольная формація с/г, ея.глинами доставляете извест­
ную Поюровскую глину. Белые и желтые палеогеновые пески 
развиты здѣсь повсеместно; слѣдкг бураго угля приведены Дом-
геромъ ид, б. Ялозиной. При из&ігЬдооднінхъ не слѣдуетъ только 
упускать изъ виду, что значительная часть селенія расположена 
и a ал.нговіалыіой площадкѣ, расположившейся въ .мѣстѣ соеди-
ненія Саксагани и балок* • Лозоватки. и Осиковатой. 



4. Селеніе Желтое на р. Желтой. 

ІІоѣздка моя in. сел. Желтое Пыла вызнана распростра­
нившимися въ Александры слухами объ открытіи богатыхъ за­
лежей желѣзиыхъ рудъ около ст. Зеленой. Полагая, что 
ст. Зеленая находится около сел. Зеленнго па р. Зеленой, 
нижнюю часть которой я осмотрѣлъ въ 1901 г. и допуская, 
что рудоносная полоса, развѣдыиамшаися около могилы Билет­
ной, къ югу отъ сел. Петрова, могла протянуться на сѣнеро-
востокъ до долины р. Зеленой, я рѣшидъ сдѣлать туда искур­
ено. Вт, действительности оказалось совсѣмъ иное: железная 
дорога не пересѣкаетъ долины р. Зеленой, обходя вершины ея 
съ сѣвера и ст. Зеленая находится въ нолуверстѣ отъ сел. 
Желтаго. 

ГІоиавъ въ сел. Желтое, я воспользовался случаемъ, чтобы 
осмотрѣть эту мѣстпость, где, по Домгеру (стр. 98 Отчета), 
имеются выходы кварцитовъ и графитистой глины. 

Разсказы о рудѣ относились къ развѣдкамъ, произведенным'!, 
инженеромъ Малиновскимъ, въ Камчатке, иыѣніи г. Яков­
лева, отстоящемъ отъ сел. Желтаго верстахъ въ 8 къ югу. По 
словамъ владельца, руда на поверхность не выходить и была 
отыскана на. 14 саженной глубин!;; но продолженію рудной 
залежи на сѣвѳръ, признаки руды известны еще въ нѣсколв-
ких'ь пунктахъ. 

Въ сел. Желтомъ мною были осмотрены слѣдухощія мѣста: 
балки Желтая и Еаменовата, правые притоки р. Желтой и 
б. Сухая, левый ея притокъ. 

Балка Желтая имѣетъ устье поншке церкви; на трехверст-
номъ плане она едва заметна, къ югу отъ двухъ вѣтраковъ. 
Вершина балки въ настоящее время выдвинулась до самой 
дороги, ведущей изъ сѳленія на станціго. 
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Въ этой балкѣ, не обнаруживающей выходовъ твердыхъ 
породъ, копаютъ кварцевый песокъ. Лучшій разрѣзъ находится 
въ лѣвомъ берегу ея. Верхняя часть разрѣза состоитъ изъ 
еѣровато-желтаго лёсса, который смѣняется темно-краснымъ 
глиииетымъ пескомъ (обр. № 2 2 6 ) толщиною болѣе сажени. 
Этотъ песокъ подстилается леелтоватымъ, не содерлсащимъ глины, 
кварцевымъ пескомъ, вѣроятно, палеогеиовымъ (обр. № 2 2 5 ) . 
Пятна темпо-краснаго песку наблюдаются и въ верхней части 
желтаго слоя. 

Б. Каменовата впадаетъ въ р. Желтую въ томъ мѣстѣ, гдѣ 
долина рѣки сильно расширяется. 

Обналсенія у моста, описанный Домгеромъ, находятся въ 
2 боковыхъ балочкахъ и представляютъ скалу, нижняя часть 
которой, на первый взглядъ, кажется состоящею изъ отдѣль-
ныхъ глыбъ сильно-лгелѣзистой кварцевой породы, похожей на 
жслѣзистые конгломераты (б. Ревина, въ с. Петровѣ). При 
блгокайшемъ разсмотрѣніи, слоясеніе породы оказывается однако, 
совершенно инымъ: здѣсь иѣтъ кварцевыхъ галекъ, сцементо-
ванныхъ кварцевымъ лселѣзистымъ пескомъ, а наоборотъ видна 
какъ бы кварцевая брекчія, оставшаяся на мѣстѣ образованія 
и сцементованная какимъ-то лселѣзистымъ веществомъ. ОТДЕЛЬ­

НЫЙ глыбы слиты въ обнаженіи въ одну общую массу и съ 
ними чередуются участки бѣлаго слоистаго кварцита, иѣсколько 
разъѣдениаго. Пустоты въ разъѣдениыхъ кускахъ кварцита 
иногда представляются вытянутыми параллельно слоеватости; 
сама же слоеватость зависитъ то отъ чередованія слоевъ съ 
различною структурою, то отъ примѣси мѳлсду кварцевыми 
слоями, какого то бѣлаго мучнистаго минерала, то отъ вытя-
нутыхъ пустотъ. Кварцитъ разбитъ отдѣльностыо, идущею пер­
пендикулярно къ наслоенію и на плоскостяхъ отдѣлы-юсти ясно 
видна слоеватость породы. Въ массѣ слоистаго кварцита на­
блюдаются кварцевыя же гальки. Одна изъ такихъ галекъ въ' 
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нзломѣ обнаружила различное сложеиіѳ въ разныхъ частяхъ, 
что вѣроятно, зависитъ отъ перекристаллизованія самой гальки. 
Поверхность гальки покрыта желѣзистою коркою, причемъ ясе-
лѣзный окиселъ мѣстами пропикъ и внутрь ея (обр. № 227, 
228, 229). 

У устья б. Холодной (лѣваго притока р. Желтой) въ ка­
пав'!; обнаруживается бѣлый слюдистый кварцитъ съ прости-
раніемъ слоевъ N 40° Е и паденіемъ 50° на NW (обр. 
.№ 231). 

Наконецъ, была осмотрѣпа балка Сухая. Здѣсь подъ клад-
бищемъ выходитъ слой крупнаго кварцеваго песку, а немного 
выше, съ правой стороны бѣлый, нѣсколько глинистый квар­
цитъ, изогнутыми слоями. Простираиіе этого кварцита N 30° Е и 
паденіе 60° на NW. Выходы кварцита видны и далѣе вверхъ 
по балкѣ, а за ними, въ одномъ пунктѣ у самаго русла, свое­
образная, графитъ содержащая, песчанистая, синевато-сѣрая 
глина (обр. № 234). Глина эта существенно отличается отъ 
графитовыхъ глинъ балокъ Власовской и Графитовой, что у 
сел. Петрова, такъ какъ въ ней не видно разсѣяшшхъ по 
породѣ листочковъ и прослойковъ графита, а наоборотъ, по-
слѣдній довольно равномѣрно окрасилъ всю массу породы, за 
исключеніемъ иебольшихъ, оставшихся бѣлыми, пятнышекъ. 
Можно предпололсить, что графитовая глина эта находится 
здѣсь во вторичномъ мѣстонахожденіи, будучи перенесена во­
дою вмѣстѣ съ заключавшимся въ ней графитомъ, бѣлыя же 
пятнышки происходятъ отъ попавшихъ кусочковъ свободной 
отъ графита породы. Ыалеганія графитовой глины на квар­
цитъ, какъ о томъ говорить Домгеръ, я не видѣлъ. Срав­
нивая эту глину съ прежде видѣнными мною породами, я 
приравниваю ее къ синеватой глинѣ балки Терноватой, при­
тока б. Власовской. 

Еще выше по балкѣ Сухой попадаются глыбы желѣзистаго 
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конгломерата, совершенно схожаго съ конгломератомъ балки 
Ревиной, затѣмъ желтовато-зеленая валунчатая глина (глей, 
обр. Ш 233). Рансѣянные въ глииѣ валуичики показываютъ 
ожвліізненную поверхность: кромѣ того, въ глинѣ попадаются 
большіе куски 61uia.ro песчаника, выходъ котораго виденъ 
далѣе вверхъ по балвѣ. Яесчаыикъ имѣетъ здѣсь меридіо-
нальное прости[)аиіе и вертикальное паденіе слоевъ (обр. 
К° 232). 

Наконецъ, самое верхнее, видѣішое мною обнаженіѳ, нахо­
дится немного пониже недавно насыпанной и прорванной во­
дою плотины. Оно состояло въ одномт. берегу изъ свѣтло-сѣ-
раго елапцеватаго кварцеваго песчаника, а въ другомъ изъ 
охряио-желтаго глинистаго сланца (обр. ' № 235). Это обиа-
жеиіе вѣроятно обнаружилось во время прорыва плотины. 

По нѣкоторымъ .наблюдавшимся фактамъ, образованія по 
балкѣ Сухой молено приравнять къ нородамъ балки Терно-
ватой, возлѣ сел. Петрова. 

5. По течѳнію р. Овнянки и вдоль желѣзной дороги Пяти-
хатки-Користовки. 

Въ виду иышепривѳденнаго недоразумѣиія съ мѣстонахо-
жденіемъ ст. Зеленой, я счелъ иеобходимымъ болѣе подробно 
прослѣдить иаправленіе вновь построенной линіи отъ ст. Ко-
ристовки (Харьково-Николаевской линіи) до ст. Пятихатки 
(Екатерининской линіи). 

Отходя отъ ст. Користовки на югъ, лииія слѣдуетъ по 
поправленію шоссе, соединяющаго станцію съ городомъ Алек-
сандріею; подходя къ балкѣ Березовкѣ, впадающей въ Ингу-
лецъ непосредственно къ сѣверу отъ Александріи, лииія свора-
чиваетъ на востокъ, пересѣкаетъ Березовку двухъ-пролетнымъ 
мостомъ и огибаѳтъ городъ съ восточной стороны. 

http://61uia.ro
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Отсюда лииія опять идет* на югь, по правому склону 
Пнгулецкой долины, пересекает* мостомъ р. Каменку и около 
ст. Королевки, располоясенной на балкѣ Королевкѣ, опять по­
ворачивает* на востокъ, направляясь параллельно р. Овшшкѣ, 
по водоразделу. Станція Счастливая на зтомъ участкѣ, нахо­
дится не около дер. Счастливой, а верстахъ въ 7 отъ поя 
возлѣ хутора Доброй Надежды (Добровка). 

Отсюда, минуя вершину р. Зеленой, линія направляется 
къ сел. Желтому, около котораго и поставлена станція Зеле­
ная, еще разъ поворачивает'!, на югь, идя вдоль лѣваго склона 
долины р. Желтой, пересѣкаетъ Желтую мостомъ на параллели 
хутора Кодепцова и по сосѣдней съ хуторомъ балкѣ подни­
мается на водораздѣлъ между бассейнами Желтой и Коммис-
саровки. 

Станція Якоплевка находится на самомъ водоразд-Ьлѣ, не­
сколько къ югу отъ хутора Маріановки или Яковлснки. Сле­
дующая за Яковлевкою стандія есть уже Пятихатки, гдѣ линія 
примыкаетъ къ Екатерининской железной дороге. 

Восточную часть Користовской линіи я видѣлъ только изъ 
окна вагона и такъ какъ видимыхъ выходов* твердых* пород* 
или глубоких* выемок* не замѣтилъ, то и не делал* осмотра 
линіи, н'вшеходпый же мой маршрут* направил* от* станціи 
Счастливой въ долину Овняшш, предварительно собрав* не­
который свѣдѣиія от* г. Петрова, владельца хуг. Аниовки, 
леягащей верстахъ въ иодуторыхъ отъ станціи къ северу, по 
склонам* логовъ, впадающих* въ Камеику-Ингулецкую. 

Г. Петров* неоднократно производил* на своих* землях* 
неболыпія раскопки для отыекаиія полезных* ископаемых*. 
Твердых* породъ здесь нигде не наблюдается, но развиты 
пески, водоносные на более глубоких* горизонтах*. Вода изъ 
этих* песков*, по словам* г. Петрова, жестка и зачастую 
солоновата, между тѣм* как* верховыя воды, всгрѣчаемьгя на 
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глубииахъ до 3 сале., въ вѳрхнихъ глиеахъ, совершенно 
нрѣсны. 

При улавливаніи этихъ верхнихъ водъ слѣдуетъ обращать 
особенное вниманіе на сохраненіе въ почвѣ колодца или 
водоема слоя глины; иначе вода можетъ исчезнуть, уйдя въ 
болѣе глубокіе безводные горизонты. Такой случай былъ, напр., 
въ Трудовскомъ, въ бассейпѣ р. Желтой. 

На верху косогора, въ этомъ имѣніи, при копаніи ямы подъ 
столбъ, былъ обнаруиеенъ притокъ воды. Чтобы воспользоваться 
этою водою, для дѣйствія паровой молотилки, былъ выкопанъ 
резервуаръ, въ которомъ прекрасно дерлеалась вода въ теченіе 
трехъ лѣтъ. Когда съ теченіемъ времени резервуаръ загряз­
нился и его стали чистить, причемъ углубили дно, то вода 
исчезла *). 

Палеогеновые пески, обнажаясь въ почвѣ балокъ, безъ при­
крытая лёссомъ, слулеатъ пренятствіемъ для образованія прудовъ 
(ставковъ); далее весеннія воды дерлеатся въ такихъ ставкахъ не 
долѣе 4 — 5 дней, a затѣмъ вода исчезаете. 

Образецъ такого пруда я видѣлъ въ Овиянской балкѣ, нилее 
Пивпякова лѣса: гребля совершенно цѣла, но воды въ прудѣ 
никогда не бываетъ. 

Г. Петровъ эксплуатируете залелеи глинъ, имѣющіяся въ 
его имѣніяхъ, примѣяяя обыкновенную лёссовую глину на дѣло 
кирпича, а огнеупорную на черепицу. Видѣпные мною образцы 
огнеупорной-гончарной глины имѣли цвѣтъ сѣро-фіолетовый, 
были пѣсколысо углисты и вязки. Вѣроятно, эта глина при-
надлелеитъ къ здѣшнему буро-угольному ярусу, хотя бураго 
угля г. Петровъ иигдѣ не находилъ. Глина, по его словамъ, 
залегаетъ выше песковъ. 

Въ одной изъ балокъ г. Петровымъ были найдены скошгенія 

') Записано со сдовъ владѣльпа іу Яковлева. 
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какого-то чернаго вещества, по апализу оказавшагося съ зна-
чителънымъ содержаніемъ марганца. Раскопки вокругь этого 
мѣста далі.нѣйтаго распространенія марганецъ содержащей по­
роды не обнаружили. 

Въ коллекціи г. Петрова было много образцовъ светло-
зеленой съ красными пятнами гипсоносной глины. Гипсъ обра­
зуете въ ней стяженія, но нигде не разрабатывается. 

Въ логахъ, прогшкающихъ въ пэлеогенъ, нередко попада­
ются куски кварцевой породы, принимаемой иными за квар­
цитъ; въ действительности это обломки жерновыхъ посчани-
ковъ, вероятно, также палоогеновыхъ. 

Къ числу имѣній г. Петрова принадлежите и Золотуха, 
лежащая севернее Анновки и пріобрѣтенная отъ г. Зерваниц-
каго, который производилъ З Д Е С Ь П О И С К И на золото, конечно, 
не увѣнчавшіеся успѣхомъ. 

Въ вершинѣ Овнянки склоны задернены и въ нромоинахъ, 
кроме лёсса и бѣлаго песку, ничего не видно. 

Надъ дер. Веселое Раздолье, у гребли въ лѣвомъ берегу 
вырыта яма для добычи палеогѳноваго песку. Судя по этому 
выходу и дно балки должно состоять изъ песку, но тѣмъ не 
менее расположенный здесь ставокъ и .среди лета былъ съ водою. 

Въ сел. Счастливомъ я посѣтилъ отставного капитана Во-
лосевича, мѣстнаго любителя геологіи, указаннаго мнѣ H . А . 
Соколовымъ. Свѣдѣній о строеніи окружающей местности 
сообщилъ онъ мне много, но вс/Ь они носили характеръ нѣ-
сколько фантастически, почему я ихъ и не привожу. Надѣясь 
найти у себя въ усадьбе бурый уголь, г. Волосевичъ углубилъ 
по иескамъ скважину до 13 арш., но безъ результата. Въ его 
коллекціи я видѣлъ куски характерна™ рудпаго кварцита, 
взягаго по словамъ г. Волосевича съ Параскиной балки, въ 
имѣніи г. АгЬева. 

Въ имѣвіи г. Агеева (у Домгера—г. Авдеева, см. стр. 89 



Отчета) была осмотрѣпа балка Мараскина (Каменная балка по 
Домгеру, стр. У','.). Больших* выходов* кварцита въ ней не 
наблюдалось; все, что я впдѣлъ, сводится къ одному настоя­
щему выходу бѣлаго кварцита (обр. № 244), у поворота балки 
съ широтпаго панравлепія и» меридіоиа.іыюе. Кварцит-!» имѣетъ 
широтное паправлеиіе простнрапіи и падаетъ она на югь. 

Выше по бмлкѣ у колодцев'!,, русло балки наполнено квар-
цитовыми обломками, но выходов* породы за осыпями не видно. 
По близости въ цромоинѣ я видѣлъ только шілегаиіе на раз­
рушенном'!, каолииизироваиномъ граиитѣ или гиейсѣ слоя же-
лѣзистаіч» песчаника, разсѣченшіго дшлкамы бураго желѣзияка. 

Къ югу отъ зкоиоміи, на полях*, по словамъ владѣльца, 
нер'Ьдко попадаются куски кварцитовъ, богатыхъ рудою, и же-
лѣзо-слюдковаго сланца. Видѣнные мною образцы несомпѣнно 
принадлежать къ характерным'], рудоносным* отличіямъ, а 
мѣсто иаиболѣе частой встрѣчи таких* кусков* приходится на 
продолженіи кварцитоваго выхода въ балкѣ. 

Небольшія развѣдки (3 — 4 шурфа), сдѣлашшя г. Агѣе- . 
вымъ, показали залеганіе по бокам* балки кварцитов*, по 
только бѣлаго цвѣта, очень ноздреватых* (обр. № 245). 

Вт, нижней части течѳиія б. Параскиной выходят* разру­
шенные гнейсы, напр., противъ усадьбы (обр. № 240, 247). 

Въ коллекціи г. Агѣева я видѣлъ довольно болыпіе куски 
мактроваго известняка, попадагощіеся по пѣкоторьшъ балкам* 
въ имѣніи. 

Затѣмъ было осмотрѣпо мною теченіе самой Овнянки, на 
пространств* отъ межи им*нія г. Агѣева (Яшниковка на 
трехверстном'!, план*) до Пустелыіиковой. 

Въ правом* берегу р*ки около вышеупомянутой межи вы­
ходит* біотнтовый гнейс* (обр. <№ 243), слои котораго па­
дают* на запад*. 

Далѣе вниз* по теченію, на лѣвомъ берегу видна значи-
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тельная осыпь среди кустарника, состоящая исключительно изъ 
кварцита, а немного повыше ея видна яма также выработан­
ная въ кварцитѣ (обр. .№ 242). 

Слѣдующее обнаженіе находится на нравомъ берегу. Здѣеь 
среди толщи кварцита наблюдается прослоек!., состояний гоъ 
кварца, перемѣшаииаго съ таблицами мусковита (обр. Щ 238— 
241). 

Наконецъ, еще ниже по течеиію, на лѣномъ берегу нахо­
дится третье обнажоніѳ. Здѣсь слои кварцита имѣютъ прости-
раніе N 1 0 ° W и западное паденіе подъ угломъ 25°. Квар­
цитъ (пор. № 237) въ выход!:, пересѣченъ жилою желѣзистаго 
кварца (обр. ,№ 236), нодавшаго поводъ къ разговорамъ о су-
ществовапіи рудныхъ залежей. 

Теченіе Овнянки, рѣчки маловодной, идетъ плесами, съ 
перерывами и въ одномъ изъ плесовъ, находящемся на линіп 
нростирапін кварцита иижішго обпаженія, вода, но словам!, 
мѣстнмго землевладельца, г. Зерваницкаго, отличается желѣзи-
стостыо. 

Затѣмъ мною была сдѣлаиа экскурсія въ сел. Михайловку, 
къ югу отъ долины Овнянкн, Глубокіе, судя по плану, лога 
въ обпаженіяхъ кромѣ лёсса ничего не показали и только въ 
ложкѣ, что возлѣ церкви, повыше ставка, изъ подъ лёсса ви-
дѣнъ выходъ бѣлаго и желтаго песку (палеогенъ). 

Въ сосѣднемъ ci, Михайловкою имѣпіи • г. Золотницкаго, 
по правую сторону Хрящатаго яра, былъ найденъ при копа-
гаи колодца бурый уголь. Подробностей о качеств!; угля и о 
характер!; залогаіііа я не имѣю. 

Р . Еамвнка. мьшй приток* Имгульца. Эта рѣчка, вер-
шииа которой находится, какъ выше- сказано, около ст. Счаст­
ливой, бліъѵь устья яересѣчеиа лшгіею желѣзной дороги; но 
сосѣдству съ мостомъ. немного пониже его, въ крутомъ лѣ-
вом!, берегу находится оставленный желѣзнодорожный карьеръ, 
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относительно котораго мнѣ было сообщено, что въ немъ по­
падались гранаты и аметисты. 

Карьеръ разработанъ несколькими уступами, причемъ об­
наженная порода представляѳтъ чередованіе гранита и гнейса, 
Гнейсъ тонкослоистый, разсыпающійся въ дресву — въ верх-
нихъ участкахъ и плотный въ нижнихъ: гранитъ частью мел­
козернистый, бѣлаго или сѣраго цвѣта, то крупнозернистый 
(пегматитъ). Залеганіе гранита повидимому жильное. Количе­
ство гранита и гнейса въ карьерѣ повидимому одинаково. Въ 
гранитѣ видно много венисы, большею частью сильно разру­
шенной и мелкой: кристаллы лишь изрѣдка достигаютъ вели­
чины въ V 4 дюйма. Вениса пріурочена къ граниту, но рас­
пределена но нему неравномерно, а сконцентрировалась ме­
стами, также какъ и біотитъ. 

Слои гнейса не прямолинейны, а изогнуты, и въ разныхъ 
частяхъ карьера имѣютъ различное положеніе: въ верхней яме 
они падаютъ на N E (т. е. простираются съ NW на SE), а 
въ нилшей части при широтномъ простираніи, круто падаютъ 
па югъ (обр. № 255 — 261). 

Здешняя каменоломня давала грубый бутовой камень, год-
наго лее для тески не встречали, и наоборотъ, каменоломни 
въ верхней части р. Каменки, также осыотрѣнныя мною, да­
вали прекрасный матеріалъ для тески. 

Послѣднія каменоломни группируются около устья балки 
Каменки, впадающей въ р. Каменку справа; по правую сторону 
устья находится Плескуновскій, а по левую — Кохановскій 
карьеръ; наконецъ, противъ нихъ, на лѣвомъ берегу р. Ка­
менки, есть небольшой карьеръ на земле г-жи Зерваницкой. 

Работы карьеровъ заложены въ непластовомъ порфировид-
номъ граните, сѣраго цвета, довольно однородномъ, причемъ 
въ Плескуиовскомъ наблюдается отдельность, дающая подобіе 
пластовъ и облегчающая разработку, а въ Кохановскомъ по-
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рода сливная безъ трещин*. Въ гранитѣ наблюдаются про­
жилки желтоватаго пегматита, жилы бѣлаго мѳлкозернистаго 
гранита и пятна (шлиры) темноцвѣтнои мелкозернистой по­
роды (обр. № 250—253). Вѣроятно вся эта мѣстность рас­
положена на общемъ выходѣ гранитнаго массива. 

Мелсду вышеупомянутыми карьерами и лселѣзиодоролшымъ 
мостомъ я видѣлъ обнаженіе бѣлаго и сѣраго мелкозернистаго 
гранита (обр. № 262) у сел. Діевки. 

Продолженіе маршрута по линш оюелѣзпой дорога. Въ 
юлсномъ концѣ баластьера, на 13-й верстѣ отъ Користовки, 
работами обнаружен* подъ лёссомъ выход* сильно складча-
таго гнейса. Въ этомъ мѣстѣ полотно дороги пересѣчено ба­
лочного, въ которой, немного повыше пересѣченія, въ покину­
той небольшой каменоломнѣ опрѳдѣлено простирайте слоевъ 
гнейса въ N 1 0 ° W до N 5 ° E при паденіи на запад* под* 
углом* 30°. Кромѣ слоистости наблюдается еще вертикальная 
отдѣльность съ простираніемъ щелей N 5 0 ° E . Въ двух* схо­
дящихся подъ угломъ стѣнкахъ каменоломни прекрасно видно 
зигзагообразное расположеніе слоевъ гнейса. Въ грудах* на-
ломаннаго камня кромѣ біотитоваго гнейса часто попадаются 
куски роговообманковаго гнейса, амфиболита, гранита, крас-
наго пегматита (обр. № 282, 283). 

Баластьеръ 13-й версты, нримыкающій южным* концом* 
къ описанной балочкѣ, залолсен* въ свѣтло-сѣромъ кварце­
вом* пескѣ съ лселтыми разводами, мелкозернистом* и не со­
держащем* галекъ. Песокъ обнаженъ на толщину 3 сажѳнъ, 
a затѣмъ въ почвѣ по нему было углублено еще около са-
жени до воды. Надъ песком* залегает* аршинный слой пес-
чанистаго чернозему, а лёссу совсѣмъ нѣтъ. Въ нижней части 
карьера въ пескѣ проходитъ глинистый прослоекъ. 

Балластомъ здѣшнимъ обслулсивается участок* дороги отъ 
Знаменки до Пятихатокъ. Песокъ повидимому палеогеновый. 
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Карьеръ імщѣленъ на 2 участка, сѣвериый и южный, между 
которыми оставлеігь нетронутый цѣликъ подъ полотиомъ карьер­
ной ііѣтвіі. Какъ сказано выше, къ югу отъ карьера песокъ 
иглшаотъ и замѣняется выходами гнейса, прикрытыми лёссомъ. 

Передт- ст. Александріею съ восточной стороны полотна 
ьиден'ь довольно большой оставленный карьеръ, ne проникшій 
глубже лесса. 

Городъ Александрия расположен'!, по лѣвому берегу Нн-
гульца, при впадеиіи въ него р. Березовки (лѣтомъ безвод­
ной), на песчаной равнинѣ, но будетъ-ли этотъ песокъ па-
леогеновымъ или аллювіальнымъ, рѣшить не могу. 

Сѣвернѣе предместья, идущаго вверхъ по теченію Ингульца, 
подъ овреііскимъ кладбищемъ находятся городскія каменоломни, 
имѣющія значительные размеры. Главныя ямы идутъ вдоль 
берега; въ нихъ обнажаются преимущественно двѣ породы: 
краслый, очень мелкозернистый и плотный гранить, разбитый 
иѣсколькими нанравленіями отдѣльностей на поліэдрическіе 
куски, и темный тонкослоистый гиейсъ, съ простираніемъ вер­
тикальных* слоевъ на N30°VV (обр. JV» 266 — 278). 

На обнажешшхъ плоскостяхъ отдельности, идущихъ пер-
пеидикулярио къ слоямъ, въ х'нейсѣ видны чечѳвицеобразпыя 
утолщенія слоевъ. Заыѣчаніе Барбота-до-Марни на стр. 87, 
« Геологическаго очерка Херсонской губерніи» вполне выражаеть 
характер'!, залеганія здешнихъ толщь. 

Жилы пегматита, местами яраспаго, • мѣстами бѣлаго, ме­
стами пестраго (отъ иримеси бѣлаго полевого шпата - къ крас­
ному) разсіікаютъ толщу по различным!, напраиленіямъ. Вь 
сродней яме наблюдается жила письменнаго • гранита. Полевой 
шпатъ пеіматнтовыхт) жиль представляет* типичный пертигь. 
Толщина лшлъ очень различна; начиная отъ 1/л дюйма и до 
фута. 

Жилы идутъ не 'только вкрестъ, но и. параллельно про-
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шіраиію слоевъ. Толстый ягалы отдѣляготъ отъ себя отпрыски; 
одна тонкая жилка состояла изъ табдичекъ біотита. 

Въ гнейсѣ наблюдаются очень темные, тонкіе прослойки, 
переполненные біотитомъ и стоящіе иъ связи съ пегматито­
выми жидами. 

Въ толстыхъ жилахъ крушюзернистаго краспаго пегматита, 
таблицы біотита образуютъ цѣлую сѣть. Мѣстами нрослоекъ 
біотитіі отдѣляетъ пегматитовую жилу отъ гнейса. 

Балка, подъ пазвапіѳмъ Бѣлое Глинище, впадающая въ 
Ингулецъ у самаго еврейскаго кладбища, тянется виерхъ до 
полотна желѣзной дороги. 

Въ нижней части балки, у пересѣчеиія ея проѣзжею до­
рогою виденъ гнейсъ, за которымъ слѣдуетъ участокъ, покры­
тый провальями и ямами отъ производящейся здѣсь разработки 
бѣлой глины; по словамъ мѣстныхъ жителей, глина залегаетъ 
гнѣздами. Выходъ этой породы мнѣ удалось наблюдать лишь 
въ одномъ пуиктѣ нраваго склона балки у самаго русла; глина 
тутъ очень кварцевата (обр. Ш 279). 

Выше глины балка вновь разсѣкаетъ толщу гнейса съ 
простираніемъ слоевъ N 5 0 ° W и паденіемъ 60° на W. Цвѣтъ 
гнейса сѣрый, а сами выходы представляются въ видѣ гря-
док'ь. Гнейсъ разсѣчснъ жилами пегматита. Контактъ между 
гнейсомъ н вышележащими породами неясенъ: въ одномъ пунктѣ 
правой стѣнки, въ головахъ слоевъ дресвянистаго гнейса видно 
углублепіѳ, выполненное краснобурою глиною, отдѣленною отъ 
гнейса слоемъ желтаго песку. 

Повыше пересѣчепія балки нижнею гнейсового грядкою, 
въ лѣвомъ боку, хорошо видны вертикальные слои разрушен­
наго гнейса. Дно балки врѣзалось въ этотъ разрушенный гнейсъ 
болѣе чѣмъ на сажень. Часть гнейса въ боковыхъ стѣпкахъ 
представляется въ видѣ гяейсоваго песку, сохранивший» пер­
воначальную структуру породы и переполнеішаго прослойками 
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гранита въ видѣ дресвы. Прожилки пегматитовой дресвы по-
казываютъ очертаніе бывшихъ жилъ пегматита. Рядомъ подоб­
ное же разрушеніѳ нретерпѣлъ довольно мощный слой гнейса, 
свободиаго отъ грапитныхъ прослойковъ. Порода представляетъ 
песчано-глинистую, жирную на ощупь, массу съ ясиъшъ зеле-
новатымъ оттЬикомъ. Уцѣдѣвшііі біотитъ является въ видѣ 
черныхъ крапинъ и гнѣздышекъ. По направлѳнію слоевъ идутъ 
еще охряно-желтые песчанистые прослойки. 

Остальная часть стѣнокъ балки, очень крутыхъ, a мѣстами 
даже вертикалы-шхъ сложена изъ песковъ и глинъ, среди ко­
торых'!, можно отличить три характерныхъ слоя: въ самомъ 
верху желтая лёссовая глина, подъ нею красный глинистый 
(подлёссовыи) песокъ (обр. № 281) и ниже серія зеленовато-
сѣрыхъ и охряно-желтыхъ твердыхъ песковъ (обр. № 280 
А — F ) . Контактъ между лессомъ и краснымъ пескомъ довольно 
рѣзокъ; темно-красная полоса подлёссоваго песка протягивается 
почти до полотна желѣзной дороги. 

Къ сѣвѳру отъ города, возлѣ кирпичныхъ сараевъ въ боль-
шихъ глипищахъ долины Березовки виденъ только лёссъ, а 
возлѣ полотна желѣзиой дороги по той же долинѣ въ карьерѣ 
на южномъ склонѣ, подъ лёссомъ видно залеганіе бѣлаго, слю-
дистаго, кварцеваго песку. 

Протопоповскгй карьеръ, Протопоповскій карьеръ находится 
на главной линіи Харьково-Николаевской желѣзной дороги, 
между станціями Користовкою и ГІонтасіевкою, въ А верстахъ 
отъ первой, къ сѣверу отъ полотна дороги. Во время осмо­
тра описываемой мѣстности Домгеромъ (см. стр. 86. отчета) 
карьеръ былъ только что открыть и въ немъ начинались ра­
боты, непрерывно продолжающаяся до настоящаго времени. 

Въ карьеръ проведена особая вѣтвь дороги съ неболь­
шими отвѣтями. Первая вѣтвь идетъ въ баластьеръ, не рабо­
тавши во время моего посѣщенія. Работы прежнихъ лѣтъ въ 



балагтьерѣ были заложены па головахъ разрушенного гнейса, 
перѳшедшаго въ дресву съ уцѣлѣвшими въ немъ жилами 
кварца, гранита и пегматита. Къ западу порода карьера де­
лается плотнѣе, дресвы здѣсь меньше, что зависитъ отъ пре­
обладала въ этой части біотитоваго гранита съ бѣлымъ 
полевымъ шпатомъ и пегматита надъ гнейсомъ. Крупныя 
глыбы гранита въ срединѣ остались свѣжими. Вѣроятно, та­
кое измѣненіе свойствъ породы въ невыработанномъ участкѣ, 
затруднявшее добычу балласта, а также открытіе песчанаго ба-
ластьера на 13 верстѣ у Александріи и были причиною пре­
кращения работъ въ Протопоповскомъ баластьсрѣ (обр. № 341 — 
345). 

Самый карьеръ расположен* къ западу отъ баластьера и 
состоитъ изъ нѣсколышхъ разрѣзовъ, доходящихъ въ глубину 
до горизонта почвенных* водъ. Въ стѣнахъ выработок* видпы 
чередугощіеся слои темнаго гнейса и сѣраго мѳлкозернистаго 
гранита; эта серія разсѣчена еще неправильными, вѣроятно, 
жильными массами краснаго гранита. 

На плоскостях* отдѣльности гнейса наблюдаются иногда 
примазки сѣрнаго колчедана, а просачивающаяся из* трещин* 
вода отлагает* на поверхности скалы налет* желѣзнаго купороса. 

Простирайте слоевъ въ карьерѣ было опредѣлѳно въ N 65° 
W съ падеиіемъ 45° на SW. Слои гнейса мѣстами обнаружи­
вают* волнистость, a мѣстами далге сильную складчатость, 
хорошо замѣтную на добытых* глыбах* (обр. № 334—340). 

6. Отъ гор. Александра до сел. Петрова на Ингульцѣ и 
окрестности послѣдняго селенія. 

Между Александріѳю и Петровым* находится сел. Чече-
лѣевка съ каменоломнею, камень изъ которой пользуется боль-
шимъ спросом*, благодаря способности колоться и давать боль-

іб* 



шія плиты. Каменоломня носитъ пазват'е Марьиной скели. По­
рода въ ней—темный гнейсъ, чередующиеся съ прослоями гра­
нита. Простираніе слоевъ N 3 5 ° W при вертикальномъ паденіи 
(обр. Ш 263—265). 

Ниже Чечелѣевки въ Иигулецъ впадаетъ слѣва какой-то 
логь, сѣверные склоны котораго заняты гранитною дресвою и 
выходами дрссвянистаго гранита красповатаго цвѣта, сходнаго 
съ дресвою Кониной балки. 

Селеніе Петрово, въ окрестностяхъ котораго производились 
мною почти всѣ изслѣдованія 1901 года, распололсено по обо-
имъ берегамъ р. Ингульца. Но западному берегу рѣки усадьбы 
тянутся неширокою полосою, начиная отъ сѣверной грани на-
дѣлыюй земли и до юлшой; по восточному лее онѣ доходятъ 
до балки Сыряной на сѣверѣ и до линіи, проведенной съ мо­
гилы Чубатой на могилу Билетную на югѣ. Кромѣ того, ли­
ши усадебъ протянулись по балкамъ, впадающимъ въ Ингу-
лецъ съ востока: Березнеговатой, Иропасной (она лее Стуліева) 
съ лѣвымъ притокомъ ея б. Поперечною и по б. Устиновской. 
Эта площадь усадебъ значительно превышаетъ показанную на 
одноверстиомъ планшетѣ Генеральнаго Штаба, время изготов-
ленія котораго относится къ концу 40-хъ годовъ. 

Ниже Петрова, на лѣвомъ берегу Ингульца, немного по­
выше устья б. Савиной, распололееиъ выселокъ изъ сел. Пет­
рова, такъ назыв. Солдатски хуторъ, а еще ниже у того мѣ-
ста, гдѣ Ингулецъ дѣлаетъ поворотъ на югъ, с. Солдатское или 
Москалевка, Ни того ни другого селенія на одноверстиомъ 
планшетѣ нѣтъ, что и неудивительно въ виду древности плана, 
по странно, что ихъ по показано и на 3-хъ верстной картѣ, 
провѣренной рекогносцировкою 1869 года. 

Описаніе осмотрѣнныхъ мѣстъ въ селеніи и его окрестно­
стяхъ распололееио по порядку тѣхъ маршрутовъ, которые я. 
здѣсь дѣлалъ въ 1901 году. 



Средина селенія, по лтую сторону Ингульца. Къ югу 
отъ лііиіи, соединяющей двѣ Петровскія церкви, идетъ парал­
лельно рѣкѣ улица Базарная, на которой внизъ отъ ГІого-
рѣлаго брода въ нѣсколькпхъ мѣстахъ выступаетт. наружу 
гнеіісъ. 

Въ усадьбѣ Д. Коваленко, гдѣ гнейсъ этотъ добывался, въ 
выходѣ опредѣлѳно простираніе N 15° W при падоиіп 45° па 
SW. Гнейсъ этотъ представляетъ сроднезернистуто біотитовую 
разность. Но гнейсу проходятъ жилы кварца и гранита. 

Параллельно Базарной улицѣ, но выше по косогору и да-
лѣе отъ рѣки нроходитъ вторая улица, по которой шходовъ 
гнейса не видно, но въ одномъ колодцѣ, не дашпемъ воды, на 
глубииѣ 5 саж. была встрѣчена гнейсовая дресва. 

Маршрута 1-й. По балкѣ Вороничей отъ устья до вер­
шины; переходъ мимо могилы Чубатой въ вершину б. Дробо-
ТОІІОЙ: по руслу послѣдней до впадеиія въ б. Власовскую; по 
лѣвому склону б. Власовской внизъ съ заходомъ вгь б. Терно-
ватую; переходъ на правый склоыъ б. Власовской у огорода 
крест. Нелѣпы и далѣе внизъ по правому склону до ложка 
противъ устья б. Дмитричиной; переходъ на устье б. Дмитри-
чиноіі и по лѣвому склону ея ввѳрхъ до дороги, пересекаю­
щей эту балку у большого отвертка; отсюда черезъ бугоръ въ 
вершину б. Копійчиной; вдоль нослѣдней до Зарѣчноіі улицы 
и по улицѣ до перехода черезъ Ингулецъ между церквами. 

Нижняя часть б. Вороничей, находящаяся въ предѣлахъ 
селенія, засажена ветлою и только въ одномъ пунктѣ лѣваго 
склона у самаго русла обнажается небольшой выходъ сѣраго 
сильно каолинизированнаго гнейса. Въ самомъ руслѣ, кромѣ 
кусковъ гнейса и лшльнаго кварца, попадаются еще куски лселто-
бураго, довольно мягкаго кварцеваго песчаника. 

Тамъ, гдѣ балка выходитъ изъ предѣловъ селенія, бока ея 
состоять изъ желтобурой глины (лёсса), первое же обнаженіе 
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коренных* породъ было встрѣчено немного выше устья боль­
шого сѣвернаго отвертка. 

Здѣсь въ правом* берегу возле самаго русла выходит* раз­
рушенный, тонкослоистый сѣрый гнейс*, который вскорѣ зани­
мает* все дно балки, а небольшой выход* виден* таюке и на 
лѣвомъ склоиѣ въ покинутой выработкѣ, гдѣ было определено 
простираніе слоевъ его въ N 4 5 ° W при вертикальном* паде-
ніи. На днѣ балки простираніе слоевъ N 6 0 ° W . Такъ какъ оба 
обнажепія находятся всего лишь въ нѣсколькихъ салсеияхъ одно 
отъ другого, то приходится допустить значительную изогнутость 
лииіи прости ранія. 

Гнейс* пересечен* гранитными жилами различной мощно­
сти, переплетающимися'между собою; прожилки кварца пере­
секают* как* гнейс*, такъ и гранитныя лсилы (обр. № 2 и 3). 
Поверхность гнейса представляется округленною, съ уступами; 
продукты разрушепія смыты и кромѣ того въ Н Е С К О Л Ь К И Х * ме­
стах* наблюдаются углубленія, высвѳрленныя валунами при по­
средстве текучей воды. Кроме глыб* гнейса здесь лежит* также 
большая глыба желѣзистаго кварцеваго песчаника, съ одной сто­
роны имеющая видъ конгломерата отъ присутствія галок* бе­
лой кварцевой породы. По наружному виду конгломерат* этот* 
очень схолсъ съ конгломератомъ изъ б. Галаховой, около Кри­
вого Рога (Пятницкій. Изсл. крист. сланц. Стр. 65). 

Повыше места соединенія балки съ юлшымъ большим* от-
вершкомъ, выход* сѣраго гнейса с* лсилами розоваго гранита, 
то мелкозернистаго, то крупнозернистаго, покрывает* дно и 
частью стенки, какъ балки, такъ и отвершка. Непосредственно 
над* сглаженною поверхностью гнейса лежит* слой глины, пере­
полненный гнейсового галькою, а над* ним* лселтовато-бурый 
лёсс*. 

Меясду окатанными гальками в* этой верхней части балки 
попадаются куски бураго желѣзняка (обр. № 4). Руда местами 
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ноздреватая, мѣстами плотная иыѣетъ землистый видъ въ из-
ломѣ и видимой примѣси песку не содер;китъ. Поверхность 
кусковъ какъ бы покрыта глазурью. Самый крупный валушшкъ 
имѣлъ 4 дюйма въ поперечиикѣ. 

Перевалъ между вершинами балокъ Вороничей и Дробото-
вой, также какъ и послѣдняя балка на всемъ своемъ протяже-
ніи, не обиаруживаготъ никакихъ выходовъ; даже лёссъ не ви­
денъ большими обнажениями. 

Б. Власовская въ средней части ея долины занята садами 
и огородами. 

Между устьями бб. Дроботовой и Пономаревой, въ одпомъ 
пуиктѣ крутого лѣваго склона (б. Власовской) въ самомъ низу 
виденъ въ промоинѣ разрушенный сѣрый біотитовый гнейсъ. 

По б. Пономаревой обнаженій не замѣтно, но по обоимъ 
склонамъ у устья лежитъ гнейсовая дресва. 

Б. Терноватая въ частяхъ, расположенных! выше восточ-
яаго отвершка, проходить по лёссовой глинѣ съ мергельными 
сростками, часто попадающимися въ руслѣ вмѣстѣ съ мелкими 
гальками роговика и бураго желѣзняка. Ниже устья вышеупо-
мянутаго отвершка, поперек* дна балки, здѣсь довольно узкой 
и заросшей териомъ, проходить гряда, состоящая изъ кусковъ 
краснобураго роговика (обр. № 7) сильно разъѣденныхъ съ по­
верхности, но плотныхъ внутри. Куски такого же роговика вы­
ставляются и изъ глины, образующей боковыя стѣшш, высотою 
до 2 аршинъ. Глина жирная синеватаго и желтаго цвѣта. 

Н Е С К О Л Ь К О ниже этого пункта, изъ правой стѣнки вы­
ставляется угломъ большая глыба кварцеваго сланца свѣтло-
сѣраго цвѣта (обр. № 5 ) . Порода нѣсколько разрушена, легко 
раскалывается по слоямъ, причемъ на расколотыхъ плоскостяхъ 
видны разводы водной окиси желѣза; нѣкоторыя части пред­
ставляются какъ бы изъѣденньши. Лелситъ-ли эта глыба in situ, 
или же сползла по откосу, определить я не могъ. 
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Склоны балки по сосѣдству съ этимъ мѣстоыъ состоять изъ 
синеватой глины внизу и желтоватой сверху; послѣдняя обра­
зует! неправильный слой около 4 вер. толщины и заключаетъ 
много галекъ роговика и бураго желѣзняка (обр. № 6); гальки— 
мелкія и сильно окатанныя. Въ числѣ рудныхъ галекъ попался 
кусочекъ сланцеватаго краснаго желѣзішса. Верхъ склоновъ балки 
покрыть растительностью. 

Ниже этого мѣста въ балку вытекаютъ ключи, не пересы-
хающіе даже лѣтомъ, причемъ сама балка расширяется; въ нил;-
пихъ частяхъ склоновъ видна только сѣрая глина. 

Высокая степь, прилегающая къ балкѣ, пересѣчена линіею 
шурфовъ въ направленіи E N E — W S W . ПІурфы засыпаны, но 
судя по отваламъ, блшкайшіе къ балкѣ были доведены до си-
неватосѣрой глины. По словамъ встрѣченнаго крестьянина, здѣсь 
искали графитъ. 

Возлѣ огорода крестьянина Дм. Нелѣпы у подошвы пра-
ваго склона б. Власовской наблюдается выходъ (скала) очень 
твердаго мелкозернистаго свѣтлосѣраго гранита (обр. № 8). 
Иѣсколько выше по косогору выходитъ свѣтлосѣрый пегматитъ 
(обр. M 9) съ очень крупными иедѣлимыми полевого шпата, 
проросшаго кварцемъ (письменный гранитъ). Слюды въ породѣ 
незамѣтно. 

Идя на востокъ правымъ склономъ балки, встрѣчены были 
еще нѣсколько неболь шихъ выходовъ сѣраго гранита и два ста-
рыхъ шурфа, въ отвалахъ которыхъ былъ каолинъ, а, въ массѣ 
каолина прослойки графита. 

У самаго устья балочки съ шурфами, съ лѣвой стороны на­
ходится выходъ гранита въ видѣ скалы изъ нагромоясдеиныхъ 
глыбъ. Гранитъ этотъ почти бѣлаго цвѣта, среднезернистый и 
представляетъ зернистую массу полевого шпата въ которую 
включены округлыя зерна кварца (обр. № 11) . Шкоторыя 
зерна угловаты и наиоминаютъ очертанія кварца въ письмен-



пом'ь граните. Біотита въ породе мало и оиъ разсѣянъ отдель­
ными блестками. Въ гранитѣ наблюдается отдѣльность съ про-
стирапіемъ плоскостей Е — W H паденіемъ на N — 85°. Вы-
ходъ этотъ приходится немного выше устья б. Дмитричиноп, ио 
на противоположном* склонѣ. 

У устья б. Дмитричиной, которая была пройдена по ле­
вому склону, видны въ водомоинах* выходы свѣтлосѣраго гнейс 
с* меридіональпымъ простираніемъ слоевъ: такія лее водомоины 
неоднократно встречаются и далее, а там*, где склон* обдер­
нен*, повсюду видна дресва, среди которой попадаются куски 
белаго малослюдистаго пегматита (обр. №. 10). 

Немного ниже впаденія въ б. Дмитричину юлшаго ея от-
вершка, въ руслѣ обпалгена значительная площадь светлосераго 
гнейса, пересѣченнаго жилами бѣлаго гранита. Правый склонъ 
балки, повидимому, твердыхъ породъ нигде не обпажаетъ. 

Въ верхней части б. Копійчиной, подъ лёссом* залегает* 
большая толща каолина, которая тянется и вниз* по балке. 
При пересѣчепіи балки Заречною улицею сел. Петрова, дно 
ея состоит* изъ разрушеннаго сѣраго гнейса, разсѣченнаго жи­
лами розовато гранита. Въ правом*, почти вертикальном* от­
косе, гранитиыя лсилы рисуются въ виде почти горизонталь-
ныхъ полосъ. 

Нересѣчѳніѳ улицею следующей балки — Крылачевой толсе 
показываѳтъ выходы гнейса, только красноватаго цвѣта. На 
гнейсовой лее дресве остановились и колодцы, вырытые на За­
речной улице. 

Маршрутъ 2. Отъ сел. Петрова по б. Берѳзнеговатой 
вверхъ до пересеченія ея дорогою, идущею изъ Сободашевой 
въ ІНамраевку; загЬмъ отъ поворота балки у дер. Лепчиной по 
мелев на запад* къ вершине б. Коньковой, по этой балке 
до р. Ингульца и по левому берегу реки вниз* до сел. 
Петрова. 
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Нижняя часть б. Березнеговатой въ предѣлахъ селенія вся 
занята огородами и садами, что съ одной стороны сильно за-
грудпяетъ осмотръ, а съ другой при фотографическомъ воспро­
изведена карты, эти части являются закрашенными чернымъ 
и точная оріептировка, несмотря на крупный масштабъ. невоз­
можна: рисуиокъ ситуаціи исчезъ подъ черными пятнами. 

По улицѣ сел. Петрова, идущей вдоль лѣваго склона балки, 
въ колодцѣ у дома кр. Литвинеико, на глубинѣ 8 саж. доидеио 
до разрушеннаго гнейса. 

Въ небольшой балочкѣ Компанейцевой (возлѣ усадьбы Ком-
панейцева) въ огородѣ кр. Дорошенко наблюдается выходъ сѣ-
раго гнейса, разсѣченнаго лсилами свѣтло-сѣраго гранита. Про-
стираніе слоевъ породы N 1 5 ° W , паденіе на SW. Возлѣ до­
роги, пересѣкающей б. Березнеговатую у усадьбы Грицая въ во-
домоиыѣ опять обнажеиъ яселтовато-сѣрый, мелкозернистый біо-
титовый гнейсъ, иѣсколько разрушенный (обр. № 12). 

При дальнѣйшемъ слѣдованіи вверхъ, частью по правому, 
но главнѣйше по лѣвому склону балки, выходовъ кристалли-
чесішхъ породъ болѣе не встрѣченоі 

Въ балочкѣ возлѣ усадьбы кр. Рѣшетки, возлѣ русла изъ 
подъ лёсса выходитъ желтый и бѣлый кварцевый песокъ, та­
кой же песокъ наблюдается и въ слѣдующей балочкѣ. 

Большая балка, впадающая въ Березнеговатую слѣва, Стри-
жина, кромѣ лёсса пичего не показала, но въ руслѣ были най­
дены куски бѣлаго мягкаго известняка съ Сагсііиш (?). Такихъ 
кусковъ найдено сравнительно много въ руслѣ сѣвернаго от­
вертка, но здѣсь въ иихъ не видно отпечатковъ. 

Изъ балокъ, правыхъ притоковъ Березнеговатой, осмотрѣны 
Бузиноватая и Широкая, но обѣ не до вершины. Выходовъ 
корешшхъ породъ не видно, но въ руслѣ попадаются неболь­
шая гальки свѣтло-сѣраго кварцита. 

Сажень на сто выше устья, въ лѣвомъ склонѣ б. Широ-



кой, довольно высоко надъ русломъ заложепъ 'шурфъ, глубиною 
не меиѣе 5 саж., отвалъ котораго состоигь изъ гнейсовой дресвы. 
По объясненію крестьянъ, шурфъ этогъ пробитъ по указанно 
ворожеи для отысканія желѣзаой руды. 

Левый берегъ б. Березнеговатой, противъ устья Бузшюва-
той и берега б. Стршкиной заселены, на обоихъ же моихъ пла-
нахъ селеній здѣсь не показано. 

Маргпрутъ мой пересѣкъ верхнюю часть б. Березнеговатой 
нюке Шамраевской дороги и отсюда я спустился по балкѣ до 
поворота ея у Лепчиной. 

Короткія, крутобсрегія балочки, впадающія въ Борезнегова-
тую съ юга, обнажаютъ пласты бѣлаго и леелтоватаго, то крупно, 
то среднезернистаго кварцита, очень легко разсыпающагося въ 
кварцевую дресву. Отдѣльныя зерна остроугольны, цементъ 
меягду ними виденъ только местами, какъ тонкая корочка жѳл-
товато-бѣлаго, малопрозрачнаго вещества. Простираніе слоевъ 
породы въ этомъ блилшемъ къ Шамраевской дороге выходѣ 
было опредѣлено въ N 7 0 ° W при паденіи 45° на югъ. 

Начиная отсюда, до самаго Лепчинскаго поворота балки, 
весь ея лѣвый (южный) склонъ съ небольшими перерывами, 
разсѣченъ короткими оврагами, обнаясающими тѣже кварциты. 
Порода имѣетъ, то болѣе крупное, то болѣе мелкое зерно, то 
болѣе плотна, то совсѣмъ разсыпчата (обр. M 13, 14). Атмо­
сферная вліянія и вода сильно разрушаготъ ее и противъ каяс-
даго оврага въ долину балки вдается пологій коиусъ бѣлаго 
кварцеваго песку. Въ одномъ такомъ оврагѣ примерно на пол­
версты ишке перваго обнаженія, простираніе породы опреде­
лено въ N 8 2 ° W при падепіи въ 55° на югъ. 

Кромѣ кварцитовъ въ разрезахъ мне почти не приходилось 
наблюдать выходовъ иныхъ породъ, только въ двухъ нунктахъ 
подъ самымъ дерномъ, въ осыпавшейся части берега надъ квар­
цитами лежала тонкимъ слоемъ розоватая лшрная глина. Ко-
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репное ли :>то залеганіе или нѣтъ, сказать нельзя, такъ какъ 
иидиы лишь неболыніе выступы глины среди осыпавшейся квар-
цитовой дресвы. 

У поворота б. Березнеговатой на югъ, повыше дер. Леп-
тиной, полоса кварцитовъ, шіѣющая здѣсь ширину, вкрестъ про-
стирапія, т . е . съ сѣвера на югъ, примѣрно 100 сале, перехо-
дитъ и на правую сторону балки, но затѣмъ скрывается подъ 
лёссоною глиною. Самый поворота балка дѣлаетъ вокругъ квар-
цитовой скалы. Порода здѣсь плотная, залегаетъ правильными 
слоями, имѣющими различную толщину, причемъ иижпіо слои 
болѣе толсты. Образецъ № 1 5 имѣетъ явственное пластинчатое 
сложеніе, причемъ отдѣльныя кварцевыя пластинки раздѣлены 
тонкими шелковистыми покровами изъ иголъ силлиманита. Про-
стираніе кварцита въ скалѣ лѣваго берега N 7 0 ° W ; паденіе 
65° на югъ. Переходя на другой берегъ, кварцита не мѣняетъ 
своего проетиранія н паденія. 

Какъ было сказано выше, въ части балки, имѣющей широт­
ное простираніе, обнаясенія кварцитовъ ндутъ почти непре­
рывно по лѣвому склону, противополояшый лее, толіе прорѣ-
занпый коротенькими балочками, кромѣ лёсса, ничего не обна­
руживаете. 

Пересѣкши полосу кварцитовъ, балка расширяется и въ 
прелшее время здѣсь былъ прудъ. Эта часть склоновъ балки, 
соотвѣтствующая висячему боку кварцитоваго выхода, была 
много тщательно осмотрѣна, но кромѣ лёсса ничего не обна­
ружено. 

Чтобы опредѣлить, что находится въ лелачемъ боку квар­
цита Лѳпчииской скалы, я осмотрѣлъ двѣ балки, впадающія въ 
Березпеговатую съ правой стороны въ самомъ изгибѣ, надъ ея 
пересѣченіемъ полосою кварцита. Согласно простиранію квар-
цитовыхъ слоевъ, я могъ разечитывать найти здѣсь выходы рых-
лыхъ' кварцитовъ. 
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Одна roi. балокъ очень глубокая, но короткая въ крутыхъ 
бокошхъ стѣнкахъ обнарулсивала леелтобурую глину и красный,, 
равномѣрнаго зерна глинистый песокъ. 

Другая балка, по которой я прошелъ до самой вершины, 
т. е. около версты, кромѣ лёсса ничего не обнаружила. Въ 
руслахъ обѣихъ балокъ не встрѣчено даже нн одного валуна 
твердыхъ породъ. 

По направленно къ западу, по линіи простиранія, квар­
циты тоже исчезают! подъ наносами вслѣдъ за выходомъ въ 
правомъ берегу балки. *) 

Отъ Лепчиной маршрутъ былъ направленъ на б. Конькову, 
лѣвый притокъ Ингульца, находящейся на западномъ продол-
лгеніи линіи выхода Лепчинсішхъ кварцитовъ. 

Склоны б. Коньковой повсюду обдернены и наблюдались 
лишь немногочисленные выходы породъ рыхлыхъ: 1) въ сред­
ней части балки, въ верхней части откоса лѣваго берега, подъ 
дерномъ видно обнаженіѳ полосатыхъ розовыхъ и жолтоватыхъ 
глипъ, ниже которыхъ залегаетъ каолинъ. Обшшеніе образо­
вано небольшими раскопками, ямы которыхъ во время осмотра 
были съ водою. По соседству на гребнѣ откоса видна гранит­
ная дресва; такая яге дресва съ свѣзкимъ красноватымъ поле-
вымъ шпатомъ наблюдается и въ руслѣ балочнаго водотека. 

Въ нижней части балки въ средин!', лѣваго откоса видна 
небольшая раскопка, въ которой изъ подъ бурой глины (лёсса) 
обнажается мелкозернистый, нѣсколько сцементованный, крас­
ный глинистый песокъ (обр. № 16). 

Ниже устья б. Кониной но долинѣ Ингульца расположен! 
небольшой посѳлокъ, на картѣ непоказаиный. 

] ) Сѣиеровоеточной и оѣверной границы кварцптовой заложи, я не отывші-
валъ, такъ какъ ото завело бы меня далеко отъ цептралыіаго пункта моихъ ра-
ботъ. 
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До самаго сел. Ново-Мануиловки, кромѣ лёсса въ обнал;е-
піяхъ ничего не видно, ниже же селенія у самаго берега рѣкн 
ІІнгульца видны выходы гнейса, разсѣченнаго гранитными жи­
лами. Здѣшній гнейсъ краснаго цвѣта, мелкозернистъ съ вы-
дѣленіями болѣе крупныхъ зерен* полевого шпата и кварца. 
Пластинчатое еложеніе замѣтно. но не рѣзко выражено (обр. 
Кч 18). 

Балочка, впадающая въ Ингулецъ ниже Ново-Мануиловки 
близъ устья своего сплошь занята выходом* мелкозернистаго 
краснаго гнейса, очень сходиаго съ предыдущим* (обр. № 17) 
и также разсѣченнаго многочисленными гранитными жилами. 
Гнейсъ разбит* Н Е С К О Л Ь К И М И системами трещинъ, такъ что не­
смотря на значительные размѣры выхода опрѳдѣленіе страти­
графических* отношеній породы было невозмолено. Пластинча-
тость въ этом* гнейсѣ выралсена еще слабѣе, чѣмъ въ преды­
дущем*. 

Начиная отсюда, лѣвый берег* Ингульца вниз* до пяти 
могилок*, что противъ дер. Филитовой, состоитъ изъ ряда скал*, 
сложенных* изъ краснаго лее гнейса съ значительным* коли­
чеством* гранитных* жилъ. 

У устья б. Сыряной дорога пересѣкается полосою бѣлаго 
кварца, a затѣмъ вновь появляются выходы гнейса, но уже 
сѣраго цвѣта. 

Маршрутъ 3-й. Отъ перехода через* Ингулецъ мимо По­
кровской церкви, въ южный приток* б. Вороничей (судя по 
маршрутной картѣ Домгера—б. Ревияа) до его вершины и 
отсюда мимо бывшаго тока въ б. Крылачеву и вдоль послед­
ней до впаденія ея въ Ингулецъ. 

Въ вершинѣ б. Ревеной подъ черноземомъ залегают* яеел-
тые и красные кварцевые пески; нижняя часть песков*, непо­
средственно лежащая на каолинѣ, представляется въ видѣ лее-
лѣзистаго песчаника, в* котором* проходят* цѣлые прослойки 
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кусковъ бѣлаго кварца (обр. № 23). Изъ этого слоя очевидно 
происходили валуны и гальки жѳлѣзистаго песчаника, встрѣ-
ченные въ б. Вороничей. Песчаникъ этотъ иовндимому палео­
геновый. 

Б. Крылачева въ верхней части имѣетъ совершенно вер-
тикальныя стѣнки, высотою около 5 саж., нижняя часть ко-
торыхъ состоитъ изъ краснобураго мелкозерпистаго песка (обр. 
№ 24), а верхъ изъ жѳлтоватосѣрой глины (лёсса). У самаго 
дна выступаетъ мѣстами каолинъ, мѣстами песчанистая, Н Е ­
С К О Л Ь К О отвердѣлая бѣловатая глшга (обр. JVs 25) съ облом­
ками кварца. Внизъ по балкѣ каолинъ усиливается. 

Передъ пунктомъ входа б. Крылачевой въ районъ селенія 
въ нее впадаетъ справа отвершекъ, въ руслѣ котораго наблю­
дается много валуновъ лселѣзистаго песчаника, но настоящаго 
коренного выхода этой породы здѣсь не найдено, такъ какъ 
бока балки сильно обрушены и обвалившіяся глыбы каолина 
и лёсса заполняютъ все русло. 

Возлѣ трехъ мельницъ, показанныхъ на планшетѣ съ пра­
вой стороны балки, изъ земли выкапываются глыбы свѣтлосѣ-
раго мелкозерпистаго, сливного и очень твердого кварцеваго 
песчаника (обр. № 26), прорѣзаннаго множествомъ извилистыхъ 
ходовъ, наіюминающихъ пустоты отъ выпшвшихъ корневищъ. 
Песчаникъ лежитъ не глубоко отдѣльными глыбами. Возрастъ 
его, по опредѣленію H . А. Соколова, — палеогеновый. Корен­
ного залеганія породы найти не удалось, да и валунами, кромѣ 
этого изолированного пункта, опъ нигдѣ въ окрестносгяхъ сел. 
Петрова не извѣстенъ. 

Салсеняхъ въ 20 отъ мельницъ къ юго-востоку въ неболь­
шой водоможнѣ, идущей вдоль улицы, подъ 2 аршиннымъ слоемъ 
лёсса виденъ уже вывѣтрѣлый сѣрый гнейсъ. 

Нюкняя часть б. Крылачевой, примѣрно на разстояніи до 
200 сале, отъ впаденія ел въ Ингулецъ, занята исключительно 



выходами гнейса, простираніе котораго опредѣлено въ N 10° W. 
Гиейсъ мелкозернистый сѣрый съ ;колтоватымъ оттѣнкомъ, за-
вислщимъ отъ окрапшваиія нолевого шпата водною окисью л;е-
лѣза. Сланцеватость въ породѣ мало замѣтиа (обр. № 20). 
Гнейсъ этотъ чередуется съ темнозеленымъ рогонообмапковымъ 
гнеііеомъ (обр. JV» 22) , также слабо слаицеватымъ. Послѣдняя 
порода разбита не оріентированпыми трещинами, стѣнки кото-
рыхъ покрыты то слабьгаъ бѣлымъ налетомъ, то бурымъ отъ 
окисловъ желѣза, то тонкою зеленою корою (эгшдотъ). Такой 
трещиповатости въ сосѣднихъ біотитовыхъ гнейсахъ не наблю­
дается. Всѣхъ прослоевъ роговообманковаго гнейса я наблюдалъ 
три, изъ которыхъ два выше пересѣченія балки улицею и 
одинъ ншке. 

Кромѣ роговообманковаго гнейса наблюдаются еще жилы 
пегматита (обр. № 21) съ лселтоватымъ полевымъ шпатомъ и 
небольшою примѣсыо біотита и бѣлаго кварца. 

Маршрут* 4-й. Но Ленчинской дорогѣ до вершины б. Про-
пасной и внизъ но этой балкѣ до улицы сел. Петрова (б. Про-
паспая въ нижней части носитъ названіе б. Стуліевой); от­
сюда на б. Поперечную притокъ Проііасгюй, но б. Попереч­
ной вверхъ па б. Устиновскую, осмотръ этой балки и затѣмъ 
по линіи развѣдочныхъ работъ до могилы Билетной, центра раз-
вѣдокъ, По б. Совиной внизъ къ Ингульцу, переходъ Иигульца 
по мельничной плотипѣ и затѣмъ по правому берегу Иигульца 
до устья б. Власовской и до грани надѣла сел. Петрова. 

За исмюченіемъ лёсса и чернозема никакихъ обнаженій 
не было замѣчено ни по Ленчинской дорогѣ ни въ верхиихъ 
частяхъ б. ІІропасной. Единственное указаніе на скрытый подъ 
наносомъ гранитъ далъ безводный неглубокій колодезь, выко­
панный въ правомъ склонѣ б. Пропасиой, немного выше устья 
Поперечной. Изъ колодца кромѣ наломаннаго гранита выбро­
шены каолинъ и бѣлый кварцевый песокъ. 
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Гранитъ среднезернистый (обр. Л» 28) съ очень неболь­
шим'!, количеством'!, пеоріептироиаішаго біотита. Мѣстамн вт. 
поперечномъ сѣченіи наблюдаются полоски болѣе богатыя біо-
титомъ, по сланцеватости параллельно этимъ полоскамъ ие 
наблюдается. 

На пересѣченіи б. Стуліевой улицею с. Петрова, на лѣ-
иомъ склонѣ балки, при уширеиіи дороги былъ срыть косо-
горъ причемъ обнаружился разсыпчатый гнейсъ. Безъ раско-
нокъ точное опредѣленіе стратиграфических'!, отногаеиій породы 
было невозможно, такъ какъ большая часть откоса покрыта 
осыпью, йо, судя по выдающимся глыбамъ, простираніѳ породы 
близко къ меридіоналыюму. Гнейсъ этотъ темносѣрый и богатъ 
біотитомъ (обр. № 30). Несмотря на сильное механическое 
разрушеніе породы (гнейсъ легко крошится) каолинизаціи не 
замѣтно. 

На продолл;еніи улицы за б. Стуліеву къ востоку, встре­
чены были 2 колодца, углубленные до гнейсовой дресвы. 

Б. Поперечная, лѣвый притокъ. б. Пропасной, вся задер-
нена и обнаженій въ ней не видно, но въ отвалѣ одного ко­
лодца лелсали куски розоваго гнейса (обр. № 29). По цвѣту 
порода совершенно сходна съ гранитомъ б. Пропасной, но 
только въ безслгодистой средпезернистой массѣ проходятъ изо­
гнутый пластины породы, богатой біотитомъ; параллельно слю-
дистымъ полоскамъ располагаются кварцевые прослойки. По 
присутствие) такой полосатости, я причисляю эту породу къ 
гнейсу. 

Между бб. Поперечною и Сѣв. Устииовскою обпаженій 
не встрѣчено, въ самой же б. Устиновской, по правому ея 
склону, часто наблюдаются выходы бѣлой глины. 

Въ мысу между Сѣверною и Юлшою Устиновскими бал­
ками, на землѣ крестьянина Лося пробито 6 шурфовъ для 
отысканія руды, но работы были заложены безъ всякой 
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системы и далее ни одинт. шурфъ не доведет, до коренной 
породы. 

Оішсаніе Юлгной Устиновской балки, интересной по на-
хоікдепію въ ней естествеииаго выхода характерных'!, леелѣзи-
стых'ь кварцитов'!., я начну съ вершины ея. 

Описываемая балка составляется изъ двухъ отвершковъ, 
южпаго и сѣвернаго, соединяющихся примѣрно салееняхъ въ 
ста, выше того мѣста, гдѣ выходить кварцитъ. Въ вершинѣ 
юл;наго отвертка подъ лёссомъ обпалеается каолинъ: недалеко 
отъ мѣста соединенія его съ сѣверпымъ онъ пересѣченъ ме-
ридіопалыюю полосою пестрыхъ лшрныхъ глинъ. Мъісъ меледу 
отвертками покрыть осыпью со мнолеествомъ кусковъ бураго 
желѣзняка (обр. J\S 112) повидимому богатаго; никакихъ раз-
вѣдочныхъ работъ па этомъ мысу не производилось. Глина 
съ кусками бураго .желѣзняка видна и па противоположном* 
лѣвомъ склонѣ отверінка. 

Въ отверіпкѣ сѣверномъ под* лёссомъ также залегает* као­
линъ, какъ о томъ молено судить по отвалам* нѣсколыеихъ 
мелких* шурфов*, углублеиныхъ въ руслѣ балки. 

Ншке соединения отвершковъ балка сильно расширяется, 
образуя котловину, a затѣмъ съулеивается. Береговые откосы 
въ котловин* состоят* изъ глины, въ которой запутаны рѣд-
кіе куски желѣзистаго песчаника и бураго леелѣзняка. Въ 
съуженпой части вода промыла въ почв* ровъ глубиною около 
салсени и на днѣ этого рва обналеенъ слоистый леелѣзистый 
кварцигь (обр. Ш 111). При опредѣленіи простиранія слоевъ 
получился уголъ N 5 0 ° E при паденіи 65° на N W . 

Не будучи увѣренъ въ точности показаній компаса въ СО­
СЕДСТВ* съ породою столь богатою окислами леелѣза и за не-
возмоленостыо оріѳнтироваться въ ямѣ, изъ которой не видно 
никаких* опорных* пунктов*, я вьгаесъ отвѣсомъ направленіе 
простиранія слоевъ на поверхность русла балки и опредѣлилъ 



направленіе этой линіи относительно ианранленія оси балки, 
которое по плану показано N 80° Е — S 80° ЛѴ, что долллю 
отвечать отчету по буссоли Шмалькальдсна, въ (360 п — 
80 ) — 280°. Действительный отчетъ по буссоли былъ 242" 
т е. стрѣлка компаса отклонена въ этомъ нунктѣ на 38° отъ 
меридіана. Направлѳніе липіи простнранія кварцита, измерен­
ное буссолью, равнялось 115°; прибавляя къ этому углу ве­
роятное отклонепіе стрелки (38°), нолучимъ 153°, чт/> отігі;-
чаѳтъ компасному простиранію N 2 7 Ü E . Хотя такой способъ 
опредѣленія далеко не точенъ. но это былъ единственный, до­
ступный мне, при наличности бывншхъ у меня въ распоря-
жсніи инструментов'!.. 

Видимая мощность выхода—3 саженн, но какъ на востокъ, 
такъ и на западъ кварцитъ п[>одолжается подъ наносомъ, пере­
поли еннымъ его обломками; въ выходе порода тонкослоиста. 

На дальнейшем* иротяжепш своемъ къ западу берега 
балки, кроме бурыхъ гливл» съ обломками бураго железняка, 
да нескольких* выходов* каолина, ничего не обнаруживают*; 
обломки рудшіго кварцита гоже перестают* попадаться всего 
саженях* въ 20 ниже выхода. 

Развѣдочныя работы производились как* по северную, такъ 
и по южную сторону балки. • 

Въ самой балке, по склонамъ ея видны остатки немно­
гих'!, шурфовъ, частью засыпанных*, частью заплывших* от* 
оползней и кроме того, па южномъ склоне, что-то въ роде 
начатой вскрыши породъ, но толсе заплывшей. Видимыя теперь 
въ отвалахъ шурфовъ и въ остатках* вскрыши бурыя глины 
заключают* въ себѣ рѣдкіе обломки желѣзистаго кварцита ц 
множество кусков* бураго железняка и лсел'Ьзистаго песча­
ника. Послѣдній по иарулшому виду походит* на палеогено­
вые лсел'Ъзистые песчаники, но совершенно отличен* отъ руд-
наго кварцита. 

17* 
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Къ сѣверу отъ балки видны остатки шурфовъ, располо-
женныхъ пятью линіями поперекъ развѣдапноіі площади. До­
бытая изъ шурфовъ порода представляется бурою глиною, л;е-
лѣзистьшъ кварцитомъ и лселѣзо-слюдковыыъ слапцемъ (обр. 
.і\'<> 113, 114); послѣдяимъ богаты шурфы, блшкайшіе къ балкѣ. 
О расположепіи шурфовъ можно судить по плану развѣдоч-
ныхъ работъ (гл. VII). Длина развѣдаиной площади около 50, а 
ширина .около 20 сале. Съемкѣ шурфовъ на планъ здѣсь мѣшало 
то обстоятельство, что земля находилась подъ баштаномъ. 

Развѣдки по южную сторону б. Устиновской гораздо зпа-
чйтельиѣе. Ліщіями шурфовъ пересѣчѳна, за небольшими про­
межутками, вся полоса, лежащая между выходомъ кварцита въ 
Устиновской балкѣ н могилою Билетного, за которою пробито 
еще три ряда шурфовъ, такъ что вся длина расшурфованиоп 
къ югу отъ выхода кварцита полосы достигаетъ примѣрно 2-хъ 
верстъ. Всѣхъ шурфовочпыхъ линій я насчиталъ 16; опѣ про-
ведепы вкрестъ наибольшаго протяженія полосы т. е. съ WNW 
па BSE; сама лее полоса имѣотъ направленіе N 27° Е . 

Болѣе подробно развѣдана юлсиая оконечность полосы, гдѣ 
и линіи шурфовъ длш-шѣе (до 150 саж.) и шурфы пробиты 
не только на линіяхъ, но и между ними. Особенно густою 
сѣтыо шурфовъ покрыта часть площади къ NW отъ могилы 
Билетной. Отвалы падь этими шурфами имѣютъ очень боль­
шой объемъ, что ааииситъ отъ добычи породы, не только изъ 
шурфовъ, но и изъ ортовыхъ выработокъ. Всѣ шурфы уже 
были засыпаны и потому о составѣ пройдениыхъ породъ можно 
было судить лишь по кускамъ, оставшимся возлѣ шурфовъ. 
За исключеиіѳмъ бурой глины, происходившей изъ пересѣчен-
наго шурфами наноса, наблюдались — желѣзистый кварцитъ, 
рѣже желѣзная руда и очень рѣдко бѣлый слюдистый квар­
цитъ и гнейсъ (обр. JV5 115 — 128). Болѣе подробное описа­
йте шурфовъ приведено въ слѣдующей главѣ. 
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Отъ развѣдочныхъ работъ я направился къ р. Ингульцу 
по б. Совиной, совершенно задернепной, къ такъ называемой 
Москалсвкѣ J ) или Солдатскому хутору, съ цѣлыо определить, 
какія породы выходятт) въ берегахъ Иигульца на дальнѣіішемъ 
протя;кепіи развѣдаппой полосы. 

Къ востоку отъ Москалешси въ берегу сухого ложка, вы­
ходить сѣрый гнейсъ съ вертикальнымъ паденіемъ и прости-
раніемъ на N 20° W. 

Ниже по теченію Ингульца, гдѣ послѣдній направляется 
на SE, лѣвый берегъ состоитъ изъ скалъ сѣраго же гнейса, 
Подъ большою гнейсового скалою расиололнілась водяная мель­
ница *) и здѣсь же устроена плотина черезъ рѣку. Въ скалѣ 
опредѣлеио простираиіе породы N 16° W и иаденіе 80° на W. 

Возлѣ построекъ, находящихся на правомъ низменномъ бе­
регу Ингульца иротивъ мельницы, сажеияхъ въ 50 отъ рѣки, 
выггонанъ колодезь глубиною около 4 еаж., изъ котораго по 
словамъ мѣстиаго крестьянина былъ добыть кварцитъ, но въ 
отвалахъ кромѣ разрушеннаго гнейса ничего не замѣтно. 

Возлѣ хутора Угриновича, гдѣ рѣка течетъ съ запада на 
востокъ, гнейсъ (обр. № 27) вдается въ русло ея тремя язы­
ками съ юга; простираніе его меридіональное, паденіе 70 û  

на W. 
Въ скалѣ, находящейся на берегу и соотвѣтствующей сред­

нему языку, наблюдаются цѣлыо прослойки біотита (обр. № 31), 
между тѣмъ какъ самъ гнейсъ содержитъ лишь ничтожную 
примѣсь его, большая же часть слюды бѣлая. 

Изъ гнейса лее елолсенъ и округленный мысъ повыше хут. 
Угриновича, не доходя до устья б. Власовской. 

При самомъ устьѣ б. Власовской, съ правой ея стороны 
берегъ представляетъ высокую скалу, осмотръ которой былъ 

') Ни сел. Москалевки, выделившейся изъ С. Петрова, пи этой ыельшщы 
на 1 пер. длаішетѣ не показано. 
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произведет» одновременно съ осмотромъ пилсией части б. Вла­
совской (маршрутъ 6-й). 

По другую сторону устья б. Власовской находится полу­
разрушенная усадьба извѣстнаго ипиціатора южно-русскаго 
я;елѣзорудпаго промысла — Поля. Къ сѣверу отъ этой усадьбы 
в'ь Ипгулець внадаетъ справа небольшая, но глубокая и кру-
тоберегая балочка безъ назваиія (для краткости при даль-
нѣйшемъ юлолсеніи я называю ее «графитового балочкою»), 
в'ь верхнихъ частяхъ склоновъ которой обнаженъ каолинъ, а 
въ нижней части, т. е. у водотека рыхлый кварцевый песчаникъ, 
окрашенный мѣстами въ сѣрый цвѣтъ графитомъ (обр. № 32), 
и разиоцвѣтныя глины. Въ одномъ пуиктѣ изъ стѣпы выдается 
сильно вывѣтрѣлый графить, содержащій сланецъ (обр. •№ 34), 
слои котораго имѣютъ простираиіе N 20° Е и вертикальное 
падепіе. Глины прѳдставляютъ перемятую сдавленную массу, 
состоящую изъ отдѣльиыхъ чечевицъ, желваковъ и пластинъ 
съ блестящими поверхностями, мелсду которыми располояшлись 
прослойки графита и тонкія пластинки воскообразнаго мине­
рала желтаго цвѣта (нонтронита). Весь характеръ обналшнія 
доказываете, что въ массѣ породы имѣло мѣсто сильное дви­
жете. Толщина графитовыхъ прослойковъ достигаетъ дюйма, 
но графитъ рѣдко бываетъ чистъ, а большею частью въ изломѣ 
обнарулшваѳтъ тоикіе бѣловатые пролсилки. Слабо замѣтное 
наслоеніе глинистыхъ массъ въ общемъ согласуется съ зале-
ганіемъ песчаника, т. е. породы падаютъ на востокъ. 

Въ лѣвой стѣнѣ балки, близь устья ея, среди темной сланце­
ватой графитистой глины, проходитъ полого падающая на Е 
лсила бѣлаго разрушеннаго гранита. Русло балки все запол­
нено валунами роговика, выкатившимися изъ стѣнокъ; роговикъ. 
имѣетъ различный цвѣтъ — краснобурый, яркокрасный на по-
добіе сургучной лсилы, (обр. № 38) и восково-лселтый, по на­
ружному виду совершенно схолий съ хлоропаломъ (обр. № 35). 
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По указанно Венпгшеика, нонтронип» и хлоропалъ со-
ставлшотъ характерные минералы графитовыхъ залежей округа 
Лассау въ Баваріи. (См. Weinschenk. Zur Kenntnis der 
Graphitlagcrstätten. Abh. d. k. bayer. Akad. d. Wissensch.). 

Глинистыл породы этой балки являются рааноциѣтио окра­
шенными, по основную массу ихъ составляете мелко-чешуйча­
тый мягкш минералъ бѣлаго цвѣта; я наблюдалъ окраішшаніо 
свѣтлозеленое, желтое и сѣрое. Послѣднее происходить отъ 
прнмѣси графита, неизмѣнно присутствующаго и къ золеной, и 
въ желтой разностяхъ въ видѣ мелкнхъ чешуекъ (обр. «Ns 36, 
37). Въ лгелтой разности наблюдаются примазки и равно-
мѣрно распредѣленная прнмѣсь восково-желтаго ноитрсшита. 

Что такое иредставляетъ зеленая разность безъ детальнаго 
хшшчесігаго изслѣдованія породы, сказать нельзя. 

Графить во всѣхъ этихъ рыхлыхъ породахъ имѣетъ видъ 
очень свѣжій: чешуйки его часто имѣютъ правильное гексаго­
нальное очертаніе 'и рѣзко выдѣляются среди остальной массы. 

Устье графитовой балочки выходить на низменный берегъ 
Ынгульца, на которомъ видны остатки шурфовъ и отвалы по­
роды невидимому изъ штольни (Старая развѣдка Поля). 

При вторичномъ посѣщеніи С. Петрова, въ 1902 г. въ 
вершинѣ графитовой балочки на косогорѣ я иашелъ два свѣже-
пробитыхъ шурфа, изъ которыхъ одинъ дошелъ до воды, а дру­
гой прекращенъ ранѣе вслѣдствіе обваловъ; шурфы яти при­
ходятся по близости старой штольни П о л я . Оба шурфа шли 
но рыхлымъ породамъ, еодержавшимъ массу кусковъ роговика 
различнаго вида. Куски были угловаты и не показывали слѣ-
довъ переноса. 

На самой грани надѣла сел. Петрова находится балка Ми-
роничиха, въ сѣверномъ отвершкѣ которой наблюдается вы-
ходъ бѣлаго мелкозерпистаго гранита (обр, № 39). 

Маршрутъ 5-й. Для суліденія о составѣ почвы сѣверо-за-
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паднаго угла окрестностей сел. Петрова были осмотрѣны обна­
жения по б. Водяной. Путь направлено, былъ мимо могилы 
Стениной; б. Водяна — нересѣчена у устья б. Криничеватой, 
затѣмъ по лѣвому увалу, по мелсѣ Пѳтровскаго иадѣла черезъ 
дер. M. Водяну, названную на гаіанѣ хуторомъ, до В. Водя­
ной и оттуда внизъ по балкѣ до устья ея. 

Въ самомъ сел. Петрове, въ оврагѣ, вдоль котораго идѳтъ 
Стешшская дорога, обналшотся гнейсы, разсѣченные лендами 
гранита. 

Отсюда и до сел. Б. Водяной не было видно ничего кроме 
лёсса, который обнажается и во рвѣ, окруяеающемъ Водянское 
кладбище, и въ неболыпихъ балкахъ, впадающихъ въ б. Водяну 
пониже селенія. За исключеніемъ лёссовыхъ мергельныхъ сро-
стковъ, здѣсь не встрѣчалось даже галекъ твердыхъ породъ. 

Первое ничтожное обнаженіе разрушеннаго гнейса встре­
чено въ правомъ косогорѣ б. Водяной у подошвы его повыше 
безымянной балочки, впадающей въ Водяну на 2° 4.872' дол. 
(по одноверстн. планшету). 

Немного выше устья б. Вабеиковой въ лѣвомъ берегу Во­
дяной находится небольшая каменоломня въ темноцвѣтномъ 
ясно слоистомъ гнейсе съ хорошо видимымъ простираніемъ 
N 25° W и паденіемъ 70° на SW. На шгоскоетяхъ наслоенія 
наблюдаются особыя звѣздчатыя скоплеиія біотита; кварцъ вы­
деляется местами въ видѣ чечевицъ (обр. № 40). Верхняя 
часть породы на толщину около сажени представляется сильно 
вьівѣтрѣлою. Граиитныхъ жилъ въ породѣ не видно. 

Немного ниже, возле устья безымянной балочки впадаю­
щей въ Водяну слѣва, виденъ выходъ такой лее породы, въ 
виде округленной скалы, часть которой раскрыта второю ка­
меноломнею. 

Чтобы выяснить характеръ породъ по берегамъ большой 
б. Вабеиковой, впадающей въ Водяну справа, я поднимался по 
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ней вверхъ на полверсты, но кромѣ валуиовъ гранита возлѣ 
устья и кварцевой гальки по правому склону —ничего не за-
мѣтилъ. 

Нюке устья б. Бабенковой но косогору праваго берега 
б. Водяной вдоль дороги, идущей въ пшротиомъ направленін, 
саженяхъ въ 150 отъ подошвы косогора выбитъ рядъ изъ 4 
шурфовъ, въ отвалахъ которыхъ видна только бурая глина. 
По сосѣдству, ни въ б. Водяной, пи въ б. Бабенковой ника-
кихъ обнажеиій твердыхъ породъ мною не было замѣчено. 

Далѣе внизъ по балкѣ, на правомъ склонѣ были находимы 
куски роговика, сходнаго съ роговикомъ б. Терноватой. 

Пониже устья б. Криничеватой, Водяная пересѣкаетъ не­
высоки! бугоръ, сложенный изъ свѣтлыхъ тонко-слоистыхъ гней-
совъ, разсѣченныхъ мощными (до 2 арш.) жилами гранита и 
цѣлою сѣтыо гранитныхъ пролшлковъ. Гнейсъ весь обратился 
въ дресву, изъ которой выдаются только болѣе твердые гра­
нитные пролшлки. На головахъ гнейсовъ лелштъ слой въ 4/э ар. 
толщиною кварцевыхъ валуновъ ж надъ нимъ яселтая песча­
нистая глина. Ниже этого разрѣза салгеияхъ въ 50 наблю­
дается выходъ каолина, a далѣе выходъ краснаго гнейса. 

Въ небольшой балочкѣ, впадающей справа въ Водяну 
понилге хутора, у самой грани Петровскаго надѣла, красный 
гнейсъ (обр. Ш 41) образуешь въ руслѣ и косогорѣ балочки 
нѣсколыш невысокихъ выступовъ. 

Еще ншке въ б. Водяну впадаетъ слѣва б. Чередиикова, 
повыше устья которой въ берегу Водяной виденъ гнейсъ (обр. 
Jtë 42) также какъ и въ Чередниковой. 

Начиная отсюда, б. Водяна обнаруживаете много сыходовъ 
кристаллическихъ породъ по обоимъ склонамъ, вплоть до дер. 
Филитовой (обр. 4 3 , 44, 45, 46). Опредѣленія стратиграфи-
ческихъ отношеній породъ, несмотря на частый обнаженія сде­
лать не удалось, такъ какъ каменоломень здѣсь нѣтъ, а выходы 
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представляют* только округленный скалы краснаго гранита 
без* видимой слоеватости. 

Лѣвый 6ej)er* Ингульца против* Филитовой представляет* 
сплошное обнажеиіе гнейсовых* породъ, смѣияющееся вскорѣ 
низким* аллювіалытымъ берегом*, a затѣм* тжо устья б. Сы-
ряиой вновь тянутся выходы гнейса. 

Маршрут 6-й сдѣлапъ для осмотра южнаго косогора 
б. Власовской. Путь направленъ из* сел. Петрова параллельно 
б. Вороннчей съ сѣвериой ея стороны на вершину б. Три-
щиной, по которой я спустился въ б. Власовскую и затѣмъ, 
держась юлшаго косогора, дошелъ до устья. 

Балка Трищииа обналсепій не обнаруясивает*. 
Первое небольшое обнаженіе, состоящее изъ мелкозерии-

стаго біотитоваго гранита (обр. Ш 48), представляющее соб­
ственно осыпь, находится ниже устья б. Савинковой, а сле­
дующее у хутора кр. Стрижияа (обр. № 47) противъ устья 
б. Оиохреевой, гдѣ изъ земли выдаются глыбы бѣлой, очень 
мелко-зернистой породы, принимаемой крестьянами за л о т о ­
вой песчаник*; въ действительности это ашгатъ. 

Въ самой б. Оиохреевой, салсеняхъ въ 100 выше устья, 
въ половине высоты леваго косогора виден* выход* каолина. 

Поиилсе безъимянно'й балочки, впадающей справа въ б. Вла­
совскую, поншке Оиохреевой, на правом* же берегу виден* 
выход* разрушеннаго гнейса. 

Вдоль дороги, идущей к* устью б. Дроботовой по восточ­
ную сторону дороги, вода промыла длинный и глубокій овраг* 
съ вертикальными стенками, въ которых* обналаѳтся сильно 
каолинизированный гнейсъ съ более твердыми прослойками, 
показывающими просгираніе N 25° W и паденіе 40° на SW. 

Возле Петровской грани, противъ б. Терповатой, находится 
расшурфоваиная площадь. Четыре ряда шурфовъ, идудіе въ 
широтном*' направлѳніи, показывают*, что верхніе горизонты 
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почвы подъ лёесомъ состоять изъ бѣлыхъ, желтоватыхъ, крае­
вых!, и розовыхъ глинъ, съ прослойками такихъ же отвер-
дѣіыхъ глинъ u слабаго желѣзистаго песчаника (обр. Л? -ІУ). 
В'ь нѣкоторыхъ темно-красныхъ образцахъ главная масса по­
роды состоитъ изъ пороіпковатой окиси желѣза; въ бѣлыхъ 
иногда замѣтны чешуйки графита. 

Хотя шурфы не засыпаны, но не крѣшіѳпы и спускъ въ 
иихъ рискованъ. Судя по расположенно породъ въ отвалахъ, 
надо думать, что различные слон располагались горизонтально 
или слабо наклонно. Кусковъ твердыхъ породъ не найдено 
ни возлѣ одного шурфа. Судя по характеру отваловъ, одно­
родному для всѣхъ шурфовъ, мы имѣемъ здѣсь сильно изме­
ненную химическими процессами свиту сланцевыхъ породъ. 

Немного ниже устья б. Дмитричиной въ б. Власову вин-
даетъ справа небольшая балочка, въ которой г. Поль произ­
водил! развѣдки на графить; до сихъ поръ сохранились двѣ 
некрѣпленныя шахты, крупиаго попоречнаго сѣченія, нѣсколько 
совершенно заплывшихъ шурфовъ, остатки построен!. 

Въ отвалахъ попадаются куски довольно богагаго графи-
товаго сланца, каолинъ и мнолеество галекъ бураго желѣзняка 
(обр. № 53, 54). 

При вторичномъ посѣщеніи этого мѣста лѣтомъ 1902 г. 
я нагаелъ здѣсь работы по добычѣ графита, но совершенно 
безпорядочныя. Среди старыхъ работъ были пробиты новые 
шурфы и съ семисажениой глубины добывали богатую графи-
том'ь глинистую породу. Добытый продукт! сортировался и 
тотчасъ лее отправлялся на жѳлѣзпую дорогу; ни записей, ни 
плановъ, ни свѣдущаго лица при работах! не нашлось и ха­
рактера залегаиія эти работы не выяснять. Изъ разспросовъ 
рабочих! не удалось узнать ничего опредѣленнаго; опускаться 
въ эти некрѣпленные шурфы, въ которыхъ къ тому лее огонь 
почти не горѣлъ, было безцѣлыю. 
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По разсказамъ линь, помнящихъ развѣдки г. Поля, плохое 
горѣніе было постояшшмъ затрудненіемъ при штрѳковыхъ ра-
богахъ въ графитовой залежи. 

При впаденіи этой балочки въ Власову въ лѣвомъ косо-
горѣ на поверхность выходить слой ])оговика свѣтло-сѣраго 
цвѣта (обр. № 50) и затѣыъ какъ бы изъ подъ него выхо­
дить бѣлый пегматитъ (обр. № 51). Граница мелсду пегмати-
тоыъ и роговикомъ идетъ повидимому въ направленіи N 40° Е. 

На противопололсномъ склонѣ устья выходятъ также пег­
матитъ и роговикъ, а въ самомъ руслѣ видны выходы очень 
твердаго мелко-зернистаго гранита (обр. № 52). 

Отсюда къ устью б. Власовой были сдѣланы два парал­
лельные маршрута: одинъ (1901 г.) по окраинѣ косогора съ 
южной стороны балки, а другой (1902) южнѣѳ но высокой 
степи. 

Идя откосомъ праваго берега, я многократно встрѣчалъ 
незначительные выходы то свѣтлаго гранита, то роговика. На 
вершинѣ одного бугра лелеяли большія глыбы леильнаго кварца, 
бураго жѳлѣзняка и кварцитоваго сланца. 

Откосъ слѣдующаго поперечнаго лолска оказался покры-
тымъ осыпью сланцеватаго кварцита; изъ подобной лее породы 
состоялъ и слѣдующій бугоръ (обр. № 55, 56, 58). Подъ 
микроскономъ эти кварциты оказались съ значительною при-
мѣсыо графита. 

Слѣдующая небольшая балочка, быстро превращающаяся въ 
крошечное ущелье, оканчивающееся вертикальною стѣнкою 
около 4 ар. высоты изъ графитистаго кварцеваго сланца (обр. 
№ 57), показала простираніе породы N2.5° W при паденіи 25° 
на N E . 

Немного ниже этого овражка правый берегъ б. Власов­
ской представляем, высокую кручу, уклонъ которой не менѣе 
60°; склонъ весь заросъ мелкимъ кустарникомъ. Тропинка, про-



— 243 -

ложенная въ верхней части его, идетъ по осыпи, состоящей, 
на первый взглядъ изъ остроуголышхъ кусковъ желтаго рого­
вика. При внимательномъ изслѣдованіи кусковъ оказывается, 
что желтое вещество покрываетъ лишь плоскости трещинъ, по 
которымъ легко раскалывается порода, по минералогическому 
составу являющаяся анлитомъ (обр. № 59). 

Выхода цѣлой породы въ косогорѣ не видно, но масса 
остроуголышхъ обломковъ, иокрывающихъ крутой склонъ, гово­
рить за то, что изъ нея сложена и скала. 

Начиная отсюда, и до самаго устья, правый берегъ очень 
крутъ. Слѣдующій косогоръ обнаруживаете выступы твердаго 
мелкозернистаго свѣтло-сѣраго аплита (обр. № 60); опреде­
лить характеръ залеганія породы мнѣ не удалось, такъ какъ 
связь мелсду отдѣльными выступами не видна на обдерненпомъ 
склонѣ. 

Непосредственнымъ продолженіемъ этого обналсеиія является 
большая скала, находящаяся почти напротивъ бывшей усадьбы 
г. Поля (скала Поля). Она имѣетъ до 10 сале, высоты ж 
состоитъ изъ чередованія легко разсыпающейся сланцеватой 
породы и прослоевъ болѣе твердыхъ (обр. «№ 61). Лростираніе 
слоевъ N 1 0 ° W при паденіи около 45° на Е . 

Идя болѣе юлшымъ маршрутомъ (1902 г.), я пересѣкъ 
2 балочки, изъ которыхъ въ первой кромѣ массы кусковъ ро­
говика виденъ выходъ сильно охристаго сланца; этотъ выходъ 
освѣщаетъ еамъ присутствіе охристыхъ породъ въ шурфахъ 
противъ устья б. Терноватой. Выше по этой же балочкѣ попа­
дается много рудныхъ кругляковъ. 

Вторая поперечная балочка наполнена каолиномъ, изъ массы 
котораго выдаются куски породы, похолсей на итаколумитъ. 

Меліду двумя этими балочками на степи видны остатки 
3 старыхъ шурфовъ, изъ которыхъ одииъ обнарулшваеть гра­
фитовую глину, a возлѣ другого лелситъ много рудныхъ кус-
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ковъ; неподалеку въ полѣ есть даже выходъ очень желѣзистой 
кварцевой породы. 

Весь этотъ участокъ находится на нродолженіи Устшюв-
ски.ѵь залежей рудныхъ кварцитовъ и заслулсиваетъ одииако-
ваго съ последними вниманія. 

Указаніе. полученное мною въ 1901 г. отъ кр. Педана, на 
выиахиваніе кусковъ желѣзистаго кварцита по лѣвому склону 
б. Стеречей, стоитъ въ связи съ признаками рудоносности въ 
только что описанномъ пункте. 

Попутно въ 1902 г. былъ осмотрѣнъ также и северный 
косогоръ нижней части б. Власовской, отъ устья Дмитричиной, 
но никакихъ выходовъ твердыхъ породъ здѣсь не было замечено. 

Маршрута 7-й. Во время производства съемки расшурфо-
вашхой площади возлѣ б. Устиповской попутно были осмо-
трѣньт*нѣкоторые пункты вблизи пея. 

По главной улицѣ сел. Петрова, идущей по лѣвому берегу 
Ингульца, часть мѣстиости къ сѣверу отъ пѳресѣченія улицы 
б. Стуліевою показываетъ глубокій песокъ, нанесенный съ во­
стока, гдѣ развиты палеогеновые пески. 

Оврагъ возлѣ южной стороны дороги на дер. Петрушину 
(что на. р. Зеленой) впадаетъ въ б. Устиновскую, имѣетъ зна­
чительную глубину и вертикальный стѣнки, но кромѣ лселто-
бураго лёсса съ лежащимъ подъ нимъ кирпичиокраснымъ гли-
нистымъ пескомъ (обр. № 129) ничего не обиажаетъ. 

Такъ какъ направлеиіе ])асшурфованной полосы шло на 
вершину б. Северной Устиновской, то былъ произведет, осмотръ 
верхней ее части. Несмотря на довольно крутые склоны, вы­
ходовъ твердыхъ породъ нигде не встречено. Въ одномъ пун­
кт!, южпаго берега былъ замѣченъ выходъ белой глины, а надъ 
нею осыпь съ большимъ количествомъ кусковъ желѣзистаго 
песчаника и бураго лселѣзняка. Слѣдовъ развѣдочныхъ работъ 
возле этого пункта не замечено. 
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Въ самой вершинѣ балки находится разрушенная плотина 
бывшаго когда то здѣсъ водопойнаго пруда. Плотина слолеепа 
изъ бурой лёссовой глины, безъ кусковъ твердыхъ породъ, ко-
торыхъ не видно нигдѣ и по сосѣдству. 

Маршруть 8-й. Чтобы осмотрѣтг. южное продоляееніе по­
родъ, встрѣченныхъ близъ устья б. Власовской, произведѳнъ 
былъ осмотръ б. Стеречей, начиная отъ хутора Верешта внизъ 
до устья и попутно по дорогѣ осмотрѣны еще нѣкрторые вы­
ходы по Ингульцу. 

Лѣвый берегь Иыгульца противъ Педановки (южная часть 
зарѣчной половины с. Петрова) ниже устья б. Устиновской 
представляетъ невысокое, но непрерывно тянущееся на пол­
версты обнаженіе гнѳйсовыхъ породъ (обр. № 62 а — f ) , за-
легающихъ болѣе или менѣе согласно съ простираніемъ отъ 
N 2 0 ° W до N 1 0 ° E при крутомъ падепіи на W. Въ виду 
того, что гнейсъ этотъ во многихъ пунктахъ разрабатывается, 
напластованіе молено было прослѣдить довольно точно. 

Въ верхиихъ частяхъ обнаженія, свободныхъ отъ осыпи, 
можно замѣтить, что головы пластовъ иногда отогнуты къ во­
стоку, a мѣстами изогнулись въ вндѣ буквы S: въ нижней ча­
сти обнаженія, на горизонтальныхъ разрѣзахъ наблюдается 
такясе изогнутость слоевъ. По наруяшому виду порода мѣстами 
представляется сланцеватымъ гнейсомъ, мѣстами очень богата 
слюдою, которая далее выдѣляется отдѣльными прослойками, 
толщиною до l/s дюйма. 

По направленно,, согласному съ общимъ направленіемъ рас-
положенія слоевъ, проходятъ болѣе твердые прослойки, бо­
гатые полевымъ шпатомъ, имѣющіе характеръ настоящаго гра­
нита (обр. .Л1» 63), но полевой шпатъ, кварцъ и слюда, нхъ 
совершенно одинаковы съ составными частями всей гнейсовой 
толщи.. 

За переѣздомъ черезъ Ингулецъ, по дорогЬ къ б. Стере-
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чей, тюдъемъ на косогор* идѳтъ между 2 оврагами, глубиною 
около 3 сале, съ вертикальными стѣнками; въ оврагѣ по за­
падную сторону дороги обналсается рыхлый, свѣтлосѣрый гнейсъ 
(об]). № 65), содерлгащій значительную примѣсь мусковита, 
Среди гнейса залегаетъ 2 вершковый прослоек* крупнокри-
сталлическаго біотита (обр. № 66, 67). Иаправленіе прости-
ранія этого прослойка идет* согласно съ простираніемъ СОСЕД­

Н И Х * гнейсов*, т.-е. N 12° Е . Пласты гнейса падают* круто на 
восток*. Вся эта свита псресѣкаетъ дорогу и выходит* в* 
оврагѣ, окаймляющем* дорогу съ востока, хотя большая часть 
оврага, прошла по каолину. 

Вслѣдъ за подъемом* дороги на бугоръ, съ восточной сто­
роны возлѣ дороги наблюдаются какъ бы плитообразные вы­
ходы гнейса; при блилеайгяемъ лее осмотрѣ выходы эти ока­
зываются какими то древними могилами, облояіенными боль­
шими кусками гнейса, вросшими теперь въ почву. 

Въ б. Стеречу я спустился по б. Широкой, въ которой 
никаких* выходовъ твердых* породъ не обнарулгаваѳтся, а въ 
крутом* лѣвом* берегу Стеречей видны выходы разсыпчатаго 
гнейса (обр. № 68), содѳрлсагцаго мусковит*; простираиіе по­
роды меридіональиое при вертикальном* паденіи. Немного по­
ниже хутора Берешта, въ Стеречу впадает* справа б. Вугай-
цева. Въ иилшей части этой балки съ правой стороны наблю­
дается выход*• біотитоваго гнейса съ простираніемъ N15°W и 
вертикальнымъ паденіем* (обр. № 70). 

Подобный лее гнейсъ наблюдается далѣе в* правом* бе­
регу Стеречей, пониже устья Вугайцевой, примѣрно въ 1 вер. 
шга. хут. Берешта (обр. № 71). Простнраніѳ породы N 1 5 ° W , 
падеиіе вертикальное. 

Повыше этого обнаженія въ лѣвомъ берегу Стеречей на­
блюдается большая круча, къ солсалѣнію, совершенно заросшая 
терном*; ни выходовъ твердой породы, ни даже галек* найти 

1 
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миѣ не удалось, хотя крутой уклонъ несомнѣнио говорить въ 
пользу близкаго залеганія какой то твердой породы. 

У б. Крутенькой, впадающей въ Стеречу слѣва. въ полу-
го])ѣ видно нѣсколько небольших'!, выступовъ гнейса біотито-
ваго (обр. № 72), a нѣсколько ішлсе по теченію, съ той же 
стороны Стеречей на пашиѣ, распололіеиной на верхней части 
балочнаго косогора, мѣстиый крестьянинъ указалъ мнѣ пунктъ, 
гдѣ часто выпахиваются кусочки руднаго кварцита. Показан­
ные имъ образцы (J№ 76) действительно имѣютъ характеръ 
породы, лежавшей близъ поверхности. Мѣстность эта была за­
арендована подъ развѣдку какою-то компаиіею, крестьяне по­
лучили задатокъ, но къ работамъ арендаторы такь и не при­
ступали. По словамъ того же крестьянина, подобный жо квар-
цитъ выпахивается и иа вершинѣ противопололшаго склона 
Стеречей въ SW направленіи отъ перваго рудоноснаго пункта. 

Въ руслѣ Стеречей подъ этимъ косогоромъ никакихъ вы-
ходовъ твердыхъ породъ не видно; выше же и ниже (обр. № 73) 
наблюдаются только гнейсы, которые съ перерывами тянутся 
до самаго устья. 

Послѣдиее правое обиалшніе, почти нредъ устьемъ пред­
ставляется въ видѣ гнейсовой скалы, около 3 саж. вышиною, 
разбитой многочисленными трещинами (обр. X 74). 

Правый берегъ р. Ингульца ншке устья Стеречей и до 
дер. Букшиной представляетъ одно сплошное обиалсеніе гнейса 
(обр. № 77). Простираніе породы немного ншке устья было 
N30°W при паденіи 60° на W. 

Между свѣлсими обломками породъ, покрывающихъ склонъ, 
кромѣ біотитоваго гнейса, очень часто попадаются образцы 
темнаго роговообманковаго гнейса (обр. № 75), слоевъ кото­
рая) in situ миѣ однако не удалось наблюдать. 

Маршрутъ 9-й. По описанію г. Пятницкаго, блюкайшее къ 
Устиновскому выходу лселѣзистыхъ кварцитовъ обналсеніе кри-

И з п . Гоол. К о м . , 1GUS г., т. X X V , .V» 4 - 5 . 18 
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сталлическихъ сланцевъ (Изсл. Крист. сланцевъ. Стр. 50) 
находится въ лѣвомъ берегу Ингульца, пониже устья р. Зе­
леной. 

Съ только что описанныхъ скалъ повыше Букшиной, въ 
этомъ направленіи видно было большое бѣлое обнаяееніе, ко­
торое я и осмотрѣлъ. Дорога сюда слѣдовала чрезъ устье 
б. Устиновской, мимо западнаго края развѣдокъ, на дер. Сол­
датскую (на планѣ ея нѣтъ) и отсюда берегомъ р. Ингульца. 

У б. Крутенькой, впадающей въ Ингулецъ слѣва возлѣ 
хут. Москаленкова, на планѣ не показаннаго, выходитъ біо-
титовый гнейсъ (об]). № 78), который тянется и далѣе по ле­
вому берегу Ингульца до поворота его на западъ и еще са-
жеиъ на 50 за этимъ поворотомъ (обр. № 79, 80). На этихъ 
лослѣдиихъ 50 сале, хотя гнейсъ и обнаженъ въ видѣ зна­
чительной площади, но поверхность его такъ разбита трещи­
нами, что я затруднился опредѣлеиіемъ его стратиграфическихъ 
отношеній. 

Балка Крутенькая была осмотрѣна почти до вершины, .такъ 
какъ, но словамъ крестьянъ, въ ней часто находились куски 
руднаго кварцита, но при осмотрѣ она оказалась обдерненною 
и безъ рудныхъ галекъ. 

У устья р. Зеленой наблюдаются три гнейсовыхъ выхода: 
въ правомъ и лѣвомъ берегахъ р. Зеленой, повыше переѣзда 
черезъ нее (обр. № 82) и, наконецъ, въ лѣвомъ берегу Ин­
гульца, гдѣ дресвяиистый гнейсъ (обр. № 84) образуетъ боль­
шую скалу у самой дороги. Въ обиаженіи по правому берегу 
Зеленой вмѣстѣ съ біотитовымъ гнейсомъ наблюдается и бо­
гатая роговою обманкою порода (обр. № 83). 

При осмотрѣ указаннаго ,г. Пятпицкимъ выхода кристал-
лическихъ сланцевъ я нашелъ въ этомъ пуиктѣ только каолинъ 
и каолинизированный гнейсъ, въ которомъ наблюдались лсе-
лѣзистопесчаные сростки; но выхода сланцевъ найти не могъ. 
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Въ первый путь я прошелъ по самому берегу Ингульца, а въ 
обратный по косогору у верхняго края обнаженія. 

Ниже этого каолиноваго обнаженія опять были встречены 
гнейсы, какъ напр., повыше Васьковой въ лѣвомъ берегу (обр. 
№ 85) у самаго русла, а таклсе противъ Васьковой въ полу­
гор*. Порода здѣсь свѣтлая, содержащая біотитъ (обр. № 86, 
87); роговообманковыхъ разновидностей мелсду ними не на­
блюдается. 

Маршрутъ 10-й. Послѣдніе осмотры обналсеній въ окрестно­
стях* сел. Петрова были произведены по правому берегу Ин­
гульца, начиная отъ устья б. Крылачевой и до грани надѣла 
на югѣ. 

Между б.б. Крылачевою и Копійчиною къ р*к* идет* 
поперечная улица, в* которой неглубокая канава обнаружила 
сѣрый біотитовый гнейсъ; у рѣки въ косогор* гнейсъ обра­
зует* довольно широкую обнаженную площадку и покрыт* цѣ-
лою сѣтыо гранитных* пролшлковъ. 

Устье б. Копійчиной также находится возлѣ гнейсовых* 
скалъ. Въ этомъ пункт* у Ингульца сходятся три балки, изъ 
которых* средняя есть — Копійчина, дв* же боковыя, короткая, 
безъимянныя. В* устьѣ сѣверной балки обнажается бѣлая глина, 
юлшая же вся' прошла по біотитовому гнейсу. 

От* строющейся въ Педановкѣ церкви, на сѣверъ къ рѣ-
кѣ идет* переулок*, который оканчивается у берега на ска­
лах* сѣраго біотитоваго гнейса. 

От* церкви я направился на юг* по большой улиц* и 
затѣм* по первой подходящей балочк* спустился на восток* 
къ Ингульцу. Здѣшпій крутой берег* прорѣзаиъ многочислен­
ными, короткими, но глубокими балками, изъ которых* миѣ 
удалось подробно осмотрѣть одну изъ самых* юлишхъ, оканчи­
вающуюся па усадьб* Павла Педана; балка эта — без* 
названія, ио въ виду того, что въ ней собрана цѣлая свита. 

18* 
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образцовъ и сдѣлано много паблюденій, я называю ее въ от­
чет'!» балкою II. ІГ. (Павла Педана). 

Точно отмѣтить эту балку на имѣющемея планѣ нѣтъ воз­
можности, такъ какъ штриховка косогоровъ слилась и кромѣ 
того усадьбы, располояіенныя въ этой части селенія, совсѣмъ 
не нанесены на плаиъ. Самый косогоръ Ингулецкой долины и 
заливная долина рѣки—все это въ настоящее время подѣлено 
и занято огородами и усадьбами, что конечно затрудняетъ осмотръ. 

Указаніе Домгера (см. стр. У4) , что въ этой части сел. 
Петрова «граниты и гнейсограииты лселтоватосѣраго 
цвѣта, имчцощіе простираиіе N N O h 1 и паденіе на 
OSOh 7 сменяются нѣсколько далѣе выходами квар­
цита», не отвѣчаетъ здѣшней слолшой тектоникѣ и разно­
образно НОрОДЪ. 

Балка, по которой я спустился (Миропичиха), въ верхней 
части проходить по разрушенному гнейсу и ашшту, въ ниж­
ней же части ея у заливной долины Ингульца виденъ выходъ 
нетолстаго пропластка, состоящаго изъ мелкочешуйчатаго леелто-
бураго біотита. Аггрегатъ имѣетъ сланцеватое сложеніе. Про­
стирайте прослойка N 2 0 ° E (обр. № 88). 

Немного ниже устья этой балки, на самомъ берегу И н ­
гульца, возвышается отдѣльио стоящая скала, сильно потре­
скавшаяся при очень различном! направленіи трещишь; пре­
обладает! иростираніе N 2 5 ° E . Отбивая куски породы, я по­
падал! то на- гранить, то на аплитъ (обр. № 91, I и 91. А). 

При осмотрѣ этого пункта въ 1902 г. я замѣшяъ неболь­
шую каменоломню въ берегу Ингулецкой долины въ пласто-
образпомъ свѣтлосѣромъ аплатѣ съ массою лучистыхъ кристал­
лов! какого то сѣропатаго минерала *). 

, ) Къ оожалѣнію, въ моемъ распоряжении нѣтъ образцом» втого минерала 
для даяыіѣйшаго изсдѣдованііг, ио ихъ много въ доставленной мною въ Геолог. 
Комитета коллекціи. 
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Такой лее аплитъ. но безъ выдѣленій лучистаго минерала обна­
жается и далѣе къ югу по косогору, а перейдя за грань земли 
Поля, наталкиваемся на множество кусковъ леелѣзистой породы. 

Въ этихъ косогорах* кромѣ того попадается очень много 
кусковъ графнтъ содерлеащаго кварцита. 

Описаніе Педановской балки (б. П . II) я начну съ верх­
ней ея части. Вся длина балки около 80 сале. 

Въ самой вершинѣ изъ подъ лёсса выходить каолинъ 
мѣстами окрашенный въ желтый цвѣтъ (обр. № 90) и содер-
жащій примѣсь какого то бѣлаго чешуйчатаго минерала (му­
сковита?). Немного пшке порода становится тверже, представляя 
метаморфизованный полевой шпатъ, въ полурыхлой массѣ ко-
тораго (обр. № 91) попадаются прослойки и свѣлсаго кристал-
лически-зернистаго полевого шпата, преимущественно микро­
клина. 

Затѣмъ лёссъ спускается до самаго дна балки, и изъ него 
въ руслѣ выступает* лишь небольшими глыбами аплитъ 
(обр. № 92). 

Ишке этого пункта въ балку съ сѣвера впадает* неболь­
шой отвершекъ, и у самаго устья его наблюдается чередование 
тоцкихъ слоевъ разноцвѣтной породы (желтой, красной и темно-
зеленой), легко разсыпающейся въ мелкій песокъ (обр. '№ 93). 
Общая толщина этихъ разсыпающихся слоевъ до 3 арншиъ, и 
среди нихъ залегает* полуаршинный слой болѣе твердой по­
роды. Направленіе спаев* между слоями имѣетъ просгираніе 
N 3 8 ° E при крутом* паденіи на восток*. 

ІІослѣ небольшого перерыва снова выходит* слой твѳрдаго 
аплита, a затѣм* опять темнозеленая разсыпающаяся въ песок* 
порода ' (обр. № 97, 98), обиарулшвающая подъ микроско­
пом* значительное содержаніе роговой обманки. Эта темнозе-
леная порода пересѣкается полуаршинного жилою кварца съ 
широтным* простираніемъ. 
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Съ удалеиіемъ на востокъ роговообманковая порода стано­
вится снѣтлѣе, хотя продолжаетъ оставаться разсыпчатою, а 
затѣмъ появляется негматитъ, къ которому присоединяются гнейсы, 
разсѣчешше аплитовыми и кварцевыми лшлами и пролшл-
ками. Въ количественномъ отиошеніи преобладаетъ то аплитъ, 
то гнейсъ (обр. № 100, 101, 102, 103, 104, 105, 106, 
107); мѣстами среди сплетенія ашштовыхъ жилъ видны лишь 
небольшіѳ, какъ бы защемленные участки гнейса; самый гнейсъ 
мѣстами представляется какъ бы раздробленнымъ на куски, 
сцементовавшіеся внослѣдствіи въ брекчіевидную массу, съ пу­
стотами, на стѣнкахъ которыхъ выкристаллизовался кварцъ 
(обр. № 7). Другой минералъ, неоднократно наблюдавшійся 
на штуфахъ — это зеленая роговая обманка (обр. N° 103), 
образовавшая неясные кристаллы на контактѣ жилъ. Гнейсъ 
большею частью имѣетъ цвѣтъ сѣрый, но мѣстами принялъ 
красную окраску. 

Наконецъ, иередъ самымъ устьемъ балки опять повторяются 
зеленая разсыпчатая порода, содерлеащая роговую обманку 
(обр. M 108), и лселтая, содерлгащая побурѣвшій біотитъ 
(обр. № 109). 

Эти легко разсыпающіяся въ песокъ породы я считаю про­
дуктами поверхностнаго разрушенія прослойковъ и слоевъ гней-
совъ, богатыхъ роговою обманкою или біотитомъ *). 

7. Олисаніе развѣдочшхъ работа въ окрестностях^ сел. Петрова. 

Какъ выше было сказано, во время осмотра мною окрест­
ностей сел. Петрова, развѣдочиыя работы были улее остано­
влены, почти всѣ шурфы засыпаны и потому судить о составѣ 

г) При яаименованш породъ иаъ балки б. П . П . я держался текста mes 
зерновой записи. Легко возможно, что при ближайшелъ изучоиін оставшихся въ 
моемъ раепоряжеиіи обравцовъ, мнѣ придется иамѣішть номенклатуру. 
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встрѣчениыхъ породъ можно было лишь по случайно сохра­
нившимся возлѣ шурфовъ кускамъ породъ, добытыхъ изъ этнхъ 
шурфовъ. 

Попытка получить отъ лицъ, производившихъ развѣдки, 
планы j)a6oT'i> и образцы собранныхъ породъ* успѣха не имѣла 
и свѣдѣиія о строеніи развѣданной полосы были бы крайне 
скудны, если-бы по счастью у Горнаго Инженера ГІ. H . Пре-
ображенскаго ые сохранилось черновыхъ набросковъ, сдѣлан-
ныхъ имъ при осмотрѣ этой мѣстности, когда здѣсь шли раз­
ведай. 

Эти эскизы были предоставлены имъ въ мое распоряженіе 
я ихъ сличилъ съ данными моей съемки, причемъ во многихъ 
пунктахъ обнаружилось полное сходство записей, почему со­
ставленный мною планъ представляетъ сводный результата 
обѣихъ съемокъ. 

Осмотръ г. Преобралсенскаго относится къ тому періоду, 
когда въ юлшой части полосы, около могилы Билетной и къ 
юго-западу отъ ная, развѣдочныхъ работъ было очень мало и 
потому объ этомъ участкѣ площади я могу привести свѣдѣнія, 
лишь собранный мною и потому менѣе точныя и подробный. 

При описаніи развѣданной площади я начинаю съ юго-
западнаго края и подвигаюсь на сѣверо-восгокъ въ порядкѣ 
иумераціи шурфовочныхъ линій ( I — X X I V ) . Съемка произво­
дилась буссолью ПІмалькальдона; измѣреніе разстояній—ша­
гами. Основныя точки плана, т. е. б. Устиновская, мог. Би­
летная и мог. Безымянная (въ NW углу плана) перенесены съ 
одиоверстнаго планшета, и къ нимъ привязаны линіи шурфовъ. 

Найденное разстояніе отъ мог. Билетной до б. Устинов­
ской, но разсчету числа іпаговъ, оказалось разнящимися отъ 
показаішаго на планѣ примѣрно на 30 саж., сообразно съ 
чѣмъ длина была редуцирована и неточность распределена 
равномѣрно по всей линіи. 



При взгляде на планъ молено видеть, что вся разведанная 
площадь естественным* образом* дѣлится на три участка: юж­
ный (шурф, линіи I—VIII), средни (линіи I X — X I V ) и се­
верный, к* северу отъ б. Устиновской. Первый участок* за­
нимает*, наибольшую площадь; здесь находится главная масса 
шурфовъ, но работы эти большею частью велись уже после 
осмотра г. ІІрѳображепскаго. Второй участок* занимает* мень­
шую площадь, шурфовъ здесь меньше, но за то онъ подробно 
изображен* на эскизе г. Преображенскаго и слулштъ глав­
ным* осиованіемъ для суяідепія о тектонике залелш; наконец*, 
третій, занимающій очень небольшую площадь, заканчивает* 
разведки съ севера. Какъ на севере, такъ и на юге, за пре­
делами показанных* на плаігЬ работъ я не находил* шурфовъ, 
принадлеягащихъ къ этой серіи разведочных* работъ. 

Въ описаніѳ введено: длина шурфовочной линіи (L), число 
шурфовъ (ч. ш.), разстояніѳ между шурфовочными линіями 
1 (II—III), шурфовочныя линіи нумерованы римскими цифрами; 
шурфы перенумерованы въ каждой линіи отдельно, причем* 
счетъ ихъ ведется съ западнаго конца линіи. 

Линія I. L = 35 сале, ч. ш. — 4. 
Въ отвалах* кроме жѳлтобурой глины ничего не наблю­

дается. 
Линія II . 1(1-11) — 6 0 саж. L = 100 саж., ч . ш. 10. 
Въ отвалах* шурфовъ 4 и 10 куски лселезистаго кварцита. 
Линія III, 1 (II—III—40 саж. L - 150 с , ч. Ш.-1.4, 

.Железистый кварцит* в* отвалах* шурфовъ 1, 2, 6, 7, 
8, 9, 11 и 13. 

Линія IV. 1 ( Ш - І Ѵ ) — 5 0 сале. L — 1 6 5 с , ч. ш. 13. 
Въ отвалах* шурфовъ 1, 3, 4, 9, 10, 11, 13—-жѳлези 

стый кварцит*, а въ 8 и 10 куски гнейса. Линія эта пересе­
кает* могилу Билетную и проходитъ къ SW отъ другой не-
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большой могилы; западное щюдолженіе линіи направляется на 
строющуюся въ Педановкѣ церковь, что даетъ возмолсность 
оріентировать иаправленіе шурфовочныхъ лиыій независимо отъ 
показаиій буссоли, отклоняющейся въ сторону подъ вліяніемъ 
близости лселѣзистыхъ кварцитовъ. 

Іинія V. 1 (IV—Ѵ>50 с , L-160 с , ч. ш.-14. Желѣзи-
стый кварцитъ находится въ отвалахъ шурфовъ 3, 5, 6, 7, 
10 и 11. У западнаго конца лииіи V", а таклсе меясду линіями 
IV и V въ западной яге сторонѣ сосредоточена цѣлая 
группа сильно раз работай иыхъ шурфовъ, отвалы которыхъ не­
сравненно больше, чѣмъ у прочихъ, въ зависимости отъ про­
изводившихся здѣсь, по словамъ мѣстныхъ учителей, ортовыхъ 
развѣдочныхъ работъ, проведепиыхъ будто бы по хорошей ру-
дѣ. Шурфы эти разбросаны въ безпорядкѣ, такт, что по рас-
полоясеніго ихъ нельзя составить никакого понятія о харак-
терѣ подземныхъ работъ. 

Возлѣ шурфа № ] 0 линія V пересѣкается дорогою, и это 
даетъ возмолсность согласовать результаты моей съемки съ 
данными г. Преображенскаго, у котораго въ этой части пло­
щади, т. е. къ Е. и NE отъ могилы Билетной показаны 3 
шурфа и изъ нихъ два съ леелѣзистымъ кварцитомъ и затѣмч. 
въ 50 сале, къ SW отсюда еще одинъ шурфъ съ леелѣзистымъ 
лее кварцитомъ, послѣдиій шурфъ есть вѣроятно III— 11. 

Линія VI. 1 (V—VI)-50 с. L-190 с , ч. ш. 16. 
За исключеніемъ шурфа 9, во исѣхъ отвалахъ въ обиліи 

находится лселѣзистый кварцитъ. Въ эскизѣ г. Преобраясенскаго 
этой линіи соотвѣтствуетъ группа изъ трехъ шурфовъ, въ ко­
торыхъ былъ встрѣченъ бурый жедѣзнякъ. 

Такъ какъ эта длинная линія, повидимому, пересѣкла рас­
ширенную часть полосы лселѣзистаго кварцита, то я пробо • 
валъ опредѣлить вліяніе залеясей этой породы на показаніе 
магнитной стрѣлки, для чего помощью буссоли опредѣлялъ 
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въ 10 точкахъ уголъ, образуемый шшравленіемъ магнитной 
стрѣлки съ иаправленіемъ лииіи VI . Разница въ отсчетахъ до­
ходила до 70°. 

Липія VII. 1 (Ѵ І -Ѵ І 1 ) - 6 5 с. L-100 с , ч. ш. 9. 
Жѳлѣзистый кварцитъ наблюдался въ отвалахъ всѣхъ шур-

і|)овъ кромѣ 4-го. По эскизу г. Преображенскаго, этой линіи 
соотвѣтствуетъ группа изъ 2 шурфовъ, нричемъ отмѣчено на-
хожденіе вьтвѣтрѣлаго кварцита и конгломератовиднаго бураго 
желѣзняка, а также показано паденіе породъ на N . 

Линія VIII. 1 (VII —VIII) - 5 0 с. L-70 с , ч. ш. 7. 
Желѣзистый кварцитъ наблюдался у шурфовъ 2, 3, 5. 

Въ записяхъ г. Преображенскаго этой линіи соотвѣтствуетъ 
группа изъ 4 шурфовъ, идущихъ вдоль дороги, причемъ въ 
западною» шурфѣ отмѣченъ желѣзистый кварцитъ тонкослои­
стый, а въ восточномъ—продукты разругпеиія гнейсовъ. 

Этою линіею оканчивается, по моему мнѣнііо, юлшый уча-
стокъ развѣдокъ, что я основываю на значителыюмъ уменьше-
ніи ширины расшурфованной площади къ N E отсюда и появ­
лении выходовъ породъ гнейсовыхъ. Слѣдующій у часто къ опи-
санъ у г. Преображенскаго гораздо болѣе полно. 

Линія X I . 1 ( V I I I — I X ) - 7 0 с. L-40 с , ч. ш. 4. 
Мною найденъ кварцитъ лишь въ отвалѣ шурфа JV» 2, въ 

записяхъ ate г. Преображенскаго приведены всѣ 4 шурфа, 
причемъ въ J-гранить, а во 2-кварцѳво-хлоритовый сланецъ, 

Линія X . 1 ( IX—X)—70 с. L-40 с , ч. ш. 5. 
Въ отвалѣ послѣднихъ 3 шурфовъ наблюдался желѣзистый 

кварцитъ. Въ записи г, Преображенскаго вся линія приведена 
полностью, причемъ въ шурфѣ 1 показаиъ блѣдный грубый 
кварцитъ; въ 2—кварцитъ грубый, въ 3—кварцитъ тонкослои­
стый и въ 4—кварцитъ. 

Лииія XI . 1 ( X — X I ) — 7 5 с. L-40 с , ч. ш. 5. 
Мною найденъ въ отвалахъ шурфа 3 — желѣзистый квар-



- 257 — 

цитъ, а въ № 5 бѣлый слоистый кварцитъ. У г. Иреображенскаго 
эта лиыія приведена полностью, причемъ показано въ 1—про­
дукты разрушенія гранита, въ 3—вывѣтрѣлый аркозъ, въ 4—пе­
стрый кварцитово-хлоритовый сланецъ и въ 5 — бѣлый кварцитъ. 
Противъ линій IX , X и XI у г. Иреображенскаго сдѣлана 
отмѣтка—ширина складки 20 саде. 

Лииія XII . 1 (XI—XII = 100 с. L = 1 2 0 с , ч. ш. 6. 
На половинѣ разстоянія между линіями XI и XII пересѣ-

ченъ лолюкъ, составляющій вершину балочки, юишаго притока 
Устиновской. Въ отвалахъ твердыхъ породъ я не наблюдалъ. 
У г. Иреображенскаго эта лиыія приведена полностью, при­
чемъ въ 4-мъ шурфѣ показаны продукты разрушенія гранита, 
а во 2 и 3 вода, проникшая въ почву, вѣроятно, вслѣдствіе 
близости ложка. 

Линія XIII. 1 (XII—XIII) — 65 с. L = 100 с , ч. ш. 9. 
Западный шурфъ находится въ 125 сале, отъ берега 

б. Устиновской. Въ отвалахъ шурфовъ наблюдалось: въ 1-леелѣ-
зистый кварцитъ; въ 3—пестрыя глины и бурый леелѣзнякъ 
и въ 6 —красная глина, бурый леелѣзнякъ и леелѣзистый квар­
цитъ. Въ записи г. ІІреобраяеенскаго на этой линіи показано 
8 шурфовъ, причемъ отмѣчено: въ 1—гнейсъ каолииизирован-
ный; въ 2—гнейсъ, въ 3—кварцитъ на глубинѣ 8 сале, и подъ 
нимъ разрушенный гранитъ. Кварцитъ переходитъ въ бурый 
яеелѣзнякъ; № 5 —вода; въ № 7—кварцитъ леелѣзистый и въ 
№ 8—разрушенный гранитъ. 

Между линіями XIII и X I V у г. Иреобралееыскаго пока­
зана граница крестьянской земли. 

Линія X I V . 1 (XIII—XIV)—90 с. L = 92 с , ч. т . 8. 
Въ отвалахъ я наблюдалъ у № 4—леелѣзно-слюдковый сла­

нецъ, бѣлый слоистый кварцитъ и леелѣзистый кварцитъ, а 
у № 5—бѣлыи слоистый кварцитъ. У г. Преобраяеенскаго на 
этой.лииіи показано 6 шурфовъ, причемъ отмѣчено: въ 1 — га-



лечникъ, во 2—глинистый зернистый аркозъ, въ 3 — пестрый 
кварцитъ, въ 4—бѣлый кварцитъ и въ 5 — свѣтло-сѣрый квар­
цитъ. 

Отсюда до б. Устиновской развѣдки были незначительны: 
л нашелъ слѣды 2 линій, изъ 2 шурфовъ каждая, a затѣмъ 
еще отдѣльный шурфъ (л. XVII) , незасьтпанный, въ отвалахъ 
котораго наблюдался желѣзно-слюдковый сланецъ. Но записи 
г. ІІреобраліенскаго, глубина шурфа — 8 , 5 саж., порода въ 
немъ названа пестрымъ кварцитомъ и здѣсь-лсе показанъ за­
явочный столбъ. 

Въ руслѣ б. Устиновской и по склоыамъ ея, какъ было 
выше сказано (Гл. V I , маршрута 4-й), кромѣ заплывшихъ 
шурфовъ, остатка. небольшого разрѣза, да естествеинаго выхода, 
кварцита въ водомоинѣ, я ничего не иаблюдалъ. Въ эскизѣ 
г. Преображенскаго, иоказапъ 1 шурфъ и на лѣвомъ склонѣ 
канава, соотвѣтствующая упомянутому мною разрѣзу. Въ кана-
вѣ г. Преображенскій отмѣтилъ яеелѣзно-слгодковый сланецъ. 

Въ естественномъ выходѣ кварцита (ямка по его эскизу; 
помѣчено простирапіе породы 210° (т. е. N 3 0 E ) при паде-
иіи подъ угломъ 53° на NW; простираніе въ канавѣ показано 
въ 205° ( N 2 5 E ) — - ч т о совпадаетъ съ приведенными мною 
цифрами. 

Къ западу отъ кварцитоваго выхода, на сѣверномъ скло-
нѣ балки показанъ шурфъ, въ которомъ встрѣченъ кварцитъ. 
Шурфъ этотъ во время моего осмотра былъ плохо виденъ 
вслѣдствіе оползня глинъ. 

Развѣдочныя работы къ сѣверу отъ б. Устиновской скон­
центрированы на небольшой площади, но за то шурфы здѣсь 
очень часты. 

Показагшыя на планѣ линіи X I X и X X представляютъ до­
вольно неправильную группу изъ 7 шурфовъ, отвалы ко-
торыхъ состоять сплошь изъ лселѣзно-слюдковаго сланца и же-
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лѣзистаго кварцита; повидимому, наиосъ былъ здѣсь очень не-
толстъ. У г. Преображенскаго эти шурфы не показаны. 

На линіи X X I , гдѣ я видѣлъ всего 5 шурфовъ, у г. Пре­
обраясенскаго отмѣчено 6 въ разстояніи 5 саж. одинъ отъ 
другого, причемъ въ 1 отмѣчепъ пестрый кварцитъ, во 2—ще­
бень кварцита, въ 3—пестрый кварцитъ желѣзо-слюдковый, въ 
5 — разрушенный кварцитъ слюдковый и въ 6 — сильно-песча­
нистый разрушенный кварцитъ слюдковый, пестрый. 

Лииія XXII . 1 ( X X I — XXII) — 20 саж. L = 20 с , ч. ш. 5. 
Я наблюдалъ жедѣзистый кварцитъ лишь въ отвалахъ 

шурфа 3. Лииія эта показана съ тѣмъ лее числомъ шурфовъ 
u у г. Преобраясенскаго, причемъ 1 и 2 отмѣчены не дойден-
ными; 3 и 4 содержащими кварцитъ и 5—пестрый кварцитъ. 

ЛПНІІІ XXIII и X X I V наблюдались мною лишь въ видѣ 
слабо замѣтиыхъ отваловъ глины; у г. Преобраясенскаго этихъ 
шурфовъ нѣтъ. 

Какъ я упоминалъ выше, площадь, начиная съ линіи X X I , 
находилась во время моего осмотра подъ баштаномъ. 

8. Верхняя часть бассейна р. Бѣшки. 

Въ 18 нѳрстахъ отъ гор. Александрии - на западъ нахо­
дится большое селеніе Петриковка или Новая Прага, распо­
ложенная по обоимъ берегамъ р. Бѣшки и но многочислен­
ным'!, побочнымъ балкамъ. Въ самой Нетриковкѣ и ея окрест­
ностях! производились развѣдки на бурый уголь и на желѣз-
ныя руды, почему я счелъ необходимым! произвести осмотръ 
этой мѣстности. Большую часть свѣдѣпій, касающихся мѣсто-
ролсдеііій бураго угля, я получилъ благодаря любезному содей­
ствию А. Я . Коваленко, заарендовавшаго эти мѣсторолсденія у 
мѣстныхъ крестьянъ и затратившаго на развѣдку ихъ свои 
средства. 
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Почтовая дорога отъ Александра до Петриковкя не бо­
гата обнажѳніями. Вскопанный подъемъ на косогоръ Ингулец-
кой долины въ верстѣ къ западу отъ моста не обнаруживает* 
ничего кромѣ лёсса. 

У сел. Паскиной, при пересѣченіи дорогою оврага, сдѣ-
лана насыпь изъ откоса горы, прнчемъ въ послѣдней были 
обнажены полосатые кварцевые пески (обр. «№ 284), вѣроятно, 
палеогеновые. 

При пересѣченіи дорогою долины р, Бѣшки, въ склонах* 
ея видны выходы твердых* породъ; косогоръ лѣваго берега, 
на протяжении полу-версты внизъ отъ моста переполнен* гра­
нитными и гнейсовыми выходами, причемъ обнаженная порода 
сильно дресвяниста (обр. № 285). 

Почтовая дорога при спускѣ къ Бѣшкѣ имѣетъ глубокіе 
придорожные овраги, сравнительно недавно образовавшиеся: 
стѣнки этихъ оврагов* представляются вертикальными отъ верх-
няго края до дна. Русло оврага состоит* изъ мягкаго гнейса 
и дресвяниетаго гранита, въ которых* весеннія и дождевыя 
воды вырыли углубленія и держатъ ихъ свободными отъ на­
носа. Среди этихъ сравнительно слабых* породъ наблюдаются 
прожилки твердаго гранита (обр. № 286). Уклоиъ дна оврага 
крутой и дно покрыто лишь крупными, иногда болѣе кубиче-
скаго аршина, кусками гранита. 

Начиная отъ моста, я прослѣдилъ долину Бѣіпки вверх* 
до устья балки Солоноватой, причемъ встрѣтилъ много выхо­
дов* твердых* породъ. 

Повыше моста справа въ Вѣшку впадаетъ крутой ложок*,-
проходящій возлѣ стариннаго чумнаго кладбища. Въ почти 
вертикальных* боковых* его стѣнкахъ прекрасно видны круто 
стоящіе и сильно искривленные пласты біотитоваго гнейса съ 
безчисленными прослойками и прожилками гранита, часто гра-
натъ-содержащаго. Нѣкоторыя части гнейса очень плотны, 
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другія легко разслаиваются. Верхняя сажень породы представ-
ляетъ рыхлую, сильно глинистую массу, въ которую врѣзалось 
русло ложка. Немного ниже устья балки Лозоватой (лѣваго 
притока Бѣшки) въ правоиъ склонѣ Бѣшкинской долины видна 
каменоломня въ слабомъ гнейсѣ, по которому проходятъ лшлы 
гранита, прослои бо'гатаго біотитомъ гнейса и прожилки бѣ-
лаго пегматита. 

Немного повыше этой каменоломни, въ томъ же берегу, 
распололсена очень правильная выработка въ твердомъ гранитѣ, 
разбнтомъ нѣсколькими системами трещинъ (обр. № 287, 288). 
Боковыя стѣпки каменоломни совершенно правильны и имѣютъ 
паправленіе простиранія N 1 0 ° W при падеиіи 70° па Е . Ш и ­
рина выработки отъ стѣны до стѣны около 2 саж,., и сама ра­
бота производить внечатлѣиіе какъ бы выработки, проведенной 
но жилѣ, хотя выработанная часть породы ничѣмъ не отли­
чается отъ породы оставшихся стѣнокъ. Боковыя стѣны выра­
ботки, вѣроятно, отвѣчаютъ правильной отдѣльности. 

По направленно, параллельному боковымъ стѣнкамъ, выра­
ботанный участокъ былъ разсѣченъ еще жилою среднезерни-
стаго, очень твердаго гранита съ концентраціею крушго-кристал-
личнаго полевого шпата въ средииѣ лшлы (обр. № 289). 

Противъ устья Лозоватки находится третья каменоломня съ 
плохимъ обнаясеніемъ породъ, a затѣмъ выходы твердыхъ по­
родъ переходятъ на лѣвый берегъ рѣки, гдѣ въ ішхъ была 
заложена такъ называемая нилшяя городская каменоломня. 

Порода этой каменоломни принадлелситъ мелкозернистому 
граниту и сѣрому гнейсу, разсѣченнымъ лсилами аплита. Пла-
стоваго характера обшшеніе не имѣетъ. Въ гранитѣ попадается 
гранатъ. Мѣстами въ сѣромъ гранитѣ наблюдаются темныя 
круглыя пятна, оказывающаяся при блшкайшемъ изслѣдоваиіи 
скопленіемъ меланократовыхъ минераловъ. (обр. пор. № 290, 
.291, 292). 
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Выше этой каменоломни обішкепія опять переходят* на 
правый берег* и состоягь здѣсь главнѣйше изъ мелкозерни­
стого сѣраго гнейса, слои котораго, повидимому, простираются 
с* востока на запад*. На породѣ явственно видны плоскости 
екольлсеш'я, покрытый пленками біотита. Гнейсъ разсѣченъ л;и-
лами бѣлаго крупнозернистаго гранита (обр. M 293, 294). 

У поворота рѣки возлѣ грани земли, принадлежащей Ни-
корѣ, въ правом* берегу находится небольшое, но интересное 
обналіеиіе пегматитовой жилы, мощностью около салсеии, раз­
д а ю щ е й наклоненные слои гнейса. Жила разсѣчена лучами 
біотита, достигающими до 6 вершк. длины; направленіе этихъ 
лучей болѣс или менѣе перпендикулярно къ зальбанду жилы 
(обр. Ш 296). 

Нѣсколъко выше этого обнаженія в* Бѣшку слѣва впа­
дает* балка Солоноватая, при устьѣ которой сгруппировалось 
нѣсколько выходов* гранита и гнейса, то довольно свеліихъ, 
то каолинизировашшх*. Расположение этихъ обиаженій пока­
зано на прилагаемом* эскизе. 

Интересен* разрѣзъ въ первом* левом* притоке Солоно­
ватой; очень крутой откос* его таклсе какъ и склон* Соло­
новатой по соседству съ устьем* его состоят* изъ каолинизи-
рованнаго гнейса (обр. ,№ 298); въ одиомъ пункт* этот* 
гнейсъ разсеченъ жилою каолииизированнаго же гранита. 
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Съ правой стороны Солоноватой, немного пыніе устья, 
рядомъ съ выходами дресвяннстаго гранита (а) разработано 
глинище fi, въ почвѣ котораго залегаехъ зеленовато сѣрый 
песокъ (палеогенъ). Горизонта залеганія песка здѣсь ниже 
чѣмъ гранитные выходы надъ устьемъ Солоноватой, находя­
щееся всего въ нѣсколышхъ десяткахъ саженей отъ глинища 
(обр. № 298, 299). Песокъ, очевидно, выполшглъ какое то 
углубление въ кристаллическихъ породахъ. 

Выше устья Солоноватой идутъ опять глинища (8), въ ко­
торыхъ добывался очень твердый каолинъ; вѣроятно, они раз­
работаны въ каолипизироваиномъ выходѣ гранита. 

Далѣе вверхъ по лѣвому берегу Бѣгшси, хотя и видны об-
налсенія, но осмотръ ихъ былъ невозможенъ, такъ какъ они 
находились внутри крестьянскихъ огородовъ. 

Въ самомъ селеніи Петриковкѣ гнейсъ видень мѣстами на 
улицахъ, напр., при въѣздѣ, со стороны Александрійской дороги;  

a таіше поншке устья б. Свинарки, возлѣ кузницъ, на глав­
ной улицѣ, гдѣ находится небольшая каменоломня, принадле-
лсащая крестьянамъ; и здѣсь гнейсъ разсѣчеиъ многочислен­
ными прожилками гранита (обр. № 300, 301, 302). 

Къ востоку отъ этой каменоломни, противъ избъ южнаго 
порядка, въ улицѣ видны выходы бѣлой глины, а въ усадьбахъ, 
расположенныхъ по обѣимъ стороиамъ р. Бѣшкн, возлѣ рынка, 
во многихъ мѣстахъ при рытьѣ колодцевъ былъ встрѣченъ бу­
рый уголь. 

Изъ балокъ притоковъ Бѣшки были осмотрѣны—Свинарка 
и Вакурина. 

По Свииаркѣ, немного ншке стараго кладбища, на уровнѣ 
2 сале, надъ дномъ балки, на усадьбѣ крестьянина Василія 
Ситникова, производится въ неглубокой ямѣ ломка мягкаго пес-
чанистаго лселтоватаго мергеля на бутовый камень, невысокаго 
качества; порода мѣстами богата окаменѣлостями, повидимому, 

И з в . Г е о л . К о м . , 190U г., т. X ï V , Jft 4 - 5 . 10 



— 264 — 

•олигоцѳновыми {Cardita, Lucina). (Обр. № 306) . Надъ этимъ 
толстослоистымъ мергелемъ залегаетъ свѣтлосѣрый кварцевый пе­
сокъ. Въ сосѣднихъ усадьбахъ камень не былъ найденъ. 

Выше по правому склону той лее балки, въ самомъ коицѣ 
селенія, противъ новой гребли расположен! кирпичный заводъ 
Кочаяовскаго. У самой гребли на томъ лее склонѣ находится 
глубокое глинище, выработанное исключительно въ лёссѣ, со 
мнолееством! бѣлыхъ, вѣроятно, известковых! пролеилков!, по­
чему эта глина одна дает! при переработке много кирпича 
ломи, и завод! примѣшиваеті. къ ней двойное количество 
глины, взятой с ! лѣваго берега балки, гдѣ она не содерлеит! 
извести. 

По дорогѣ от! гребли вверх! къ заводу въ косогорѣ вы­
ходит! леелтый охристый несокъ со сростками лселѣзистаго 
кварцеваго песчаника (№ 307); такой лее песчаник! большими 
кусками встрѣчался въ некоторых! соседних! огородах! и 
былъ принимаем! за лселѣзистый кварцит!, что и дало повод! 
предполагать о рудоносности здѣшнихъ мест!. 

В ! балку Вакурину, примерно вгь 2 верстахъ выше ея 
устья, впадаетъ глубоки яръ (балка Сердюкова), занятый кре­
стьянскими огородами. 

Въ крутыхъ стѣнкахъ его наблюдается много отдЬльныхъ 
разрезовъ песчаноглинистой третичной толщи, хотя подробнаго 
общаго разреза изъ за осыпей дать нельзя. 

Насколько молено судить, самая верхняя часть склона за­
нята лёссомъ; ниже идетъ краснобурая песчанистая глина, а 
местами такого лее цвета твердый песокъ, характерный гори­
зонт!, на который я неоднократно наталкивался во время опи­
сываемых! экскурсій (обр. № 305). 

Нилее по склону видны леелтоватые и зеленоватые пески, а 
у дна балки въ одномъ месте разработывается светлая жир-, 
ная глина (глей, обр. № 303), идущая на выработку черепицы. 
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Подъ глѳемъ залѳгаетъ охристый глауконитовый песокъ (обр. 
№ 304). 

На днѣ балки, по словамъ Штейгера , служившаго у А. Я . 
Коваленко, были залолеены развѣдочные шурфы, которыми подъ 
глиною былъ встрѣченъ мощный пласта бураго угля, верхняя 
часть котораго оказалась сильно золистою, нюкнія лее полторы 
сажени — вполнѣ доброкачественными. Я видѣлъ одинъ изъ 
этихъ шурфовъ, въ которомъ изъ подъ глея обнажался глауко­
иитовый песокъ. 

Противъ балки Сердгоковой, т. е. слѣва, въ Вакурину впа-
даетъ балка, но склонамъ которой во многихъ мѣстахъ видны 
выходы сильно кварцеватой бѣлой глины; разработку этой глины 
производить посредствомъ дудки въ своемъ огороди крест. Со­
рока. Глина имѣетъ снѣжно-бѣлый цвѣтъ, содержите много 
зеренъ кварца и, кромѣ того, въ ней попадаются круглыши 
сѣряаго колчедана. 

Выше Н. Праги въ Бѣшку впадаетъ р. Мурзинка, пере­
сеченная моимъ маргпрутомъ по греблѣ у сел. Душенкевичей. 

Въ Мурзишсу справа впадаетъ логъ—Маіорова балка, но 
которой А . Я. Коваленко также производилъ развѣдку и проб­
ную добычу угля. Изъ одного шурфа было добыто здѣсь до 
4000 пудовъ. ІІластъ угля имѣлъ до 4 саж. мощности и за-
легалъ подъ 2 сале, глины; содерлеаніе золы въ углѣ не пре­
вышало 8°/ 0 . По балкѣ видно много выходовъ глинъ—бѣлой 
и шоколадной; послѣдняя обыкновенно является спутницей 
бураго угля. 

Гребля черезъ р. Мурзинку въ селѣ Душенкевичахъ насы­
пана въ большей части изъ зеленоватаго песку, добытаго изъ 
обналеенія въ сосѣдиемъ береговомъ откосѣ (обр. № 308). 

Въ усадьбѣ Душенкевичей, возлѣ церкви, какъ говорятъ, 
былъ найденъ бурый уголь, но только въ видѣ гнѣздъ. 

Верстахъ въ отъ Душенкевичей, въ правомъ берегу 
1Й* 
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б. Коноваловой, у гребли, выдается изъ почвы значительная 
скала дресвянистаго гранита (обр. № 309), выше котораго по 
склону залегаетъ бѣлая глина (обр. № 310) и пески съ про­
слойками слабаго желѣзистаго песчаника. Въ сосѣднихъ балоч-
кахъ также видны выходы бѣлаго песку (палеогенъ). 

Изъ Н. Праги я проѣхалъ въ Машоринъ, лѳлсащій выше 
по теченію р. Бѣшки, чрезъ Трандофилово. Мелсду Прагою и 
Трандофиловымъ былъ пересѣченъ Большой Яръ, въ руслѣ 
котораго видны выходы каолина (обр. № 312). 

Въ самомъ Трандофиловѣ вдоль дороги, спускающейся съ 
горы отъ церкви, идетъ глубокій яръ, въ котором* подъ лёс­
сом* обнажаются сперва охристые пески (обр. № 311), а нюке 
сѣрые; на противупололшомъ склонѣ виден* аналогичный лее 
разрѣзъ, но съ добавленіемъ бѣлой глины въ самомъ низу. 
Но слухамъ въ Трандофиловѣ бурый уголь былъ встрѣченъ 
при проходѣ одного колодца, a затѣмъ развѣдка, заложенная въ 
придорожномъ яру, показала присутствіѳ пятисажѳниой толщи 
угля, къ сожалѣнію, сильно золистаго; чистаго угля было всего 
около аршина. 

Машоринъ и его окрестности представляют* наиболѣе на­
следованную мѣстность по отношенію къ залеганію бураго угля. 
Хотя лично я мог* видеть очень немного, но получил* под-
робиыя сведенія от* г. Л ей та, руководившаго поисковыми на 
уголь работами. 

Уголь былъ прослелсенъ на протяліеніи 3 верстъ полосою 
по правой стороне Бѣшкинской долины. Ширина обследован­
ной полосы не превышает* 100 сале. 

Самым* западным* пунктом* нахождѳнія угля возле Ма-
шорина является лес* Долгій, где гончары подъ белою глиною 
встречали—углистую и бурый уголь; на восток* угленосная 
полоса прослѣжена до балки Трибчиной. 

Изъ, долины Бешки угленосная площадь переходит* въ 
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долины балокъ ея юлшыхъ притоковъ, по сѣвернуго лее сто­
рону рѣки уголь неизвѣстенъ. 

У подошвы южнаго склона Бѣшкинской долины уголь ле-
лштъ близко отъ поверхности и мощность залежи пе велика 
(около 1 ар.), съ удалеиіемъ лее отъ рѣки слой быстро утол­
щается (до 2 и болѣе сажѳнъ). 

Для характеристики залеганія угля привожу три разрѣза, 
сообщенные мнѣ г. Коваленко; всѣ три пункта находятся въ 
предѣлахъ вышепоказанной обслѣдованной площади: № 1 около 
пробной разработки угля, № 2 на Савиной горѣ и Ш 3 про-
тивъ № 2, но ближе къ рѣкѣ. 

№ 1 . 

Наимен. породы. Толщ, въ саж. 

Черноземъ . . . . . . 0,46 саж. 
1,67 

Глина бѣлая  . . 0,44 » 

Глина бурая . . . . . 0,38 » 

Уголь (верхній) . . . . 0,60 » 

» (нижній) . . 1,00 
Песокъ плывунъ . . , . 0,06 

. . 0.12 

. . 0.12 
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№ 2. 
Иаименов. породы. Толщ, въ саж. 

Чѳрнозеыъ  . 0,50 саж. 
Глина желтая . . . . . 1,25 » 

ГІесокъ  . 1,90 » 

Глина бѣлая . . . . . 1,00 » 

Глина бурая . . . . . 0,67 » 

Уголь рыхлый . . . . . 0,36 » 

» плотный . 0,67 » 

Глина . 0,17 » 

Уголь плотный . 1,00 » 

Глипа . 0,08 » 

Уголь плотный . 0,83 » 

№ 3. 
Черноземъ . 0,46 » 

Глина краен . 0,50 » 

1,00 » 

0,17 » 

Глина бурая . . . . . 0,50 
Уголь 0,43 » 

, 0,08 » 

. 1,12 » 

Судя по всѣмъ даннымъ, мы имѣемъ дѣло здѣсь съ сѣвер-
ною окраиною буроугольнаго бассейна. Надъ углемъ всюду за-
легаютъ сперва углистая глина, а потомъ бѣлая, очень лшрная 
(глей), не содержащая кварца и издавна служившая предметомъ 
разработки, для производства гончарныхъ издѣлій. 

Мѣстами и понынѣ видны еще ировалья надъ старыми 
подземными выработками, проведенными во время существова-
нія здѣсь военныхъ поселеній. Мощность глинянаго слоя до­
ходила до 2 сане. 
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Здѣшыій уголь имѣетъ видъ типичлаго землистаго бураго 
угля, какой разрабатывается въ Прусской Саксоніи и разраба­
тывался въ Кіевской губерніи (обр. JV° 325); изрѣдка въ немъ 
попадается лигнитъ (обр. № 326). Содерлсаніе золы неболь­
шое (6°/о), но. къ сожалѣнію, есть замѣтная примѣсь сѣрнаго 
колчедана въ видѣ сростковъ (обр. № 327). 

Разработка его не будетъ затруднительна, хотя съ прито­
комъ воды придется бороться съ самаго начала; экономическое 
значеніе угля въ этой безлѣсной мѣстности, куда доставка До-
недкаго угля обходится не менѣе 9 коп. за иудъ, очевидно 
само собою. 

Небольшая пробная разработка, состоящая изъ крѣпленаго 
турфа со штрекомъ, заполненная въ косогорѣ праваго склона 
Бѣшкинской долины, дала, по словамъ штейгера, до 20,ООО-
пуд, угля, который весь былъ продашь, частью на сосѣдній 
Саблинскій сахарный заводь, частью въ Н. Прагу. 

Сильный затруднения, встрѣченныя при работе отъ проры­
вавшейся изъ почвы воды, вависѣли только отъ несовершенства 
технических! устройствъ и серьезнаго значенія при правиль­
ной разработкѣ имѣть не могутъ. 

На лѣвомъ берегу Бѣшки въ косогорѣ долины, пониже се-
ленія противъ устья б. Трибчиной, видна яма съ глыбами бѣ-
лаго мелкозернистаго кварцеваго песчаника, разрабатывавшаяся 
во время военныхъ поселеній на жернова (обр. № 313). Дру­
гая такая лее яма, но съ песчаникомъ мелкозернистымъ (обр. 
№ 314), находится по тому же склону у вюкняго конца 
сел. Машорина. Песчаникъ этотъ, вѣроятно, относится къ па­
леогену. Характеръ залеганія безъ раскопокъ определить 
нельзя. 

Въ Машорине имеются три каменоломни, где добывается 
бутовой камень. Разрезы, наблюдаемые въ нихъ, довольно 
интересны; две каменоломни расположены непосредственно въ 
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лѣвомъ склонѣ Бѣшкинской долины, а третья • у устья Требин-
ской балки. 

Первая каменоломня наложена на юлшомъ берегу пруда 
въ крѣпкой, но сильно метаморфизоваииой гранитной породѣ 
(пеликаиитовый гранитъ), богатой лучистыми скопленіями хло­
рита, гнѣздами каменнаго мозга и большими включеніями лсил-
коватаго полевого шпата. Въ каменоломиѣ порода залегаетъ 
частью огромными глыбами, частью сплошною массою, раздѣ-
ленною плоскостями отдѣльности. Среди гранитовидной породы 
попадаются гнейсовидныя включенія, сравнительно мягкія, 
зеленоватаго цвѣта и очень лшрныя на ощупь. 

Плоскости скольлсенія мѣстами выдѣляются очень рельефно 
(обр. пор. № 315 — 320). 

Вторая каменоломня, приходящаяся противъ церкви, пред-
ставляетъ глубокія выемки съ вертикальными стѣнками, зало-
женныя среди сильно измѣненнаго гнейса; часть породы имѣетъ 
видъ крѣпкаго глииистаго песку и легко растирается между 
пальцами въ лсирную на ощупь массу (обр. № 322, 323). 
Разрабатываются нилспія болѣе плотныя части породы на 4-й 
и 5-й салсеняхъ. Выработки имѣютъ видъ ненравильныхъ ка-
меръ. Два сосѣдніе съ этою каменоломнею оврага обналшоп. 
палеогеновые пески н бѣлую глину. 

Третья каменоломня у конца Требинскаго лѣса залолсена въ 
очень твердомъ порфировидномъ гранитѣ (обр. № 324), разбитомъ 
плоскостями отдѣльиости на толстые слои, образующіе на выходѣ 
какъ бы пологій сводъ; вслѣдствіе большой твердости порода 
добывалась иорохострѣльною работою. По сосѣдству съ каме­
ноломнею въ балкѣ видны палеогеновый песокъ и бѣлая глина. 

Между Требинскимъ лѣсомъ и церковью на правомъ склонѣ 
Бѣшкинской долины находится такъ, наз. Провалье—глубокій 
яръ, въ стѣикахъ котораго. обналсены: леелтый песокъ, зелено-
зато-сѣрый песокъ и внизу бѣлая дресвянистая глина. 
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Изъ Машорина я проѣхалъ черезъ Троянку. Ново-Нико-
лаевку и Пантасіевку на ст. Пантасіевку. 

Въ Троянкѣ, располо,женной по б. Орловой, лѣвому при­
тону Бѣшки, около гребли находится большой выходъ кристал­
лических!, породъ, на котором* построенъ каменный прудовой 
водоспускъ. По правую сторону ставка выходитъ сѣрый гнейсъ 
съ крупными чешуями біотита, разсѣченный многочисленными 
жилами пегматита, въ которомъ полевой шпатъ образуетъ круп­
ный кристаллическія массы (обр. JV» 330—3 33). Пегматито-
выя жилы часто мізпяютъ толщину и являются не только изо­
гнутыми, но прямо гофрированными. 

На противуположномъ берегу ставка сѣраго гнейса не 
видно, а выходитъ свѣтлый среднезернистый гранитъ. 

Выше деревни въ Орлову балку впадаетъ слѣва маленькая 
балочка, на днѣ которой таіике обнажается среднезернистый 
гранитъ. 

Балка, вдоль которой идетъ дорога отъ Ново-Николаевки 
до Пантасіевки, заросла лѣсомъ и въ немъ, примѣрно на по­
ловши разстоянія между селеніями, находятся ломки сѣраго 
порфировиднаго гранита. Ломка такой же породы находится и 
нюке по балкѣ, немного повыше сел. Пантасіевки. Гранитъ 
отлично поддается тескѣ и залегаетъ толстыми, слегка накло­
ненными слоями, образованными отдѣльностыо (обр. № 328. 
329). 

9. По теченію р. Боковой и Казанская каменоломня на 
Виссуни. 

Долина р. Боковой была осмотрѣна на протласеніи отъ 
Порфирьевки до Гейковки. 

Подходя къ Порфирьевкѣ съ сѣвера, дорога пересѣкаетъ 
оврагъ, въ стѣнкахъ котораго выходитъ разрушенный гранитъ 
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(обр. JY° 346); затѣмъ противъ средины селенія у дороги об­
нажается красный гранитъ, напоминающій рапакиви. 

Сел. Боковое. Въ сел. Боковомъ мнѣ нѣсколько разъ 
приходилось видѣть среди грудъ камня и въ заборахъ 
куски типичнаго руднаго кварцита (обр. № 351), хотя выхо­
дов! его никто мнѣ не могъ указать. 

Сѣверная половина селенія бѣдна камнемъ, и здѣсь' заборы 
досчатые или плетневые, въ южномъ лее концѣ много камен-
ныхъ заборовъ изъ гранита и крупныхъ плитъ темнобураго 
лселѣзистаго песчаника; откуда былъ взятъ песчаникъ, я не 
узналъ, гранитная лее каменоломня находится въ Щербининой 
балкѣ къ югу отъ селенія. 

Разработка имѣетъ довольно правильный видъ; порода раз­
бита нѣсколыеими системами трещинъ на поліэдрическіе куски 
съ округленными ребрами и углами. Куски эти отдѣлены 
одинъ отъ другого нетолстыми прослойками дресвянистаго, яв­
ственно слоистаго гранита, скорлупообразио облекающаго плот­
ный, неслоистый гранитъ кусковъ (обр. № 349). Грань между 
ядрами и оболочками очень рѣзкая. 

По наружному виду обналееиіе это очень напоминаѳтъ вы­
ходъ діабаза по р. Каменистой. 

Повыше каменоломни въ руслѣ б. Щербининой есть еще 
нисколько выходовъ гранита, чередующихся съ выходами бѣлыхъ 
глинъ, затѣмъ выходы кристаллическихъ породъ прекращаются, 
но продоллеатотся выходы бѣлой и зеленоватой дресвянистыхъ 
глинъ (обр. № 348). 

Небольшая сосѣдняя съ Щербининою балочка, подъ назва-
ніемъ Ярокъ, представляет! хорошее разрѣзы бѣлой глины подъ 
лёссомъ въ глубокихъ оставленных! выработкахъ (обр. № 350). 
Остатки разработок! этой глины в ! видѣ ям! видны таклее 
у церкви близъ кладбища. 

Между Боковою и Гуровкою по дорогѣ нѣсколыео ра.зъ 
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приходилось наблюдать то выходы гранита, то бѣлыхъ глинъ. 
Въ коллекціи имѣіотся отсюда слѣдующіе образцы: мелкозер­
нистый гранить съ лѣваго берега р. ниже Боковаго (обр. 
№ 352), свѣтлосѣрьш безслюдистый гранить съ р. Боковой 
ниже Обтоковъ (обр. № 253), мелкозернистый сѣрый гра­
нить изъ каменоломни, у хутора июке Боковскаго лѣса (обр. 
№ 354), каолинъ изъ сосѣдней балки (обр. № 355). 

Сел. Гуровка представляетъ настоящее царство гнейса и 
гранита; здѣсь я осмотрѣлъ разработки камня въ верхнемъ 
концѣ селенія и понюке церкви въ урочищѣ Кругломъ. 

Верхнія каменоломни представляютъ серію ямъ, начинаю­
щуюся у дороги и протянувшуюся до рѣки; большая часть 
ихъ залолсена въ красномъ пластовомъ гранитѣ, близкомъ по 
наружному виду къ красному гнейсу; одна изъ ямъ обна-
леаетъ толщу темнозеленаго роговообманковаго гранита, къ 
сѣверу отъ котораго виденъ выходъ бѣлаго разрушеннаго гра­
нита (обр. Жч 358). 

Понюке Гуровской церкви р. Боковая дѣлаетъ крутую 
излучину ж здѣсь долина, ея совершенно стѣсиена мшкду 
скалами. 

Выступы камня пересѣкаютъ русло рѣки поперекъ, обра­
зуя гряды, между которыми въ ямахъ располагаются небольшіе 
прудки, соединенные между собою узенькими желобками, про­
мытыми въ скалѣ, по которымъ течетъ вода. Весною, въ боль­
шую воду, тутъ, вѣроятпо, течетъ цѣлыи потокъ, который смы-
ваетъ разрушенную поверхность скалъ, а такъ какъ разруша­
ются не всѣ части одинаково быстро, то на поверхности видны 
выступы, соотвѣтствующіе залеганію болѣе твердой породы 
и углубленія въ мѣстахъ залеганія болѣе мягкой породы. 

Выступы представляютъ изъ себя то полосы, шириною бо-
лѣе полу-аршина, то тонкіе взаимно-пересѣкающіеся гребни, 
образующіе петли съ углубленною внутреннею частью. Отби-
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вая породу отъ тѣхъ и другихъ, я убѣдился, что углубленныя 
площадки заняты сѣрымъ гпейсомъ, а выступы гранитомъ, 
большею частью краснаго цвѣта. 

Это совместное залегапіе породъ еще иагляднѣе выясни­
лось при осмотрѣ двухъ иеболыпихъ уступовъ, образовавшихся 
отъ добычи камня въ ншкней по теченію части каменоломни 
въ урочищѣ Кругломъ. 

Почти горизонтальная отдѣлыюсть разбиваетъ здѣсь поро­
ду на пластообразныя толщи, не особенно правильным, но до­
вольно постоянныя и слабо изогнутая сводомъ. 

Когда такая толща разбита попѳрекъ при добычѣ камня 

го на ея вертикальной поверхности очень ясно выступаютъ 
с оставляющія ее породы: сѣрый гнейсъ и красноватый гранитъ 
(обр. № 359, 360, 361) чередуются полосами, падающими 
въ одномъ ианравленіи. Гнейсовыя полосы то изгибаются, то 
выклиниваются. Въ массѣ гнейса залегаютъ тонкіе прослои свѣт-
лаго гранита. Жилы краснаго гранита даютъ отпрыски и раз-
вѣтвляются. 

Если прослѣдить подобный вертикальный разрѣзъ на при­
лежащей горизонтальной площадкѣ, подверженной дѣйствію 
проточной воды, то видно, что граиитныя полосы отвѣчаютъ 
выступамъ, а гнейсовыя углубленіямъ. 

Количество гранита иногда, прѳвышаетъ количество гнейса; 
части послѣдияго иногда не связаны между собою, и подобная 
смѣсъ двухъ породъ съ успѣхомъ можетъ быть названа грани-
то-гнейсомъ. 
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Горизонтальная отдѣльность настолько постоянна, что слу-
;китъ руководящими, направленіеыъ при добычѣ камня; спаи 
между гранитными и гнейсовыми полосами, хорошо видимые 
глазомъ, не представляютъ однако направлеяій иаимеиьшаго 
сопротивленія, т. е. порода по нимъ не колется, и потому ча­
сто добываются полосатые гранито-гнейсовые монолиты. 

По склонамъ долины части этихъ плитообразныхъ толщъ 
разрушены, смыты, у оставшихся частей округлены ребра, и 
обиаженіе имѣетъ видъ груды большихъ ковригь, лежащихъ 
одна на другой. 

Здѣшняя толсто-плитняковая отдѣлы-шсть породы, идущая 
по направленно слабо выпуклой поверхности и характерная 
для гранитныхъ лакколитовъ (Weinschenk. Gründzüge der Ge­
steinskunde, II, p. 32), проявилась въ данномъ случаѣ въ массѣ, 
состоящей изъ гранита и гнейса, вѣроятно, подъ вліяніемъ 
значительная избытка перваго элемента. 

Между Гуровкой и Скелеваткою выходы кристалическихъ 
породъ достигаютъ сильнѣйшаго развитія: вдоль дороги по окре­
стным! доламъ разсѣяны сотнями гребни твердыхъ породъ, 
преимущественно краснаго гранита, протягивагощіеся въ мери-
діональномъ направленіи (обр. № 363). 

Балка Водяная, впадающая въ р. Боковую у самой дер. 
Скелеватки, имѣетъ сплошь скалистые берега. 

Ншке с. Скелеватки по дорогѣ до Гейковки я отмѣтилъ 
шесть значительных! площадей, занятых! выходами кристалли­
ческих! пород!, а именно 1. , пониже сел. Скелеватки, про­
тив! Настасьевки; 2., съ версту выше оврага Скелеватки 
3,4 — двѣ площади, между оврагомъ Скелеваткою и вино-
куреинымъ заводомъ, и 5,6—двѣ площади, между б. З Л О Д Е Й ­

К О Ю и сел. Гейковкою. 
Въ. самой Гейковкѣ на подобной площадкѣ, разсѣченной 

грядками краснаго гнейса (неслоистаго), построена церковь; 
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по сосѣдству имѣется выходъ бѣлой глины, залегающей прямо 
подъ черноземомъ. 

Другой пункт* выхода кристаллических* породъ возлѣ Гей-
ковки находится къ SE отъ селенія возлѣ мельниц*, гдѣ до­
бывается темносѣрый очень плотный гнейсъ, залегающій по со-
сѣдству съ бѣлымъ пегматитом* (обр. № 365). Въ одной ямѣ 
наблюдалось паденіо слоевъ породы на NW, а въ сосѣдней 
видна антиклинальная складка гнейса. 

Мною былъ осмотрѣнъ въ Гейковкѣ еще Корнѣевъ оврагъ, 
въ котором*, по Пятницкому, Домгеръ видѣлъ выходъ лселѣзи-
стой кварцевой породы и сѣроватыхъ глин* съ графитом*. 
Я полагал* встрѣтить образованія, аналогичный видѣииымъ 
мною въ б. Терноватой, притокѣ Власовской, или въ б. Су­
хенькой въ Поюровкѣ. 

Къ сожалѣиію, 'не имѣя подъ руками литературных* посо-
бій, я искал* это обнаженіе не при впаденіи б. Корнѣевой 
въ Боковую, а выше селенія и, конечно, не нашел*. 

Взамѣн* того, въ правом* берегу балки я встрѣтилъ 
сперва осыпь мергеля, a затѣмъ и коренное залеганіе его 
под* сѣро-зелеиыми и желтыми глинами, изогнутый слой кото­
рых* отдѣляетъ мергель отъ чернозема. Мергель мѣстами пе­
реходить въ рыхлый песчаник*, содержаний блестки мускови­
та (?) (обр. № 364.). Мергель этот*, повидимому, когда то 
разрабатывался. 

Изъ Гейковки я проѣхалъ в* Кудашевку, гдѣ Домгеръ 
наблюдалъ выходы кварцитов* по Боковеныюй. Въ указан­
ных* мнѣ крестьянами каменоломнях*, расположенных* по 
правому склону долины июке селенія, кварцитов* я не 
нашел*. 

Въ береговой каменоломнѣ я наблюдалъ выходъ интерес-
наго пегматита, разсѣченнаго какъ бы лучами біотита, и по 
сосѣдству съ ним* очень плотный темносѣрый гнейсъ (обр. 
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Л1» 366, 367), показывающій вертикальную отдѣльность. Куски 
гнейса видны мѣстами среди пегматита. 

Въ выработкахъ. распололеенныхъ на степи, добывался бѣ-
лый мактровый известнякъ, очевидно, залегаіощій на головахъ 
гнейса и пегматита. Залеганіе известняка, повидимому, горизон­
тальное (обр. № 368). 

Возлѣ ст. Гейковки я нашелъ приготовленными къ от­
правки болѣе 100 куб. саж. бутоваго камня, доставленнаго 
частью изъ Кудашевки, частью изъ вышележащих!, по Боко-
венькой камеиоломенъ. Внимательно осматривая штабели, я 
могъ различить только 2 породы. Бѣлый гранить, то крупно­
зернистый, то мелкозернистый, и плотный сѣрый гнейсъ, а 
также ихъ взаимныя комбинаціи. Судя по нѣкоторымъ образ-
цамъ, слѣдуетъ принимать, что гнейсъ есть порода болѣе 
древняя (обр. № 369). 

Казанская каменоломня на Висуни. Эта каменоломня, рас-
пололеенная на правомъ берегу рѣки, въ томъ мѣетѣ, гдѣ на 
планѣ показано сел. Даниловка, разрабатывается уже около 
20 лѣтъ, соединена съ желѣзною дорогою отдѣльною вѣткою 
въ З 1 / 2 вбР-> примыкающею къ разъѣзду ЖІ S. Доставляемый 
ею камень считается однимъ изъ лучшихъ, не только въ гу-
берніи, но и вообще на югѣ Россіи. 

На здѣшней гранитной площади имѣются три карьера. 
Оба краевые имѣютъ значительные размѣры, средній лее запас­
ный не великъ и нынѣ не работается. 

Сѣверный карьеръ на участкѣ, принадлелеащемъ г. Лиген-
зевичу, углубленъ болѣе чѣмъ на семь салеенъ въ порфировид-
номъ гранитѣ съ крупными двойниковыми кристаллами крас­
наго полевого шпата, располагающимися иногда полосами въ 
породѣ (обр. № 399, 400, 401). 

Кристаллы срослись съ породою очень плотно. Тѣсто по­
роды представляетъ среднезериистый гранитъ. 
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Количество кристалловъ бываетъ очень различно, начиная 
отъ полнаго ихъ преобладания и кончая зернистымъ грани-
томъ совсѣыъ безъ фепокристалловъ. 

По словамъ завѣдывающаго работами, поперѳкъ карьера, 
т. е. въ направленіи N — S , проходитъ полоса темно-сѣраго 
мелко-вернистаго гранита (обр. № 3 9 8 ) , который, въ виду его 
значительной вязкости, добывался для мостовыхъ г. Николаева. 
Нѳбольшіе участки такого темнаго гранита наблюдались и сре­
ди иорфировиднаго отличія по сосѣдству съ главною полосою. 

Южная стѣна разрѣза, выдающаяся изъ воды на высоту 
около 5 сале, показываетъ довольно неправильное залеганіе 
породы: восточная половина стѣны показываетъ какъ бы гори­

зонтальные слои, въ срединѣ, по всей вѣроятности, отвѣчаю-
щей темносѣрому отличію; она имѣетъ видъ сливной съ слабо 
замѣтными вертикальными плоскостями отдѣльности и, нако-
иецъ, въ западной части направленія плоскостей отдѣльно-
сти не обнарулшваютъ закономерности. 

Въ западной стѣнѣ карьера видны тонкіе дресвяиистые 
прослойки скорлуповатаго гранита иногда съ примѣсыо мелкой 
дресвы; порода возлѣ этихъ прослойковъ на разстояніи болѣе 
вершка обнарулшваетъ измѣненіе цвѣта; тутъ лее попада­
ются куски съ блестящими плоскостями скольжѳнія. Вѣроятно, 
эти прослойки являются результатомъ совмѣстнаго дѣйствія 
перемѣщеній маесъ и прониканія въ щели атмосферной воды. 
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Южный карьеръ на землѣ, принадлежащей иыпѣ г. Ш у й ­
скому, представляетъ форму амфитеатра съ правильными гра­
нитными уступами; этотъ гранитъ очень легко раскалывается 
посредствомъ клиньевъ. Горизонтальная отдѣльность, разбиваю­
щая толщу его на лавки, представляетъ поверхность ноло-
гаго купола. Надъ гранитомъ залѳгаѳтъ слой, болѣе сажени мощ­
ности, состояний изъ чистой гранитной дресвы, идущей на ло­
пату; дресва эта находится in situ. 

Кверху дресва перемѣпшвается съ лёссомъ, въ который и 
переходить. 

Здѣшній гранитъ отъ большого количества кристалловъ 
полевого шпата кажется розовымъ (обр. № 402, 403, 404); 
опъ порфировиденъ и ыѣстами содержать темныя включения, 
отвѣчающія темиосѣрому граниту сѣвернаго карьера. 

10. По теченію р. Аджамки и сел. Новгородка, 

Маршрутъ по р. Адлшгкѣ былъ мною сдѣлапъ irr. виду 
уканапій на нахоядоніе бураго угля въ сел. Аджамкѣ и раз-
вѣдочныхъ работъ на желѣзныя руды въ с. Губовкѣ. 

Со станціи Медеровой я проѣхалъ въ Ацжамку, затѣмъ 
направился внизъ по теченію рѣки на Покровку и въ Губовку, 
находящуюся уже на Ингулѣ. Съ Губовки я проѣхалъ на 
востокъ въ сел. Новгородку и оттуда на ст. Куцовку. 

Чтобы получить какія либо положительный свѣдѣиія о 
залелсахъ бураго угля въ Аджамкѣ, я обратился къ мѣстиому 
священнику, интересующемуся, по словамъ крестьянъ, «ка­
меньями», но объ углѣ ояъ ничего миѣ не могъ сообщить; 
взамѣнъ того показалъ доставленные какимъ то крестьяниномъ 
образцы прекрасной лселѣзной руды, будто бы найденные въ 
одной изъ сосѣднихь балокъ. Образцы имѣли видъ свѣже до-

Ивп. Г е о л . К о м , , 10(16 г . , т . X X V , J4 4 — 6 . 2 0 
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бытой на рудникѣ руды, не были ни окатаны, ни вывѣтрѣ-
льши, безъ примазки глины, почему я считаю эти куски при­
несенными умышленно съ Криворогскихъ рудниковъ. 

На иоловинѣ пути мслсду ст. Медеровою и Аджамкою, 
при переѣздѣ черезъ довольно глубокій логъ, въ правомъ бе­
регу его видны раскопки въ ярко-желтомъ пескѣ, залегающем-]) 
подъ лёссомъ. 

Выше селенія Адлсамки въ долину Аджамки впадаетъ 
логъ, па котором* находится сел. Волковка. Въ верхнем* 
концѣ послѣдняго селенія на пригоркѣ противъ устья б. Гар-
ницкой находятся ломки лсернового песчаника, припадлелса-
щія Адлсамскому сельскому обществу. Ломки эти въ прѳлшее 
время сильно разработывали: арендаторы вносили въ годъ 
до 1000 руб. арендной платы. Ныиѣ вслѣдствіе конкуррен-
ціи со стороны ломокъ, находящихся на усадебных* кресть­
янских* землях* по б. Головковой, въ Адлгамкѣ, разработка 
сократилась, цѣна на лсернова сильно упала, и три арен­
датора платятъ за Волковскія ломки по 30 — 40 руб. въ 
годъ. 

Жерновой песчаник* залегает* огромными ковригами съ 
неправильною верхнею поверхностью среди яеелтаго и бѣлаго 
песку. 

Песчаник* имѣетъ различный вид*, будучи то мелкозерни­
стым* сливным*, то со включѳніями зернышек* кварца. Тол­
щина глыбъ болѣе салсѳни (обр. № 370). Мѣстами камень 
прорѣзанъ ходами, какъ бы отъ выгнивших* растительных* 
остатков* d ) . 

Ниже песчаника, по словам* рабочих*, залегает* бѣлый 
кварцевый песокъ. 

1 ) По наружному виду отота пеочаиикъ очеш. охоясъ оъ песчаниками возлѣ 
б, Крыдачевой въ селѣ Петровѣ . См гл. 6, маршрута 3-й. 
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Въ одной оставленной ямѣ, изъ бортовъ которой добывается 
теперь глина, идущая на дѣло кирпича, виденъ такой разрѣзъ. 

Къ выступу бѣлой глины примыкаетъ съ одной стороны я;ел-
тый и бѣлый кварцевые пески, раздѣленные прослойкомъ тем-
нокоричневаго лселѣзистаго песку. Другая сторона выступа 
бѣлой глины покрыта краснобурою глиною. Надъ всѣмъ за-
легаетъ лёссъ, переходящій въ черноземъ. 

Отъ каменоломенъ я направился вверхъ по Волковской 
балкѣ и осмотрѣлъ два такъ наз. «провалья», т. е. овраги съ 
крутыми иеобдерненными стѣнками. 

По дорогѣ къ провальямъ у хутора видна группа ямъ, 
изъ которыхъ добывали бѣлую глину. 

Первое (нижнее) провалье, кромѣ лёсса, обнаруяшло значи­
тельную толщу песку, частью сцементовавшагося. На днѣ про­
валья лежало нисколько глыбъ слабаго разсыпающагося гнейса, 
коренного залеганія котораго невидно (обр. № 371.). 

Второе провалье, находящееся вблизи отъ перваго, гораздо 
болѣе интересно. 

Верхняя часть его, развѣтвленная, прорѣзала лёссъ и различ­
ные пески. Въ одномъ мысу (см. прилаг. рис. на 282 стр.) мелсду 
лёссомъ и зеленовато-сѣрыми песками залегаетъ еще салсен-
ный слой краснобурой песчанистой глины, которой въ остальиыхь 
частяхъ провалья не наблюдается, таюке.какъ и зеленоватосѣ-
1)аго песку, находящагося подъ нею. Въ нижней части про-

2 0 * 
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валья выходить гнейсъ — плотный въ почвѣ и сильно разру­
шенный въ боковыхъ стѣнкахъ (обр. Ж° 372, 373. 374). 

Разсыпчатость гнейса въ руслѣ, также какъ и крутизна 
стѣнокъ провалья, показываютъ, что это образование сравни­
тельно молодое: вода не успѣла еще промыть русла до креп­
кой породы, также какъ не успѣла округлить боковъ. 

Головы слоевъ гнейса перекрыты желтымъ пескомъ, мѣстами 
сцементовавшимся въ рыхлый песчаникъ, ОТДЕЛЯЯСЬ отъ гнейса 
тонкимъ прослойкомъ темно-жѳлтаго песку, богатаго кварцевыми 
гальками. 

При выходѣ провалья въ долину Волковки къ желтымъ 
пескамъ ж разрушенному гнейсу сбоку пришісаются слабо на­
клоненные слои болѣе новаго сѣраго кварцеваго песку, соста­
вляющего дно Волковской балки. 

Сел. Аджамка. Разработка жернового песчаника въ самомъ 
сел. Аджамвѣ производится по лѣвому склону балки Головковой, 
лѣваго притока Аджамки, гдѣ работы начались лѣтъ 10 тому 
назадъ на 6-ти крестьянских* усадьбахъ. 

Песчаникъ, совершенно сходный съ Волков'скимъ, залегаетъ 
слоемъ до I1/* арш. толщины. Вскрытая окраина залежи раз­
бита вертикальными трещинами на огромныя плиты, часть, 
которыхъ•• лежите горизонтально, часть же наклонилась по на­
правленно къ руслу балки; такое положеніѳ зависите, по моему 
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мпѣнію, отъ вымыва части нижележащаго песку. Въ верхней 
части пласта песчаникъ содерлштъ включенія зерснъ кварца, 
ыилшяя же часть сливная. На шюскосгяхъ наслоенія попа­
даются отчетливые отпечатки листьевъ, а въ массѣ породы — 
пустоты отъ сгнившихъ вѣтвей. 

На противупололшомъ правомъ склонѣ балки залеясей лсер-
нового песчаника не наблюдали. 

Значительное скопленіе глыбъ такого же песчаника, но съ 
округленными ребрами и углами, я наблюдалъ въ долинѣ са­
мой Адлгамки, въ селеиіи, у гребли (обр. № 375). Первона­
чальное залеганіе. въ виду большого размѣра глыбъ, находилось 
недалеко отсюда. 

Если подняться отъ этого пункта вверхъ но правому склону 
долины Аджамки до двухъ вѣтряковъ, находящихся у кладбища, 
то встрѣтимъ небольшой, глубоко промытый ложокъ, въ кото-
ромъ производится ломка сѣраго мелко-зернистаго гранита 
(обр. № 376). Въ гранитѣ наблюдаются леилы бѣлаго пегма­
тита, содержащаго гранатъ и мусковита. 

Къ граниту съ востока прилегаетъ сѣрый гнейсъ, въ зна­
чительной части разрушенный, слои котораго имѣютъ прости-
раніе N 20° W и крутое паденіе на Е . 

Здѣшній гранитъ прекрасно дается на клинъ, позволяете 
выкалывать длинные столбчатые монолиты, но разрабатывается 
только для мѣстной потребности и потому въ незначителыіыхъ 
размѣрахъ. 

Отъ каменоломни я направился на югъ, въ правый при-
токъ Адяшіки, балку Свинарку (на планѣ близъ Тынкова), въ 
которой около русла, возлѣ дороги на Лозоватку выходятъ скалы 
сѣраго, легко разсыпающагося гнейса, разсѣченнаго пластовыми 
жилами бѣлаго пегматита (обр. № 377, 378). Ниже выходовъ 
гнейса по балкѣ обнажаются бѣлыя глины. 

Отъ Аджамки до Покровскаго. На половинѣ дороги меледу 
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Аджамкою и ІІокровскимъ рѣка дѣлаѳтъ крутой изгибъ, и въ 
обоихъ берегах* видны скалы. Я осмотрѣлъ скалу лѣваго бе­
рега съ небольшою каменоломнею въ плотпомъ сѣромъ гнейсѣ 
(обр. J\» 379), мѣстами сланцеватомъ и прорѣзаняомъ жилами 
пегматита (обр. № 380). Кромѣ сланцеватости, въ гнейсѣ 
наблюдается еще отдѣльность въ поперечном* направленін, что 
позволяет'!, легко добывать правильные куски породы. 

Повыше этихъ скалъ низменная долина Аджамки покрыта 
глубоким* слоем* сынучаго песку, вѣроятно, выдутаго изъ толщъ 
палеогена. 

Сел. Покровка. Въ селеніи Покровскомъ я оставался всего 
нѣсколько часовъ и могъ осмотрѣть лишь одну каменоломню 
на правомъ берегу рѣки, возлѣ двух* вѣтряковъ, на верху 
косогора. Осмотрѣнныя разработки' представляют* двѣ группы 
ямъ, раздѣленньтхъ оставшимся мысом* породы. Судя по взя­
тым* образцам* (обр. № 381—389) , мы имѣемъ дѣло здѣсь 
съ аплитомъ, пегматитом* и гнейсом*, въ большей или мень­
шей степени измѣиенными. Взаимное отношеніе породъ за на­
ступившею темнотою не было обслѣдовано. 

У церкви сел. Гіокровскаго находится глинище съ красно-
бурою подлёссовою глиною, а по сосѣдству колодезь, изъ ко­
тораго выброшена бѣлая глина. Далѣе къ югу около кладбища 
виден* изъ подъ красно-бурой глины выходъ бѣлыхъ и лгел-
тыхъ палеогеновых* песков*. 

По дорогѣ отъ Покровскаго до Губовки я видѣлъ выходъ 
желтаго песку (палеогенъ) въ Вѣро-Надеягдовкѣ, а въ сѳленіи 
Козыревкѣ доллшы быть каменоломни сѣраго біотитоваго гнейса, 
изъ котораго сдѣлана значительная часть здѣшнихъ иостроекъ. 

Сел. Губовка. Это селеніе расположено уясѳ въ долинѣ 
рѣки РІнгула на довольно ровной площади Повыше сѳлѳнія 
видны въ берегу разработки на выходахъ біотитоваго гнейса 
(обр. № 390), разсѣченнаго жилами гранита и покрытаго лес-



— 285 — 

сомъ. Кромѣ того, въ одной изъ улицъ, находящихся по лѣвую 
сторону рѣки, видны меридіональныя гряды гранита, пересѣ-
кагощія улицу поперекъ. 

К акт. сказано выше, въ Губовкѣ производились г. Соболе-
вымъ поисковыя па желѣяную руду работы. По словамъ кре-
стьянъ, имъ было пробито здѣсь болѣе 10 шурфовъ, глубиною 
до 16 сале, но безрезультатно. Шурфы разбросаны въ разныхъ 
мѣстахъ. Результата поисковъ былъ отрицательный. 

Дорога изъ Губовки въ Новгородку идетъ сначала вдоль 
балки Сухой, лѣваго притока Ингула; съ дороги видно, что 
правый склонъ балки состоитъ мѣстами изъ желтаго сыпучаго 
песку (палеогена). 

При пересѣченіи дорогою р. Каменки, въ правомъ берегу 
долины видны выходы сѣраго гнейса и бѣлаго гранита; лѣ-
вый лее берегъ представляетъ значительное обнажеяіе лёсса 

Сел. Новгородка. Въ самомъ селеніи я осмотрѣлъ 2 обна-
леенія по правому склону долины. 

Первое обналсеніе при устьѣ слѣдующей за р. Каменкою 
балки занимаетъ весь косогоръ. Въ верхней части оно состоитъ 
изъ меридіональныхъ полосъ. краснаго письменнаго гранита, а 
нюке, у берега рѣки—изъ разрушеннаго гнейса, среди котораго 
опять видны лшлы пегматита (обр. № 3 9 2 , 3 9 4 , 3 9 5 , 3 9 7 ) . 

Второе обналееніе находится возлѣ моста, близъ церкви, 
толее по правому склону балки и представляетъ маленькую ка­
меноломню въ гнейсѣ, разсѣченномъ лшлами гранита и кварца, 
мѣстами выкристаллизовавшаго щетки горнаго хрусталя (обр. 
№ 3 9 1 , 3 9 3 , 3 9 6 ) . 

1 1 . Окрестности г. Елисаветграда. 
Для проѣзда на Гнилой Еланецъ, гдѣ, по указанно П. А. Со­

колова, въ имѣніи г. Значко-Яровскаго были найдены и развѣ-
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дывались желѣзныя руды, я избралъ путь черезъ Елисаветградъ 
и Бобринецъ и осмотрѣлъ попутно каменоломни въ ихъ окре­
стностях*. 

Елисаветградскія ломки грапита находятся въ 2 мѣстахъ: 
по правому притоку Иигула—Сугоклеѣ и по самому Идгулу 
нилее города, возлѣ сел. Набоковки; я осмотрѣлъ обѣ группы 
и описаніе начну съ востока. 

Предмѣстье Елисаветграда—Кущевка занимаетъ лѣвую сто­
рону Ингульской долины и отличается песчанистою почвою. 
Впадающая по сосѣдству въ Ингулъ б. Каменоватая въ ниж-
ней части совсЬмъ не обнарулшваетъ камня. 

ІОлшѣе ея, за салганами, не доходя до сел. Завадовки, 
идетъ другая широкая балка, близъ устья которой выходитъ 
гранитъ; выше лее по балкѣ и по ея притокам* видны лсел-
тые пески. Над* песком* залегает* красноцвѣтная песчанистая 
глина (обр. № 418), не представляющая зпачительнаго спло­
шного покрова, а залегающая какими то обрывками. 

На Ингулѣ, возлѣ Елисаветграда палеогеновые пески раз­
виты болѣе по лѣвому, т. е. восточному, склону долины, гдѣ 
ими обусловливается существованіе тялселыхъ песчаных* до­
рог* и отсутствие выходовъ кристаллических* породъ. 

Между сел. Набоковкою и Бобринецкою дорогою, на землѣ 
г. Мироновича въ цѣломъ рядѣ карьеровъ добывается свѣтло-
сѣрый гранитъ, пдущій на теску (обр. № 407, 408, 409). 
Порфировидпость въ немъ замѣтна, но не особенно рѣзко; мѣ-
стами наблюдаются черпины, характерная горизонтальная тол­
сто-плитняковая отдѣльность, покровы изъ гранитной дресвы. 

Въ некоторых* ямах* порода средпезернжста, без* фено-
кристалловъ, мѣстами обнарулшваетъ. сланцеватость—-гнейсовую, 
мѣстами разсѣчена жилами бѣлаго гранита (обр. № 405, 406). 

Въ одном* карьерѣ подъ мощнымъ слоем* свѣлсаго гра­
нита, разбитаго трещинами на глыбы, на глубинѣ примѣрно 
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2 саж. залегаетъ слой гранитной дресвы, огдѣляющейся o n . 
твердой породы слабо наклоненною трещиною. Несомнѣнно, 
что эта трещина, слулшвшая каналомъ для грунтовыхъ водъ, 
и обусловила образовапіе дресвы внутри массы свѣлтго 
гранита. 

Сугоклейскія каменоломни. У устья Сугоклеи долина ея 
покрыта наносомъ, выходы лее гранита начинаются къ западу 
отъ Масляниковки; отдѣльныя гранитный лещади видны также 
и въ казенномъ саду, но самыя разработки расположѳпы еще 
западиѣе за дер. Ыиканоровкою. 

Здѣсь по обоимъ берегамъ Сугоклеи идеть непрерывный 
рядъ скалистыхъ обнаисеиій съ покинутыми и работающимися 
каменоломнями, добывающими порфировидиый гранитъ, Н И ­
СКОЛЬКО различающейся по цвѣгу въ разныхъ мѣстахъ (обр. 
№ 4.10 — 414), часто съ большими фенокристаллами полевого 
шпата, располагающимися струями въ массѣ породы. 

Гранитъ разбить плоскостями отдѣльноети на слои различ­
ной толщины, причемъ отдѣлыюсть эта въ однѣхъ каменолом-
ияхъ горизонтальная, въ другнхъ наклонная, въ третьихъ вер­
тикальная. Кромѣ того, иногда наблюдаются въ обнаженныхъ 
каменоломнями гранитныхъ стѣнахъ еще короткія трещины, 
длиною, напр., не болѣе аршина, но по которымъ изъ стѣны 
постоянно сочится вода. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ наблюдаются 
полосы темноцвѣтиаго не порфировиднаго гранита. 

Съ лѣвой стороны, понилсе работающихся ныиѣ каменоло-
менъ въ Сугоклѳго впадаетъ б. Крутая, которая таюке была 
осмотрѣиа; въ ней, кромѣ порфировиднаго гранита, наблю­
дался еще каолинъ, кирпичио-красная песчанистая нодлёссовая 
(обр. № 417) глина и лёссъ. Въ вершинѣ балка имѣетъ 
видъ провалья съ вертикальными сгѣиками, въ которыхъ видно, 
что между лёссомъ и красною песчанистою глиною зале­
гаетъ еще слой свѣтлолеелтой глины. 
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Въ большой лощинѣ, впадающей въ Сугоклею повыше 
б. Крутой, въ одномъ пушхтѣ среди разрушеннаго гранита на­
блюдался небольшой выходъ, вѣроятно дайка, разрушенной же 
зслепокамениой породы (обр. № 415), а среди валуновъ по­
падалось много кремней, частью плотныхъ, частью обратив­
шихся въ рыхлую массу (обр. № 416). Кремни эти совсѣмъ не 
походятъ по наружному виду на роговики Графитовой ба-
лочки у сел. Петрова. 

Немного не доходя сел. Черняковки, вся долина Сугоклеи 
наполнена огромными глыбами гранита, образовавшими здѣсь 
цѣлую каменную розсыпь. 

12. Окрестность мѣстечка Бобринца и путь до Гнилого 
Еланца. 

Не доходя верстъ 4 до Бобринца, Елисаветградская до­
рога пересѣкаетъ мостомъ р. Сугоклею, откуда видно, что 
вся долина послѣдней сильно скалиста. Возлѣ моста виденъ 
выходъ сѣраго среднезернистаго гранита. 

Мѣстечко Бобринецъ распололсено по обѣимъ сторонамъ 
р. Бобринца, впадающей въ Сугоклею; долина первой рѣки 
была мпою осмотрѣяа отъ моста въ мѣстечкѣ до устья. Гос­
подствующею породою здѣсь является гранитъ, выходы кото-
раго поочередно обнаруживаются по обоимъ склопамъ. Выше по 
теченію т. е. въ мѣстечкѣ—это свѣтлосѣрая. среднезериистая 
порода мѣстами съ скорлуповатою отдѣлыюстыо; изрѣдка на­
блюдается отдѣльность шаровидная. Порфировидиость слабо 
замѣтна. Для добычи болыпихъ правильной формы глыбъ гра­
нитъ этотъ мало пригодеиъ. 

*) Сть описанною около Елисаветграда Сугоклеею, она ничего общаго не 
ішѣетъ. кромѣ названія. 
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Ниже по течеиію порфировидность становится яснѣѳ; от-
дѣльность разбиваете породу на толстые слои, изогнутые въ 
видѣ очень пологаго свода; въ ней появляются многочислен­
ный жилы изъ бѣлаго нолевого шпата (обр. Ш 431), изъ 
кварца и тонкіе (не толще вершка) прожилки мелкозернистаго 
бѣлаго гранита (обр. № 428), (обр. Кч 420, 421, 422, 426). 

Въ одномъ ложкѣ, впадающемъ въ Бобринецъ справа ниже 
мѣстечка, гранитъ принимаете слоистость, обращающую его въ 
гнейсъ (обр. Ж 424, 425); иногда въ сравнительно свѣтломъ 
граиитѣ наблюдаются темныя пятна (обр. № 423), иногда оиъ 
пересѣкается проліилками, богатыми біотитомъ (обр. <№ 4 29): 
тутъ ліѳ нерѣдко видны блестящія плоскости сколыкеній 
(обр. К? 427). 

Часть гранита обратилась въ дресву, причемъ въ гнейсо-
видныхъ отличіяхъ отдельные слои не одинаково противостоятъ 
разрушенію; наблюдались случаи, что вышедежащій слой 
сохранялся лучше нижелелшщаго, и дресва оказывалась подъ 
слоемъ довольно свѣясаго гнейса. Въ одномъ обиаженіы наблю­
дался довольно правильный и занимающій порядочную пло­
щадь слой желтой песчанистой глины, залегающей среди гра­
нита, причемъ гранитъ надъ глиною разбить трещинами. При 
виимательномъ осмотрѣ глина эта оказалась сильно разрушен­
ною дресвою, къ которой примѣшался проиикнувшій сверху 
по трещинамъ лёссъ и даже черноземъ. 

Устье р. Бобринца очень лшвописно: крутоберегое ущелье 
съ маленькою рѣчкою, пѳрегороясенною мельничного плотиною, 
причудливые гранитные выходы, выставляющіеся изъ почвы, 
то въ видѣ моиолитовъ, то въ видѣ стѣпъ; огромная обмытая 
водою лещадь, съ лѣвой стороны устья, усѣянная крупными 
феиокристаллами бѣлаго полевого шпата и разсѣченная ленда­
ми гранита даютъ картину, рѣзко отличающуюся отъ монотон­
ного вида степи. 
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Отъ Бобринца до долины Гнилого Еланца я проѣхалъ 
трактомъ черезъ Скелеватку на Рощаковку (Александровну). 

Дорога нересѣкаетъ долину р. Бобринца (у Паньковой) и 
одинъ изъ его правыхъ притоковъ, причемъ въ обоихъ пунк-
тахъ наблюдаются выходы гранитовъ. 

У Скелеватки пониже гребли видеиъ огромный выходъ 
порфировиднаго гранита (обр. № 435). 

Въ балкѣ, но которой пролегаетъ дорога, въ разстояніи 
примѣрно 3 вер., не доѣзяші до Рощаковки, находится не 
глубокая, но длинная разработка слоистаго, метаморфизован-
иаго гранита съ выдѣленіями полевого шпата и зернами гра­
ната (обр. № 436, 437, 438. 439). 

Ниже по этой балкѣ у Вербовой видны выходы желтаго 
песку. 

13. По долинѣ Гнилого Еланца, по Мертвоводу и окрестности 
сел. Ровного. 

Самый юлшый пунктъ, до котораго я доѣзжалъ въ долинѣ 
Гнилого Еланца—это Крутоярка, имѣыіе г. Значко-Яворскаго. 
въ 1 верстѣ къ сѣверу отъ сел. Еланца.. 

Обнаженій въ берегахъ рѣки здѣсь не много. Въ самомъ 
селеніи, къ сѣверу отъ господскаго дома г. Значко-Яворскаго, 
у берега выходитъ сильно кварцеватый слоистый гранитъ J ) . 
чередующиеся съ гнейсомъ. 

Развѣдочныя работы на лселѣзную руду, ради которыхъ я 
предпринял!, поѣздку въ эту мѣстность, производились въ 2 
мѣстахъ, а именно въ логу, впадающемъ справа въ Гнилой 
Елаиецъ въ 1 вер. къ сѣверу отъ Крутоярки, и возлѣ устья 

') Нумерацш здѣілнихъ породъ я ие дѣ іаю, такъ какъ у меня нѳ сохранилось 
втой части каталога коллекціи. 
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слѣдующаго лога, примѣрно въ верстѣ къ N E отъ перваго 
пункта. Лога эти названій не имѣютъ, и потопу я ихъ назы­
ваю первым* и вторъшъ. 

1) Выходъ бураго желѣзішка. 2) Валуны бураго желѣяляка. 3) Шурфы въ 
розовой глинѣ. 4) Западный выходъ гнейса. 5) Восточный выходъ гнейса. 
6) Большая яма еѣверноп развѣдш. 7) Шурфы съ рудой. 81 Пустые шурфы. 

Въ первомъ логу были находимы болыпія глыбы бураго 
желѣзняка на поверхности, a кромѣ того въ промоинѣ пра-
ваго склона балки обнаружена рудная скала. Этотъ выходъ 
былъ развѣданъ канавою и шурфомъ, показавшими,- что руда 
находится здѣсь въ коренном* залеганіи, въ видѣ .громадных* 
глыб* среди глинистых* породъ. Въ рудной массѣ на­
блюдаются прожилки кремнистые и охристые. На глубинѣ 
8 сале, появилась вода. Съ углубленіемъ руда принимает* 
характер* сплошной массы. 

Линія изъ 3-х* шурфовъ (3), пробитая по сосѣдству съ 
выходомъ руды, показала, что съ восточной стороны идетъ въ 
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направленіи NW 10° полоса бѣлыхт. и розовыхъ глииъ. Еще 
далѣе къ востоку видны выходы гнейса. 

Точно ташке къ западу отъ руднаго выхода, всего въ нѣ-
сколькихъ сажеияхъ, обнаруживаются гнейсы съ простираніемъ 
слоевъ на NNW. 

Вторая развѣдка, находящаяся къ N E отъ первой, состояла 
изъ В шурфовъ и ямы, расположенныхъ по обѣимъ сторонамъ 
устья второго лога. 

Валуны руды были встрѣченьт только въ южной группѣ 
выработокъ въ сопровождении глины и песку. 

Въ голшой стѣшсѣ развѣдочной ямы, имѣющей до 4 сале, 
ширины и до 1,5 сале глубины, хорошо видно строеніе верх­
няя) слоя почвы. 

По срединѣ ямы въ меридіоналыюмъ иаправленіи идетъ 
гряда рудныхъ валуновъ, а къ ней съ востока примыкаютъ 
изогнутые слои полосатыхъ разноцвѣтиыхъ глинъ. Здѣсь раз-
работка, очевидно, недостаточно глубока и не обнарулшваетъ 
далее выхода плотной рудной массы. 

Судя но направленно линій иростиранія породъ (N—S и 
N 1 0 ° W ) , залеяяь второго лога пе толедественна съ залелеыо 
перваго. 

По содерлеанію лселѣза руда перваго лога богаче. 
Кромѣ развѣдочныхъ работъ я осмотрѣлъ таюке небольшую 

коллекціго, собранную П. А . Значко-Яворскимъ во время раз-
вѣдокъ: много образцовъ плотнаго бураго желѣзняка, земли-
стаго, краснаго, и лселтой охры. Имѣлись таюке и образцы 
типичныхъ рудныхъ кварцитовъ; одинъ былъ найденъ въ 
глинѣ во время расшурфовки, а другой доставлена, изъ за 
15 верстъ, изъ мѣстности, точнѣе мнѣ не указанной, гдѣ 
такіе образцы выпахиваются изъ земли. 

Судя по всему видѣнному, бурый желѣзиякъ открыть здѣсь 
въ коренномъ своемъ залеганіи, представляющемъ выполнеиіе 
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вертикальиыхъ пустотъ въ глинахъ, проходящих! меридіональ-
ною полосою среди гнейсовъ. Верхній горизонта залежи пред­
ставляете скопленіе валуновъ и глыбъ руды in situ. 

Значительной площади распространенія руды развѣдками 
не обнарулсено, хотя слѣдуетъ замѣтить, что развѣдки слиш-
комъ слабы, чтобы привести къ какому либо пололгительиому 
выводу. 

Во всякомъ случаѣ то, что я видѣлъ, нисколько не напо­
минаете рудныхъ залелсей типа Кривого Рога, a скорѣе отве­
чаете залеганію гнѣздовыхъ мѣсторояцшній бураго лседѣзняка 
среди глинъ. 

Такъ какъ мѣстиость зга находится вдали отъ линій лсе-
лѣзныхъ дорогъ, то при настоящихъ условіяхъ добыча руды 
здѣсь развиться не молсетъ. 

Изъ Крутоярки я направился вверхъ по долинѣ Гнилого 
Еланца. 

Не доѣзясая мельницы Вихляева, новыше сел. Покровки, 
на правомъ склонѣ видны меридіональныя полосы гнейса. 

На противопололшомъ склонѣ въ Еланецъ впадаютъ 2 не-
большія балки, изъ которыхъ нюкняя пересѣчена меридіональ-
ными полосами гранита, сходиаго съ Крутоярскимъ, a сѣвер-
ная обнаруживаете кварцевый палеогеновый песокъ. 

На трехверстномъ протялсеніи къ югу отъ Рощаковки, 
берега Еланецкой долины представляют! почти сплошную 
скалу, причемъ здѣсь сильно развитъ очень твердый, чрезвы­
чайно мелкозернистый, слабо слоистый біотитовый гнейсъ. 

Выше Рощаковки обналсеній становится значительно меньше. 
С. Бабайка. Въ с. Бабайкѣ у переѣзда черезъ р. Ела­

нецъ я сдѣлалъ небольшой осмотръ. Здѣсь правый берегь 
сильно отличается отъ лѣваго, разсѣченпаго длинного 
балкою. 

Въ этой послѣдней у устья обяалсается свѣтло-сѣрая съ 
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желтыми пятнами гончарная глина и разной крупности дрсс-
ііяиистые пески. 

Выше по балкѣ идутъ зелеиоватыя и розоватыя песчаиистыя 
глины, представляющія изъ себя разрушенный гнейсъ съ со­
хранившимися прослойками разрушеннаго же гранита. 

Въ правомъ берегу у самаго русла видны выходы довольно 
свѣжаго гнейса съ каменоломнею на нихъ. Гнейсъ прости­
рается иа NNW и круто падаетъ на востокъ. Обратившихся 
въ глину слоевъ здѣсь совсѣмъ нѣтъ. 

Пробираясь отсюда на сѣверъ къ сел. Ровному и стаи. 
Новоукраинкѣ, я перебрался изъ долины Еланца въ долину 
Мертвовода, по которой обналгеиій видѣлъ немного. 

Въ Витязевкѣ я осмотрѣлъ балку, впадающую въ Мертво-
водъ къ югу отъ церкви, противъ кладбища. Въ этой сравни­
тельно небольшой балкѣ есть скалистая часть, гдѣ стѣны обра-
зуютъ ущелье. Обналгенныя породы принадлежать порфиро-
видному граниту, гнейсу и частью гранитной дресвѣ. 

' Второе обяалсеніе, осмотрѣнное мною въ вершинѣ Мертво­
вода—это скалы при устьѣ небольшой балочки, къ югу отъ 
сел. Кривоносовой; и здѣсь въ скалахъ есть и гранитъ и 
гнейсъ (обр. № 473, 474). 

Сел. Ровное на Ташлыкѣ. Это большое селеніе располо-
женное по обоимъ берегамъ р. Ташлыка славится своимъ ка-
олиномъ, добываемымъ во многихъ пунктахъ. Во время моего 
посѣщенія работъ не производилось, и я могъ осмотрѣть вы­
ходы каолина по небольшой балочкѣ, впадающей въ оврагъ 
Романовъ. По оврагу видны провалы отъ подземныхъ работъ 
и неболыпіе выходы глины въ склонахъ балки, то песчани­
стой, то жирной, (обр. № 465, 466). Хорошій образецъ 
здѣшней глины я досталъ въ Новоукраинкѣ, куда ее приво-
зятъ на базары (обр. № 464). 

Къ- западу отъ Ташлыка выходы гранита наблюдаются во 
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многихъ мѣстахъ па улицахъ селепія, напр.. возлѣ плотины, 
повыше церкви (обр. № 4.67). 

Съ версту пониже церкви, въ Ташлыкъ съ правой сторо­
ны впадаетъ логъ, гдѣ производилась выработка камня. Логъ 
этотъ очень богатъ обшшеніями. причемъ правый и лѣвый 
склоны его отличаются по характеру обнажеппыхъ породъ: съ 
лѣвой стороны выходятъ средпозернистые, богатые гранатомъ 
граниты безъ феітокристалловъ полевого шпата и со сложеніѳмъ, 
характернымъ для лсильныхъ породъ (Розенбуша)—сахаровид-
ным'ь; правый лее склонъ слолеенъ изъ порфировидпаго, легко 
разсыпающагося • граната, разбитаго отдѣльпостыо па толстые 
слои (обр. № 468, 469, 470, 4 7 1 , 472). 

14. Новоукраинка и ея окрестности. 
Иовоукраинка или Новопавловскъ на Ташлыкѣ находится 

возлѣ одноименной стапціи желѣзной дороги (между Елисавет-
градомъ и Ольвіополемъ). По до])Огѣ отъ Ровного до Ново-
украинки обпаженій я не встрѣчалъ, но при переѣздѣ черезъ 
Ташлыкъ, возлѣ самой Новоукраинки, съ правой стороны 
моста и по правому, же берегу видны скалы дресвянистаго 
авгитоваго сіенита. Дамба, ведущая къ мосту, закрѣплена боль­
шими кусками краснаго гранита въ перемежку съ глыбами 
авгитоваго сіенита. 

Мои маршруты въ Новоукраипкѣ шли главнѣйшс по бе­
регу Ташлыка, который въ селеніи дѣлаетъ иѣсколыю колѣ-
нообразиыхъ изгибовъ. 

У поворота рѣки на сѣверъ возлѣ паровой мельницы, по­
выше большого двухпролетнаго моста, на лѣвомъ берегу ви­
денъ рядъ скалъ и старый карьеръ. 

Скалы состоять изъ разрушеннаго сіеиита, плохо различи-
маго; по характеръ породы сразу выясняется въ карьерѣ, 

Нзв, Г о о д . К о м . , ІЯОв г. т . , X X V , К І-Т,. 31 
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гдѣ видеіп. крупнозерітистый англтошй сіеіштъ ') , иореходящій 
мѣсгами въ плотную разновидность. Ближе къ мосту эта лее 
порода выходить въ видѣ лещади (обр. Ш 451,—4 57). 

За мостомъ обиажеиія переходятъ на правый берегь и тя­
нутся примѣрно на прогяжсша полу-версты, причемъ въ слалахъ 
ыигдѣ не видно (обр. № 458) свѣжей породы. Въ одномъ мѣстѣ па 
поверхности скалъ видна петлеобразно изогнутая жила тоже 
сіенита, но иѣсколько иного строенія; толщина жилы около 
іѴа арш. (обр. № 459). 

Обнаженія, иачавшіяся у моста, оканчиваются у балки, въ 
которой расположился старый карьеръ, прекрасно разсѣкшій 
своими уступами толщу сіѳпита. Верхняя сажопь карьера обпа-
жаотъ породу бурую, отъ вліянія атмосферпыхъ дѣятелей, и 
иѣсколько дресвя нистую. 

Горизонтальная отдѣльность, характерная для порфировид-
ныхъ здѣіпнихъ гранитовъ, повторяется и въ сіепитѣ; кромѣ 
того, наблюдаются еще вертикалыіыя плоскости отдѣлъности, 
по которымъ порода покрыта какою то корою чернаго цвѣта 
(обр. № 461). 

За балочкой съ карьеромъ выходы временно прекращаются: 
оба берега становятся низменными и песчаными, но за гю-
воротомъ рѣки па зяпадъ снова появляется въ правомъ берегу 
сплошная скала. Истинная природа сіеиита хорошо видна въ 
небольшом'!, карьерѣ возлѣ мельницы, гдѣ камень добывался 
для мельничной плотины (обр. ,Ш 462). 

Еще ниже по тѳчепію, возлѣ кирпичныхъ сараевъ, гдѣ рѣка 
снова поворачиваетъ на сѣверъ, скалы сіѳпита переходятъ па 
лѣвый берегь Ташлыка и, кромѣ того, обнажаются въ ложкѣ, 
впадающемъ въ Ташлыкъ слѣва. 

') По наружному виду очень ітхожііі на Л а у р ш і к і т . , напр., и м , сНоііапшс», 
образец^ котораго ішѣется въ коллекціи Унраіілеиія Н е р ч и н с к а ™ прута. (Колл. 
Кранца), 
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Ниже устья ложка въ сіепитѣ заложонъ карьеръ. оставаи-
шійся во время моего осмотра еще въ верхнихъ разрушенпыхъ 
горизоитахъ (обр. № 463). 

Темнота не дала мпѣ возмолшости прослѣдить далыіѣйшіе 
выходы сіенита по Ташлыку. 

Возвращаясь обратно на почтовую стаіщію, я поресѣкъ ло-
лсокъ, впадающій въ Ташлыгсъ слѣва, примѣрио у мельничной 
плотины, и по берегу ложка видѣлъ рядъ скалъ. 

Мол;но съ увѣренпостыо сказать, что значительная часть 
Новоукраинки расположена на выходѣ авгитоваго сіенита. 

Блюкайшсе изслѣдованіе этого выхода интересно въ виду 
малаго вообще распространена этой породы и тѣхъ классиче-
скихъ изслѣдоваиій, которыми могутъ похвалиться авгитовые 
сіениты Монцони и Ыорвегіи. 

Изъ Новоукраинки я ѣздилъ  на сѣверъ въ сел. Нокати-
лово на Плетепомъ Ташлыкѣ, чтобы осмотрѣть выходъ ла­
брадорита, указанный г. Барботъ-де-Марни въ его опи-
саиіи Херсонской губ. Вѣроятио, выходъ этотъ не имѣотъ 
зиачительныхъ размѣровъ, такъ какъ я его найти не могъ, 
хотя въ самомъ Покатиловѣ въ заборахъ попадались куски 
свѣлсей плотной темноцвѣтпой породы (діабаза, обр. 
№ 447). 

O T T , Покатиловой внизъ я прогаелъ по долинѣ Плетен. 
Ташлыка, примѣрно, версты 4, причемъ, видѣлъ граниты, боль­
шею частью порфировидиые съ красными кристаллами нолевого 
шпата (обр. № 4 40, 441, 442, 443, 444, 44 5). 

Небольшими участками наблюдается мелкозернистый гра­
нитъ, а въ одномъ ложкѣ видна зажатая небольшая меридио­
нальная полоса гнейса (обр. № 446). Наблюдается таюке 
мелкозернистый лсильный гранитъ. 

Интересно, что ложки, проходящіе здѣсь по гранитамъ, 
были во время осмотра водоносны, причемъ вода, выступавшая 



— 298 — 

изъ трещинъ гранита, при усыханіи оставляла бѣлый палотъ, 
вероятно, сѣриокислыхъ солей. 

Въ той части Пл. Ташлыка, гдѣ онъ повыше лгелѣзподо-
роленаго моста имѣетъ пш|Ютное паправленіе, выходы гранита 
въ скалахъ представляют* какъ бы мѳридіональную складку, 
хотя, конечно, неясную въ такой слабо слоистой породѣ. 

Выше Покатиловой въ Пл. Ташлыкъ впадаетъ р. Бука, 
сплошь проходящая по ущелью въ порфировидномъ граиитѣ. 
Выступы гранита заполняют* все ущелье и выходятъ на по­
верхность степи; гранитъ очень легко разрушается (обр. 
№ 448, 4 49). 

Около мельницы Полякова, лежащей на версту повыше 
Каратаевой, па Бугсѣ гранитные выходы образовали уступъ, не-
регоралеивающій всю долину; паденіемъ съ этого уступа вода 
вырыла подъ нимъ большой котловапъ, шириною болѣе 10 сале, и 
не меиѣѳ 3 сале, глубины; по сосѣдству съ большим* котло-
ваномъ есть два небольшие котла (Riesentöpfe) съ камнями па 
днѣ, которые мѣстными жителями принимались за дѣло рук* 
человѣческихъ и давали повод* къ поискам* кладов*. 

Окружающія водопад* скалы порфировидиаго гранита (обр. 
КІ 460) разбиты на отдѣлы-щя глыбы, причудливо нагромоле-
денныя н находящіяся иногда въ неустойчивомъ иололееиіи. 

Одна громадная глыба, въ несколько десятков* тысяч* пудов* 
вѣсомъ, нависла над* частью мельничных* устройств*, опираясь 
на гранитную лее подпорку. Эта подпорка, по наблюдепію мель-
пика, постепенно наклоняется отъ сползающей вниз* скалы; дви-
женіѳ такъ медленно, что разница въ относительном* пололее-
ніи камней замечается лишь съ годами. 

На камепномъ косогоре, обращенном* к* верхнему пруду, 
лежит* расколовшаяся пополам* огромная плита гранита; за­
падная ея половина лежит* устойчиво на слабо наклонной по­
верхности, восточная лее, по моим* сообралеепіямъ, объемом* 



— 299 — 

около 2 куб. сажеиъ, опирается на скалу почти въ одной точкѣ и 
и подъ вліяніемъ толчковъ начинаетъ качаться, дѣлая замѣт-
ные размахи, съ амплитудою не меиѣе 10°. Рѣдкое явленіе, 
отвѣчающее такъ наз. pierres branlantes сѣверозападной Фраи-
ціи. Ради осмотра этого качающагося камня, описаннаго мнѣ 
новоукраинцами какъ нѣчто иевѣроятное, я и ѣздилъ  на мель­
ницу Полякова. 

RÉSUME. L'auteur donne une description détaillée des travaux 
de recherche de fer et de matériaux de construction exécutées en 
plusieurs points de la rive droite du Dniepr, et visités par lui 
en 1901—1902. 

Й а в . Геол . К и м . , 1006 г. , т. Х Х \ Г , № 4 - 6 . 21 



ОБЪЯВЛЕНИЕ 

К О Н К У Р С А Н А У О Т Р О Й О Т В О С Е Й С М О Г Р А Ф А . 

Постоянная Компссія Международной Сейсмологической Ассо-
діадін поручила центральному бюро Аесоціаціи (въ Страссбургѣ, 
въ Эльзасѣ) назначать конкурс! на устройство сейсмометра для 
близкнхъ землетрясеній. 

Приборъ должен! удовлетворять слѣдугощимъ условіямъ. Онъ 
долженъ регистрировать горизонтальный или вертикальный движе-
нія при бдпзкихъ землетрясеніях'ь. Онъ долженъ быть возможно 
простой конструкцін. Приборъ долженъ достигать по крайней мѣрѣ 
сорока иди пятидесятпкратиаго увеличения двнженія почвы. 

Продажная цѣна прибора (вмѣстѣ съ регистрирнымъ аппара­
том!) должна быть, по возможности, умѣренна, т. е. около 300' 
марокъ *). 

Предлагаемый преміи составляют! 1000, 700, 500, 300 марокъ. 
Приборы должны быть доставлены за счетъ и страхъ конкур-

рентовъ до 1-го сентября 1907 года по адресу вице-президента, 
директора I. II. ванъ деръ Стокъ въ Дебильтъ, Голландія (Mr. le 
Directeur D r . J . P. van der Stole à De Bi l t , Pays-Bas); они будутъ 
выставлены на сьѣздѣ Общаго Собранія въ ГаагЬ, въ срединѣ 
сентября 1907 года. 

Изслѣдованіе приборов! и их'ь достоинств! поручено Централь­
ному Бюро В ! Страсбург!;. 

Присулсденіе премііі будет! поручено жюри и з ! 5 сейсмологовъ, 
избранных! Постоянною Комнссіою. Постановление яшри будѳтъ 
опубликовано на Гіасхѣ 1908 года. 

За болѣе подробными свѣдѣніями прооятъ обращаться въ 
Центральное Бюро (Bureau central de l'Association internationale 
sismologique à Strasstrourg, Alsace, Sclvwarzwaldstrassc 10). 

*) 1 марка равняется приблизительно 46 коп. 



То s i * l ï , № 1. 1885 г. С. Ниинтииъ. Общая геолог, карта Р о с с і я . Л «отъ 71. Съ геол. карте» 
и 8 табл. Д . 4 р. 50 к. (Одна геол. карта 71 л.— 75 к.і. А°Й, 1885 г. С Й Н Щ Ж Ъ . О б щ а я геолог, 
карта Р о е с і н . Лпстъ 9;!-й. Занадн. часть. Съ геол. картою. Д. 3 р. (Одна геол. карта 
Яан, части 98 листа—ДО к.) А» 8, 1880 г. А. Паоловъ. Л ммониты аонн Aspidocp.ras 
a c a n t l ü c u m восточной Р о с с і и . Съ H)табл. Д . 3 р. 50 к. Л» 4, 1887 г. И. Шмальгаузенъ, 
Онисаніе остатковъ растоиій артинскихъ и нермскихъ отложеній. Съ 7 табл. 
Д. 1 р. Ai Б (послЬдн.). 1887 г. А. Лавловь, С а м а р с к а я лука и Же гудя. Геологическое 
оішсаніе. Съ картою и 2 табл. Д . I р. 25 к. 

Тошъ U t , As 1, 1885 г.  Ѳ.  Чернышевъ, Фауна нижияго девона за над на го склона 
Урала. Ст. 9-ю табл. Д . 8 р. 30 к. Je 2, 1880 г. ft. Карпинскій, Ѳ.  Чернышевъ и А. Тилло. 
Общая геологическая карта Европейской Р о е с і и . Листъ І:і9. СЧ4 табя. (съ геол. 
картой). Ц. 8 р. А? 8, 1887 г. Ѳ.  Чернышевъ. Фауна средняг» и верхняго девона 
оападиаго склона Урала. Съ 14 табл. Д. в р. Л» 4 (цоолѣдній), 188!) г.  Ѳ.  Чернышевъ. 
Общая геолог, карта 1'оссія. Л и с т * 139. Ошгеаніе центральной часги Урала и за-
иаднаго его склона. Съ 7-ю табл. Д. 1 р, 

Томъ IV", Кі 1, 18S7 г. Л, Зайцсвъ. Общая геолог, карта Россіи . Листъ 1П8. Геолог, оіш-
саніе Рѳвдинскаго и Верхъ-Исетскаго окруіовъ. Съ геолог, картою, Д. 2 р. Лв 2, 1890 г. 
А. Штукенбергъ, Общая геолог, карта Р о с с і и . Листъ 188. Геолог, иаедѣдов. сѣввро-
западной части области і;>8 листа. Д. 1 р. 35 к. А1 8 (яоолѣдній), 1898 г. Ѳ.  Чернышевъ. 
Фауна девона иижняго восточнаго склона У р а л а . Съ 14 табл, Ц, <ï р. 

Томъ V , А; 1, 1890 г. С. Никитинъ, Общая геолог, к а р т а Р о с с і и . Листъ 57. Съ гипсометр, 
и геолот.карт. Д. 4 р. (Одна геол. карта 57 л. — 1 р.). А» Й, 1888 г. С. ІІикитинъ. Слѣды мѣ ле­
вого и ер іо да въ центральной Р о с с і и . Съ геолог, картою и 5 табл. Д. і р. Л» S, 188S г. 
М. ЦвЬтаева. Гояовоногія верхняго яруса среди е-русскаго кап ей и о у голь наго 
известняка Съ 6 табл. Д . 2 р. Л; 4, 1888 г. А. Штукенбергъ. Кораллы и мшанки верх­
няго я р у с а среди е-русскаго каменноугольнаго известняка, Съ 4 табл. Д Л р.50 к. 
А; 5 (посдѣдній), 1890 г. С. Никнтинъ. Каменноугольный отложеніл If «дмоековнаго 
края и артезіаиокія водыподъ Москвою. Съ 3-мя табл. Д . 2 р. 30 к. 

Томъ V I , 1888 г. П. Кротовъ. Геологдческія язслѣдопанія на западном ъ склонѣ 
Соднкамскаго я Чердшіскаго У р а л а . Съ геолог, картою и 2-мя табл. Вып. I — II. 
Д . аа оба вып. 8 р. 25 к. (Одна геолог, карта —75 к.). 

Томъ V I I , А: 1, 1888 г. И. Синцовъ. Общая геолог, к а р т а Р о с с і и . Листъ 9'2. Съ карт, 
и 2 табл. Д . 2 р. 50 к. (Одна геолог, карта — 75 к.і. Ai 2, 1888 г. С. Никитин* н П. Ососновъ, 
Заволжье въ области 02-го листа общей геологической карты Роесіи . Д . 50 к. 
Л» Я, 1899 г. П. Земятченскій. Отчетъ о геологич. и ночвеннмхъ изслѣдованіяхъ. 
произведенных'!, въ Боровичскояъ уѣздѣ Новгородской губ. пъ 1895 г. Съ геолог, и почвеи. 
карт. Д. 1. р 80 к. Л» 4 (поелѣдшн), 1899 г. А, Биттнеръ. Окамеііѣлости йаъ тріаеовыхъ 
отложечій ІОжио-Уееурійекаго края. Съ 4 табл. Д 1 р. 80 к. 

Томъ V I I I , №. 1, 1888 г. 1. Лагузенъ. Ауцедяы, вотрѣчающіяся въ Росоін. Съ 5 табл. Д . 1 р. ВО к. 
Л1 2, 1890 г. А. Михальсиій. Аммониты нижняго волжекаго яруса. Съ И» табл. Вып. 
1 и 2. Д . аа оба вып. 10 р. А* 8, 1894 г. И. Шмальгаузенъ. О девоиекихъ р а с т е н и и * 
Д о н в ц к а г о каменноугольнаго бассейна <Съ 2 табл.). Д. 1 р. А» 4 (нослѣди.), 1898 г. 
М. Цвѣтаева. Наутилидм и аымонеи нижи. отд. оредііер. к а л е н и о у г . известняка . 
(Съ 0 табл.). Д. 2 р. 

Томъ I X , А» 1, 1889 г. Н. Соноловъ. Общая геолог, карта Рогоія. Листъ 48. Съ црял. 
ст. Е. Федорова. Микросв. изслѣд. кристал. иородъ изъ области 48 листа. Съ геол. картою. 
Д, 4 р. 75 к. (Отд/Ьд. геол. карта 48-го диета — 75 к.). Ai Ч, 189Ü г, Н. Соноловъ. Нижне-
третичныя отложенія Южной Р о с с і к . Съ 2 карт. 4 р. 60 к. А» й, 1S94 г. Н. Соколов-ь. 
Ф а у н а глауконитовыхъ песковъ Екатершюелавскаго жел-дор. моста. Съ геол. разр'Ьз. 
и 4 табл. Д . 8 р. 75 к. As 4, 1895 г. 0. Іеиель. Н и ж н е т р е т и ч и н я селахіи изъ Южн. 
Po col и. Съ 2 таб. Д.1 р. А» 5 (послѣдній) 1899 г. Н. Соноловъ. Слои оъ Ѵѵп  us K o n Icen sis 
{средиаемиоморекія отдоженія) н а р . К о и к*. Съ о табл. и картой Д. 2 р. 70 к, 

Томъ X , № 1, 1800 г. И. Мушиетовъ. І Н р н е н с к о е земдцтрясеніе Üb-ro М а я 1887 г. Съ 
4 карт. Д. 8 р. 50 к. А* 2. 189!) г. Е, Федоровъ. Теодолитный методъ въ мннѳралогіи и 
петрографіи. Съ 14 табл. И. 3 р. во к. А» 3, 1895 г. ft. Штукенбергъ. Кораллы и мшанки 
каменноугольиыхъ отложеній Урала и Т и и а и а . Съ 24 табл. Д. 7 р. А» 4 (цосдѣди.), 
1895 г. Н. Соноловъ. О происхождении лимановъ Южной Р о с с і и . Съ карт. Ц. 2 р. 

Томъ X I , А; 1, 1889 г. А. Краенопольскій. Общая геолог, карта Россііг. Листъ 120. Геолог. 
иаел. на запади, склоиѣ Урала. Д. О р. А; 2, 1891 г. А. Краснопольскій. Общая геолог. 
к а р т а Росоіи. Листъ 126. Объяснит, замѣч. кл> геолог, картѣ. Д . (оъ геолог, картою). 
1 р. 50 к. Одна геолог, карта Мб л . - 1 р . -

Томъ X I I , Ai 2, 1892 г. Н. Лебедеаъ. Верхне-сидурШекаи фауна Тимана. Съ Зтабл. Д .1р .20к. 
Л! 8> 1899 г. Э. Гольиалфель. Головоногія доманиковаго горизонта южнаго Т а м а и а . 
Съ 10 табл. Д . & р. 



Томт. Х Ш , № 1, 1802 г. Д. Зайцевъ. Геологическая и з с л Б Д о в а н і я въ H н ко j ар-Пав* 
диискоиъ окр у r i . Д. 1 р. 2« к. Л< 2, 1801 г. П. Кротовъ. Общая геолог, карта Росеіц. 
Диегъ 80, Оро-гпдрографич. очеркъ запади, части Вятской губ, Съ картою. Д . !{р. 60 к. 
Л1 iî, liKMï г. Ii. Высоциш. ЛИеторожденія зодота К о ч к а р е к о й системы въ ІОжноыъ 
У j) л л t.. ''к 'Л карт. Д . 8 р, 50 к. 

Томъ X I V , .V» 1, Ш."> г. И. Мушнетовъ, Общая геологич. карта Р о с о і и . Листы 05 и OS. 
Геолог. нзелЬдоваиія ігь Калмыцкой стопи. Д . (оъ 2 карт.) S р, 75 к. Отдѣлыю геол. карты 
0,"> и 9(> л, по 75 к. Л!; 2, 180(5 г. Н. Соколовъ. Гидрогеологическая изслѣдопанія въ 
Х е р с о и с к . губ. Съ нрил. ст. Топорова «Анализы водг Херсоиск. r.> и карты. Д . 4 р, 70 к. 
,\ іі, 18!>Гі г. К. Динеръ. Т р і а с о и ы я фауныцефйлоподъ Приморской области въ 
Восточной Сипярп. Съ '•> табл. Д . *2 р. 00 it. > 1. 1Н90 г, И. Мушнетовъ, Г е о л о г п ч е с к і І 
очеркъ ледниковой области Теберды и Ч х а л т и на К а в к а з ! . . Д . 1 р. 70 к. Л'а 5 
(ішслі.дн.), 18!tt) г. И, Мушнетовъ. Общая геологич. к а р т а 1'оосіи, Дистъ 114. Геолог, 
изслпдопаміи въ Киргизской степи. Съ картою. Д . 1 р. 

Томъ X V , '2, 1800 г. Н. Сибирцевъ. Общая геологич. карта Росоіи. Лиетъ 72. Геолог, 
нзелѣдованія въ Ококо-Клязнинскомъ басеейнѣ. Съ картою. Д . 4 р. Л» 8. 1890 г. Н, Яковлевъ. 
Фауна ньвоторыхі. верхненалеозойекихъ отложеній, Р о с с і и . I. Головонопя и 
брюхоігогія. Оъ 5 табл. Д . 3 p. 50 к. Ks 4 (и иосл.) 1002 г. H. Андрусовъ. Матеріады 
къ иознаііію И р н к а с п і і і с к а г о неогена.'Акчагыльекіе пласты. Съ 5 табл. Д . Ч р. 40 к. 

Томъ X V I , .\і 1, 1808 г. А. Штукенйергъ, Общая геологич. карта Р о е с і и . Листъ 127. Съ 
5 табл. II. 6 p. S0 к. Л" 2 (ішс.іі.діі.). Ѳ.  Чарнышевъ. Ворхиекачештугольныя брахіоподы 
Урала п Тішана. Съ атл, изъ 68 табл. Д . 18 р. 

Т о » X V I I , Л» 1 1002 г. Б. Ребиндоръ. Фауна и в о з р а с т * мѣловыхъ песчаников* 
окрестностей озера Баокунчакъ. Съ 4 табл. Д . 2 р. 40 к. Л» 2. 1002г. Н.Лебедевъ, 
Роль коралловъ въ девонек, отлож. Россіи. Съ 5 табл. Ц. 3 р. 00 к. Лг 3 (поелѣдн.). M. Залѣсскій. 
О нѣкоторыхъ еигилляріихъ, еобрашшхъ въ Дояецкихъ камешіоуголыіыхъ отдоженіяхъ. Съ 
4 табл, Д . 1 р. 

Т о м * Х Ѵ Ш , Д» 1, 1901 г. !. Морозевичъ. Г о р а М а г н и т н а я я ея ближайшія окрест­
ности. Съ 6 табл. и геол. карт. Д . 8 р. 80 к. Ai 2. 1001 г, Н. Соноловъ, Марганцовые 
руды третячныхъ отлоніеній Е кат еринославск . губ. и окрестностей Кривого 
Рога. Съ 1 іабл, и карт. Д . 1 р. 85 к. ,Ѵ il (іюслѣдн.), 1002 г. А. Краснопольскій. Елецкііі уѣздъ 
въ геологическом! отііоіііеніп. Съ геол. картой. Д . 1 р. 80 к. 

Т о м * X I X , А» 1, 1902 г. К. Богдановичъ. Дна нересѣченія главнаго Кавказскаго 
X рейта. Съ картон и 3 табл. Д . 3 р. As 2 (иослЬдн.), 1002 г. Д . Нннолаевъ. Геологич. 
изедЬд. въ Кыіитшіской дачѣ Кыщтцмскаго Горн, округа. Съ 4 табл. Ц. 2 р. 70 к. 

Томъ X X , „V 1.1002. В . Домгеръ. Геолоі ич. изслѣдоп. въ Южн. Р о с с і н в ъ 1881—1881 гг. 
Съ картой. Д . 3 р. 70 к. А» 2 (пос.іѣдп.) 1002 г. В . ВОЗІ ІЙСѲНСІ І ІЙ . Гидрогеологи­
ческая наелІідованія въ ІІопомоскопскомъ уѣздѣ , Ё к а т е р и н о с л а в е к о я губ. 
Съ ііріілож, гидрогеологичеспаго очерка II. Соколова, съ картой. Д . 2 р. 

Н о в а я Серія . Вып. 1, 1003 г. И, Мушнетовъ. Матеріа.іы но А х а л к а л а к с к о м у зеилетряс. 
1800 г. Съ 4 табл. Д . 2 р. Выи. 2. 1002 г. И , Богословсній. Материалы для изученіи иижне-
мі ловок амчоинтовой фауны централыі. и скверн, Роосіи. Съ 18 табл. II,. 4 р. 50 к. Вып. 0. 
1!)0о. А. Ворисякъ. Гео.югическій очеркъ Изгоискаго уЬзда. Д . & р. Вып. 4. 1908. 
К. Яковлевъ. Фауна верхней части палеозойских! отложешй въ Донецком'!, бассейііѣ. I. 
Дластиичатожабериыя. Съ 2 табл. Д . 1 р. Выи. Г». ІООІІ. В , Ласкаревъ. Фауна Кугловскихъ 
олоевъ Волыни. Съ 5 табл. и картой. Д . 2 р. 00 к. Вып. 6. l!R>:5. Л . Ііонюшевсиій и 
П, Ковалевъ. Б а к а л ь с к і я мѣсторождепія желѣзныхъ рудъ. Съ картой. Ц. 2 р. Вып. 7. 
100:1. I. Морозевичъ, Геологич. строеніе Поачковекаго холма. Съ 4 табл. Д . 1 р. Вып. 8. 
100;5. I, Морозевичъ. О нѣкогорыхъ жилыіыхъ порода» Таганрогского окр, Съ 5 табл. 
Ц, і р. 30 к. Вып. 0. В . Веберъ. 190". Шемахннское веилетрясвніе Sl-го янв. 1902. Съ 2 
табл. и I карт. Д . 1 р. 50 к. Вып. 12. И , Яковлевъ. 1904. Фауна верхней части иалео» 
зойскнхъ отлож. въ Донецк, басе. П. Кораллы. Съ 1 табл. Д . 50 кон, 

'Геологическая карта Е в р о п е й с к о й Р о с с і и , въ масштабе t>0 вер. въ дюймѣ, 1892 г. 
На 6 листахъ, съ прилож, объііснителыі. записіш. Д . 7 р. 

Геологическая карта Е в р о п е й с к о й 3?оссін, въ маспітабѣ ISO верстъ въ дюймѣ, 1897 г, 
Д . 1 р. съ пересылкой. 

Карты р а о п р о с и р а и е ш я отдѣлышзга геологигческихъ с и с т е м * на площади 
Европейской Р о с с і и , на 12 листахъ.  ѵасштабъ  150 верстъ въ дюймѣ, 1897 г., Ц, 0 р. 

Продаются въ С.-ІІетербургѣ: въ книжномъ магазииѣ Эггерсъ и К"; въ картографическом* 
магазішѣ Ильина и магазігаѣ издаігій Главнаго Штаба; въ ІІаряжѣ — у A. Hermann. Librairie 
scientifique, б, Rue de Ja Sorbonne, Paris; въ Леіінцигѣ—въ книжномъ магазинѣ Мах Weg, 

Leplajstrassp, 1. Таііъ же принимается подписка иа «Нзвѣотія Гаологическаго Кощитета». 
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